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HABERLE. Peter, La garantia del contenido esencial de los derechos fundamentales, Dykinson, Madrid,

2003.

1. La editorial madrilefia Dykinson
nos ofrece, en una excelente traduccion
de Joaquin Brage Camazano, una de las
obras basicas de la Ciencia Juridica euro-
pea del siglo XX. Se trata de la que en su
momento fuera la tesis doctoral de Peter
Hiberle, publicada en el original aleman
con el titulo Die Wesensgehaltgarantie des
Art, 19 Abs. 2 Grundgesetz. Zugleich ein
Beitrag zum institutionellen Verstdndnis
der Grundrechte und zur Lebre vom
Gesetzesvorbebalt, cuya primera edicion
vio la luz en 1962 (hoy ya hay una terce-
ra edicion ampliada y publicada en 1983
por el sello de Heidelberg C. F. Miiller). La
existencia de varias ediciones de una tesis
doctoral en el dmbito juridico es algo muy
infrecuente en Alemania, lo que ya nos
sirve, desde este primer pamafo, para
poner de manifiesto el alcance y las
dimensiones que atesora esta obra.

El presente libro inaugura la colec-
cion «Dykinson constitucicnals, en la que
también se sitda la monumental obra
conmemorativa del 25 aniversario de la
Constitucion espanola de 1978, coordina-
da por Francisco Ferniandez Segado, The
Spanish Constitution in the European
Constitutionalism context. Dicha colec-
ci6én, dirigida por el citado profesor
Fernandez Segado, pretende incluir obras
de autores espafioles y también traduc-
ciones de libros clsicos.

2. A estas alturas no resulta necesa-
ric presentar a Peter Hiberle, figura
emblemitica ¢ innovadora donde las
haya en el pensamiento europeo de las
altimas décadas, epigeno y precursor ex
aequo, creador incansable e icono del
Derecho Publico a escala planetaria, si
bien su riqueza intelectual desborda los
limites de éste para acercarse a una cos-
movision de tinte filosofice. En efecto, su
posicidén ya ha superado el marco del
Derecho Publico para situarse en primera
linea del pensamiento occidental. Las

aproximaciones que ha realizado y reali-
za a diversas ciencias sociales lo convier-
ten en un renacentista de nuevo cufio,
iniciado el tercer milenio de nuestra era.
Su humanismo y europeismo adquieren
especial trascendencia en unos momen-
tos como los actuales donde los peligros
de la intolerancia se recrudecen y donde
la construccion europea adquiere nuevos
brics y experimenta nuevos retos. Si hay
que sefalar un constitucionalista con
vocacidn internacional y sensibilidad por
la realidad juridica forinea, ése es Peter
Hiberle, comprometido democraticamen-
te en vida y obra. Por todo ello apunta
Valadés que estamos ante «un jurista para
el siglo XXI.1.

Su formacion se ubica en la linea de
pensamiento marcada por Smend, Heller
y Hesse, su maestro directo, 1o que le
lieva a rechazar un positivismo en exceso
formal y a buscar por medio de la
Constitucién la integracién del Estado y
de la sociedad. Como afirma Fernindez
Segado, Jograr la integracién de la vida
social en una unidad que comprenda las
muy diversas articulaciones de la vida
politica, econémica y cultural. Pero, sin
duda, este marco es renovado y amplia-
do por Hiberle a través de aproximacio-
nes metodolégicas originales, la introduc-
cion de nuevos problemas a su discurso
y la construccién de originales conceptos
en medio de profundos andlisis. El resul-
tado de todo ello s una copiosa obra de
singular relevancia y proyeccion, cercana

1. VALADES, Diego, «Peter Hiberle: un juris-
ta para el siglo XXI», estudio introductorio a
Hiberle, Peter, £l Estade Constitucional,
Universidad Nacional Auténoma de México,
México D. E, 2001, pig. XXI.

2. FERNANDEZ SEGADO, Francisco, «Peter
Hiiberle: la gigantesca construccién constitucional
de un humanista europeo», estudio preliminar a la
obra que estamos comentando, pdg. XXII.



RECENSIONES 555

siempre a la realidad sociocultural, no
especulativa y basada en modelos abier-
tos y plurales preocupados por garantizar
los derechos fundamentales y la dignidad
de la persona. No en vano, segln
Hiberle, la Constitucion de la libertad es
siempre la Constitucidn del pluralismo.
Su compromiso se refleja en el hecho de
que en ningin momento abandonara el
arquetipo de Constitucidn democritica.
Su labor, apunta Asensi Sabater, «se ins-
cribe, por un lado, en el proyecto cultu-
ral moderno, al que por formacién y sen-
sibilidad pertenece», y, por otro, en varios
de sus desarrollos «no elude ¢l trato con
temiticas caracteristicamente posmoder-
nas-. Algunos de los titulos icénicos en
los que’se asienta esta magna aportacion
al pensamiento -juspublicista europeo
son, al margen del libro que recensiona-
mos, Grundrechte im Leistungsstaat
(1972), «Die offene Gesellschaft der
Verfassungsinterpretens (articulo apareci-
do en Juristenzeitung, 1975), Die
Verfassung des Pluralismus (1980),
Verfassungslehre als Kulturtvissenschaft
(1982), o© Das Menschenbild im
Verfassungsstaat (1988),

3. El interés que Hiberle ha desper-
tado en el mundo hispanohablante lo
atestigua el elevado namero de traduc-
ciones que nos encontramos de sus
publicacionesi, aunque también otras
muchas lenguas recogen sus palabras (al
menos inglés, italiano, portugués, griego,

3. ASENSI SABATER, José, recensién al libro de
Peter Hiberle El FEstadp Constitucional, Teoria y
Realidad Constitucional, nims. 10-11, 2002-2003,
pig, 743.

4, Entre otras, Retos actuales del Estado
Constitucional, IVAP, Ofati, 1996; Libertad, igual-
dad y fraternidad, 1789 como bistoria, actualidad y
future del Estado Constitucional, Trotta, Madrid,
1998; Téoria de Iz Constitucidn como ciencia de la
cultura, Tecnos, Madrid, 2000; La imagen del ser
bumano dentro del Estado Constitucional, Pontificia
Universidad Catélica del Perd, Lima, 2001; E/
Estado  Constitucional, Universidad Nacional
Auténoma de México, México D. E, 2001;
Pluralisme y Constitucidn. Estudios de Teoria constitu-

polaco, croata, eslovaco, hiingaro, vasco,
catalin, japonés y coreano). El propio tra-
ductor del libro comentado, Joaquin
Brage Camazano, ya ha abordado en
varias ocasiones textos de Hiberle con el
objeto de verterlos al castellano, de
manera tal que se ha convertido en un
experto conocedor de su pensamiento y
de las peculiaridades de su estilo, lo que
le permite enfrentarse con éxito a la
riqueza de planteamientos emanados de
la pluma del profesor alemin. Asimismo,
la obra recensionada tuvo una traduccion
anterior al castellano®, aunque parcial v
desde la versién italiana de la misma¢, lo
que, sin embargo, no le restaba valor.
Ahora se ofrece la version practicamente
integra de la tesis doctoral de Hiberle tal
y como apareci® en su primera edicién
(1962). Tan s6lo falta una pequena parte
relativa a Historia alemana, de la que se
ha prescindido por su menor interés para
el lector de castellano.

4. La obra aparece estructurada en
cinco grandes partes precedidas de una
presentacion, un estudio preliminar reali-
zado por el Prof. Ferniandez Segado, las
abreviaturas y el prologo del autor. Al
final se recoge la obligada bibliografia.

La primera parte es la Introduccion,
que consiste en una breve presentacion
del estado de discusion doctrinal sobre el
art. 19.2 de la Ley Fundamental de Bonn.

La segunda parte se titula
«Naturaleza y funcion de los derechos
fundamentales en el conjunto del orde-
namiento constitucionals. En ella se

cional de la sociedad abierta, Tecnos, Madrid, 2002;
Dr la soberania al Derecho Constitucional comiin:
palabras clave para un didlogo europeo-latinoamerica-
no, Universidad Nacional Auténoma de México,
México D. E, 2003.

5. HABERLE, Peter, La libertad fundamental en
el Estado Constitucional, Pontificia Universidad
Catélica del Perd, Lima, 1997 {(traduccién de
Carlos Ramos, revisada por Antonio Luya).

6. HABERLE, Peter, Le liberta fondamentali
nello state costituzionale, Nis, Roma, 1993
(traduccién de Paolo Ridola}.
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aborda el sentido de los derechos fun-
damentales en el ordenamiento consti-
tucional, su significacién constitutiva
para la totalidad del sistema juridico-
constitucional de valores, el principio
de ponderaciéon de bienes como para-
metro para la determinacion del conte-
nido y limites de los derechos funda-
mentales, el significado de la reserva de
las «leyes generaless, el mismo principio
de ponderacion de bienes frente al pro-
blema de la relativizacién de los dere-
chos fundamentales, los limites inma-
nentes conformes a la esencia de los
derechos fundamentales, el contenido
esencial de los mismos frente al princi-
pio de ponderacién de bienes, y el
principio de proporcionalidad.

La tercera parte, -El doble caracter de
los derechos fundamentales: su dimensién
institucional v come dereche individuals,
empieza con la recepcion del pensamien-
to de Hauriou v de Kaufmann, y de los
principios para una valoracion de la
dimension institucional de los derechos
fundamentales y para una liberacion de
los aspectos unilaterales de la teoria de las
garantias de instituto e institucionales en la
literatura y la jurisprudencia contempora-
neas. Continda con las razones para el
desconocimiento de la dimension institu-
cional de los derechos fundamentales, ia
esencia y la relacion entre el aspecto insti-
tucional y el individual de los derechos
fundamentales, la naturaleza y funcién de
la legislacién con relacion a ambas dimen-
siones, las limitaciones de estos derechos
a fin de salvaguardar su configuracion
como institutos, la garantia frente al legis-
lador de los mismos como institutos, y la
relacion del principio de ponderacién de
bienes con los dos aspectos.

La cuarta parte versa sobre la
«Naturaleza y funcién de la legislacion en
el ambito de los derechos individualess.
En ella se trata la concepcion tradicional
de la legislacion en el ambito de los dere-
chos fundamentales, las causas de seme-
jante concepcitn tradicional, y la natura-
leza y funcién de la legislacién en dicho

ambito (en donde se estudian los particu-
lares problemas con relacion a la funcién
del legislader de limitacion y conforma-
cion de los derechos fundamentales, las
consecuencias para la figura de la reserva
de ley, las consecuencias para la relacién
entre la norma constitucional y la ley, y la
liberacitn de la legislacién en el ambito
de estos derechos del tradicional elemen-
to interventor).

La quinta y altima parte, muy breve,
se refiere a -La significacion de la garan-
tia del contenidc esencial como tal: su
caracter declaratorio y su cualidad de
garantia institucional-.

La prosa de Hiberle es, por momen-
tos, ciertamente compleja. En este libro
encontramos ejemplos de ello, con un
verbo rico en matices y precisiones, con-
densando ideas que destilan una linea de
significacion profunda, mds alld de una
inicial lectura superficial. Su lenguaje, con
frecuencia, escapa de la monotonia estric-
tamente juridica y se acerca a predios lite-
rarios. La habilidad del traductor ha per-
miticlo mantener este brillo, oculto y mani-
fiesto a la vez. El autor, para construir toda
esta riqueza semdnlica, trasciende la reali-
dad juridica positiva, tanto en sentido nor-
mativo como jurisprudencial, aportando
elementos integradores que permitan
sumar esfuerzos y no restarlos. Sin embar-
go, ello no significa que estemos ante un
jurista recopilador y descriptivo, ni mucho
menos, antes bien todo lo contrario por-
que no hay que mezclar eclecticismo con
sintesis pragmiticas que sirven a la crea-
cién intelectual. Su radical originalidad no
nace de la nada sino de una robusta e
impresionante formacién, de la que ema-
nan las tecrias propias y de futuro.

5. Gran parte de la construccion dog-
mitica que se encuentra en la obra recen-
sionada se ha incorporado, tal vez de
manera imperecedera, a la Teoria de los
Derechos Fundamentales. El ya lejano
ano de publicacion de la primera versidn
en aleman de este libro, en 1962, no hace
sino refrendar la afirmacién acabada de
efectuar. Quizi estemos ante el trabajo
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mis importante del profesor Hiberle, lo
que es una afirmacion de alcance habida
cuenta la amplia v sumamente relevante
produccion del mismo. Como advierte
Fernandez Segado, este libro, «ofreciéndo-
se formalmente comeo una reflexién sobre
una norma concreta de la Grundgeserz,
no solo desborda ampliamente con sus
reflexiones €l marco constitucional ale-
man, sino que se constituye en una de las
mds relevantes aportaciones de la segun-
da mitad del pasado siglo a la dogmdtica
constitucional’.

Los derechos fundamentales estin
conectados a unos valores que integran
el tipo <Estado Constitucicnals, en espe-
cial a la dignidad, supraconcepto que usa
con raigambre kantiana. No se encuen-
tran aislados en el Texto Basico sino que
mantienen relaciones de condicionamien-
to reciproco con otros bienes constitucio-
nalmente protegidos®. Ello significa que
su contenido y limites vendrin en fun-
cién de estos bienes por medio de la apli-
cacion del principio de ponderacion de
los mismos (Giiterabuwdgung). Los dere-
chos fundamentales estin inmersos en el
conjunto del sistema constitucional de
valores: «odo derecho fundamental estd,
en correspondencia a su peculiaridad y a
su concreta, regulacion juridico-constitu-
cional, en una relacién axiolégica, espe-
cifica s0lo para él, con los otros bienes
juridico-constitucionales-®. En este senti-
do, Hiberle ve en el art. 5.2 de la Ley
Fundamental de Bonn una cliusula extra-
polable a todos los derechos a pesar de
que dicho precepto versa sobre la liber-

7. FERNANDEZ SEGADO, Francisco, «Peter
Hiberle: la gigantesca construccién...», op. cit.,
pdg. LXI.

8. Como sefiala el propio auror, «la respuesta
a la cuestién sobre el contenido esencial de los dere-
chos fundamentales exige una determinacién del
sentido de los mismos en el conjunte de la
Constitucién; (...) hace necesario aclarar las relacio-
nes de dichos derechos con los otros bienes juridi-
co-constitucionaless (pdg. 7).

9. Pég. 33.

tad de expresidén (“Estos derechos
encuentran sus limites en los preceptos
de las leyes generales”). Semejante reser-
va de leyes generales es catalogada como
inmanente a los derechos fundamentales,
lo que hace surgir el concepto de imites
inmanentes- (los limites de las leyes
generales son los limites de los derechos
fundamentales conformes a la esencia-1%).

La naturaleza de los Grundrechte es
doble (Duppelcharakter) pues, por un
lade, presentan una dimension indivi-
dual, que les da una apariencia de dere-
cho puablico subjetivo, y, por otro, una
dimensién objetivo-institucional, que
implica «a garantia juridico-constitucional
de ambitos vitales regulados y conforma-
dos con arreglo a criterios de libertad,
que (...) no se dejan reducir a la relacién
unidimensional individuo-Estado ni tam-
poco se dejan fundamentar Gnicamente
en el individuos!. Aqui se advierte la
influencia de Hauriou. Tanto el aspecto
subjetivo como el objetivo forman parte
del mismo derecho fundamental, fortale-
ciéndose reciprocamente. La significacion
individual es, por decirlo de algiin modo,
la primigenia, pues los derechos funda-
mentales son esencialmente derechos
publicos subjetivos. A esta dimension se
suma una vertiente funcional que sirve
para basar a la democracia, que en modo
alguno presenta una relacidon servicial
s5ino mds bien esti, con respecto a la
dimension individual, «n una relacién
reciproca y de paridad jerirquica-'®. Es
precisamente la faceta institucional la que
permite reconocer las necesidades de
conformacion de los derechos.

El aspecto central del libro se halla
en el estudio de la garantia del contenido
esencial (Wesensgebaligarantie) de los
derechos fundamentales, que se recoge
en el art. 19.2 de la Grundgesetz con el
siguiente tenor: «En ningiin caso se podrd

10. Pag, 51.
11. Pig. 73.
12. Pag,. 74.
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afectar el contenido esencial de un dere-
cho fundamental-13. Hiberle entiende que
dicha cliusula presenta una naturaleza
simplemente declarativa o retdrica al ser
un complemento de otros principios ya
expresados en el propio texto constitucio-
nal. Como indica el autor, -el art. 19.2 GG
€s una norma constitucional vacia-, no
contiene nada que no tuviese vigencia sin
clla-14. Sin embargo, este caricter super-
fluo de la norma no significa que carezca
de interés, pues juega una funcidn desta-
cada desde el punto de vista de la seguri-
dad juridica. El art. 19.2 recoge de mane-
ra explicita v especifica ideas anteriores
que se localizaban en [a Constitucion sin
esos rasgos. En palabras, otra vez, de
Hiberle: «un legislador tendera antes a
lesionar los principios deducidos sélo dis-
persamente del texto constitucional gue a
vulnerar un precepto constitucional
expresos’>. No deja de ser una garantia
para supuestos limites, una garantia de
reserva. Esta naturaleza declarativa del art.
19.2 GG es compatible con su calificaciéon
como garantia institucional.

El profesor de Bayreuth afirma que
los limites inmanentes de un derecho
fundamental son los que se corresponden
con el contenido esencial del mismo. Su
determinacion se hace de manera indivi-
dualizada para cada derecho bajo la égida
que marca el ya citado principio de pon-
deracién de bienes, con el que se lograra
el adecuado equilibric. Se hace necesario
combinar una garantia absoluta del conte-
nido esencial (ligada a la idea de nacleo
resistente) con una relativa (conectada al
principio de ponderacion de bienes). De
ahi que se hable de teoria mixta del con-
tenido esencial. 1a limitacion y la confor-
macion de los derechos fundamentales le
corresponde al legislador. Asi es, «el legis-
lador tiene, en el Ambito de los derechos

13. Este precepto, como es sabido, influyé en
[a redaccién del art. 53.1 de la Censtitucién espa-
fiola de 1978.

14. Pig, 219.

15. P4g, 220.

fundamentales una doble funcién: la de la
limitacion y la de la conformacion de los
derechos fundamentales-®. La significa-
cién institucional de los derechos funda-
mentales «es, por un lado, autorizacién al
legislador para conformar y limitar la
libertad; y, por otro lado, es limite para el
legislador-"". En efecto, resulta caracteristi-
co de la dimension institucional de los
derechos «que no se trata de espacios juri-
dicamente vacios, sino de dmbitos juridi-
camente conformados-, por lo que el
legislador tiene una participacion conside-
rable en el desarrollo de la dimensién ins-
titucional de los derechos fundamenta-
les+®, Ferniandez Segado considera que
ambas funciones, limitar y conformar, son
dificilmente compatibles. A lo que afiade
que Ja teoria de los limites inmanentes
propicia esa doble actuacion del legisla-
dor a cuyo través contenido y limites del
derecho parecen fundirse en una uni-
dad:'?. No parece realmente que conteni-
do y limites puedan identificarse, aunque
el autor entienda que el legislador estd
sometido en su labor a los perfiles que la
Constitucion hace de cada derecho® y
que esa legislacién sirva para aunar nor-
matividad y normalidad (una normalidad
que espera la propia normatividad consti-
tucional pues «a Constitucién pretende,
con la garantia de los derechos funda-
mentales, que la normatividad vaya para-
lela a una normalidad«*'). Seri la legisla-
cion la que acerque al Texto Bisico a la
realidad social. A través de la legislacion,
da Constitucién alcanza vigencia real, es

16. Dig. 168.

17. Pdg. 121.

18. Pdg. 115. Y un poco mds adelante
Hiberle indica que «sin el concurso del legislador
no se podrfa hacer realidad la idea de los derechos
fundamentales en la esfera socials.

19. FERNANDEZ SEGADO, Francisco, «Peter
Hiberle: la gigantesca construccién..», op. cit,
pdg. LIX.

20. «La legislacién conformadora de los dere-
chos fundamentales puede conformar el derecho fun-
damentzl Ginicamente conforme a su ideal» (pdg. 196)

21. Pig. 45
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actualizada en un sentido especificor, por
lo que «sin ella, se queda en una altura
ideal de validez solo formal, lo que en
Giltimo término le priva incluso del caric-
ter de principio juridico, pues la esencia
del Derecho se encuentra precisamente
en su vigencia=?. Ello nos plantea otra
duda de alcance: ;donde radica, entonces,
la verdadera fuerza de la normatividad
constitucional si precisa tan imperiosa-
mente del legislador ordinario? El cardcter
de verdadera norma juridica de los pre-
ceptos constitucionales deberia impedir
relativizar esa dimension normativa.

6. Varias de las ideas expuestas en
este estudio sobre el contenido esencial
de los derechos serin completadas y
ampliadas mds adelante por el autor. No
en vano la problemdtica de los derechos
fundamentales reaparece continuamente
en su obra y la generalizacidon de tales
derechos es su mas firme ideal. En este
sentido, entiende que <toda dogmitica
juridica tiene un caricter puramente ins-
trumental, debiendo desarrollarse para
servir a los derechos fundamentales v a
las exigencias de la justicia», y que «oda
interpretacién de los derechos fundamen-
tales deberia estar al servicio del perfec-
cionamiento de la eficacia garantizadora
de los derechos fundamentales»2*.

La teoria del doble caricter de los
derechos fundamentales la ha completa-
do y desarrollade con la comprension
pluridimensional de dichos derechos. Los
nuevos riesgos para las libertades recla-
man nuevas dimensiones y niveles de efi-
cacia para las mismas. Con el concepto
del status activus processualis pretende
desde 1971, a partir de la teoria de los
status de Georg Jellinek, una compren-
sion de los derechos que incluya la parti-

22. Pdg. 172.Y mds adelante afirma que «los
derechos fundamentales y la Consrirucidn necesi-
tan, en si mismos, de la legislacién» {pdg. 195).

23. BalaGUER CALLEJON, Francisco, «Un jurista
europeo nacido en Alemania. Conversacién con el
Profesor DPeter Hibetles, Anmuaric de  Derecho
Constitucional y Parlamentario, ndm. 9, 1997, pig. 19.

cipacién en los procedimientos publi-
cos™. Esta idea reline las condiciones
organizativas y procedimentales de
garantia de los derechos fundamentales.
De esta forma, la proteccion de los mis-
mos no solo vendra de los cldsicos meca-
nismos jurisdiccionales que emplean los
tribunales (proteccion en sentido estricto)
sino también por otro tipo de vias (pro-
teccion en sentido amplio), como agen-
cias de proteccidon de datos o de meno-
res. Surge, de este modo, una reserva
procesal de prestacion para cubrir diver-
sas relaciones juridicas asistenciales.
También reflexiona, desde 1980, sobre un
status corporativus con el fin de proteger
los derechos de los grupos, especialmen-
te los minoritarios. Como las persona no
viven aisladas sino insertas en un abani-
co de grupos sociales, hay que ir mds altd
de la clasica vision individualista en este
tema. Un escalén mas lo constituye el sta-
s mundiales hominis, atribuido a cual-
quier persona independientemente de su
nacionalidad.

Asimismo, Hiberle introduce los
derechos fundamentales en el conjunto
de principios que conforman lo que este
autor denomina <Derecho Constitucional
coman europeor, resultado de la conver-
gencia cultural de la obra de los juristas y
de los jueces nacionales.

El éxito de sus posicionamientos
puede ser medido, en parte, en la apari-
cion de clausulas garantizadoras del con-
tenido esencial de los derechos funda-
mentales en diversas constituciones,
come la portuguesa de 1976, la espafiola
de 1978, 1a polaca de 1997, la hingara de
1989, la estona de 1992, la moldava de
1994, ku rumana de 1991, la eslovaca de
1992, la albana de 1998, o la sudafricana
de 1997. La Constitucion de Berna de
1993, a su vez, recoge una formulacién

24. Ya en la obra recensionada Hiberle apun-
taba que si se reconoce una dimensién institucional
de los derechos fundamentales «resulta evidente la
necesidad de un ensanchamiento de la teoria de los
status» (pdg. 112).
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que recuerda a la teoria mixta del conte-
nide esencial: intangibilidad del nicleo
de los derechos fundamentales y prohibi-
cion de exceso.

7. En suma, estamos ante un libro
al que ya se le puede tildar de cldsico,
articulado en torno a un esquema de
ideas que no han perdide su fuerza ori-
ginal, a pesar de que el propio autor lo
ha completado en momentos posterio-
res de su rica y amplia produccién. La
exquisita traduccion de la obra que
comentamos nos permite captar toda la
fuerza y el contenido de las palabras de
Hiberle, lo que es un valor afiadido al
producto que nos ofrece Dykinson. Las
posiciones vertidas en ella han influido
de manera podercsa no s6lo en la doc-
trina sino también en las esferas legisla-

tiva y jurisprudencial, lo que atestigua,
sin ninglin género de dudas, la impor-
tancia de las mismas y el reconocimien-
to y adhesiones que despiertan. He aqui
la perfecta e ideal funcién de la doctri-
na cientifica, que adquiere con Peter
Hiberle altos niveles de honestidad
intelectual y vigor creativo capaz de
perpetuarse en el tiempo. Es la misién
que les corresponde a los -gigantes~ del
Derecho Pdblico.

José Julio Fernindez Rodriguez
Profesor Titular de Derecho
Constitucional

Universidad de Santiago de
Compostela



