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La Buena Fé en la Prescripcion
Positiva

Por ¢l Lic. Martin Castro Marroquin,
Notario de H, Matamoros, Tamps,

Segiin el principio juridico de contradiccién, dos normas de
derecho contradictorias no pueden ser validas ambas. Existe con-
tradiccién cuando, en iguales circunstancias, un precepto legal
prohibe v el otro permite a un sujeto la misma conducta,

A mi modo de ver, hay contradiccién entre la garantia del
Articulo 14 Constitucional que prohibe quitar a otro sus dere-
chos de propiedad y posesion si no es mediante juicio, etc., etc.,
¥ lo dispuesto en los articulas 429 y 430 del Cédigo Civil vigente
en el Estado de Tamaulipas, iguales en su texto a los articulos
1154 y 1155 del Cédigo Civil del Distrito y Territorios Federa-
les, que permiten al despojador y al ladrén hacer suya la cosa
objeto del delito por el transcurso del tiempo.

Si pues conforme a la Constitucién, que e¢s la Ley Suprema y
que debe ser inviolable, se nos garantiza los derechos de pro~
piedad y posesién en el sentido de que nadie podra privarnos de
ellos sino es mediante juicio, en el que se nos d& al menos la opor-
tunidad de defendernos, no hay por qué se permita en el codigo
civil, de rango inferior, a cualquiera persona como es el despoja-
dor y el ladrén arrebatarnos aquellos derechos para apropiarselos
ilegitimamente, ain fuera de juicio como en las Namadas infor-
maciones testimoniales ad perpetuam rendidas en jurisdiccién vo-
luntaria. Un acreedor necesita todo un juicio para hacer valer
sus derechos a fin de poder cobrar la prestacién debida; en cam.-
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bio, seglin los ordenamientos civiles de referencia, ¢l no-acreedor
no tiene necesidad de ocurrir al juicio para obtener legalmente
una cosa que no le es debida.

El Articule 14 Constitucional, tal como esta redactado, no
puede referirse mas que a la posesion licita, es decir, justa o per-
mitida por la razén y las buenas costumbres, ya que al catalogar-
se los hienes juridicos garantizados en dicho precepto legal, se
concede a la posesién igual categoria o valor que a la vida, la
libertad y la propiedad. De la citada norma Constitucional se
desprende l6gicamente que la tenencia material o detentacion del
despojador v del ladron no estd protegida, puesto que lo que se
garantiza es la posesién como bien juridico valioso, esto es, la
posesiébn con derecho ya sea originaria. o derivdda,

En los ordenamientos civiles antes citados, y con ellos los
deméas que se hallan en vigor en la Repiblica, se confunde los
términos posesién y tenencia material o detentacién y se los equi-
para concediéndoles igual valor juridico como si ambos fenéme-
nos fueran sélo hechos y no se distinguierdn’ por su diferencia
especifica y, es asi, que se toma el elemento de la buena o mala
fe referido al tiempo y no se considera a la buena fe como ele-
mento esencial para la existencia de la prescripcién positiva.

.+ 8i el &nimo de posesién o de dominio es existencial para la
posesién originaria, como lo aceptan los mismos ordenamientos en
otros apartados, la mala fe no tendra cabida en'ese 4nimo o con-
cepto de propietario para la adquisicién de bienes en virtud de la
posesién, toda vez que ¢l despojador y el ladrén en el momento
de violar la Ley Penal dada su actuacién delictuosa y mala fe
indubitables, no pueden tener mas animo que el de tales y siem-
pre seguirn siendo, respecto de la cosa objeto del delito, aquél
despojador y éste ladrén. No es concebible de ninguna manera
que el usurpador y el ladrén siendo de mala fe y con su con-
ciencia respectiva, tengan a la vez animo de propietario sobre
la cosa que obra en su poder por medio de hechos delictuosos.

Si la posesién necesaria para la prescripciébn debe ser en
concepto de propietario, falsamente puede colegirse que el despo~
jador y el ladrén tengan la posibilidad juridica para convertirse
en duefios legitimos de la cosa que adquirieron por medio de un
delito, toda vez que su intencién delictuosa que los animé en el
momenlo del apoderamignto del bien ajeno no puede ni podra
cambiarse nunca, sencillamente porque va pas6 el becho; el que
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roba seguird siendo un ladrén respecto de la cosa robada aunque
se haya arrepentido' o haya compurgado su pena; es falso que el
ladrén pueda legar a ser duefio de la cosa que se robd, porque
el duefio es el ofendido, victima de aquél. Ni la razén ni las
buenas costumbres admiten que el usurpador o despojador 'y el
ladrén puedan llegar a ser, a través del tiempo, propietarios de
la cosa objeto del delito que cometieron. ;Cémo podria el ladrdn
exhibir -}1a cosa robada de -una manera pacifica, .continua y pi-
blica?, no habria tranquilidad ni en su conciencia. Por ello es
que, a mi juicio,  nuestros legisladores del derecho civil confun-
dieron los términos de posesién y de tenencia material o deten-
tacién; en este sentido en el Coédigo de 84 se reglamentaba me-
jor esta institucién que en los actuales, Bien: podria decirse-en
pocas palabras que la posesién es un hecho con derecho, mien-~
tras que la tenencla material o detentacién es un hecho simple
o delictuoso que no solamente no estd protegido por el Articulo
14 Constitucional sino, que, cuando censtituye delito, estd pena-
do por la Ley. .

Supongamos que un fulano de tal es duefio con titulo tras-
lativo de dominio inscrito en e! Registro Pablico de la Propiedad
de cincuenta hectireas de agricultura en este Municipio de Ma-
tamoros, las cuales estan determinadas con las colindancias na-
turales de al Norte el Rio Bravo y al oriente, sur ¥ poniente, el
Estado X; deja a un encargado en posesién del mismo terreno pa-
ra que lo aproveche y se ausenta de este lugar por mis de doce
afios. - Al encargado le fué arrebatada la posesién material de
esos cincuenta hectareas por un tercero despojador quien fué
condenado a dos afios de prisién, maximo de la pena’ del delito
de despojo aqui en Tamaulipas. Aun cuando la reparacion del
dafic que comprende la restitucién de la cosa objeto del delito
tiene el caracter de pena piblica, sabido es que dicha sancién pe-
cuniaria casi nunca se dacreta ni se ejecuta, El despojador, des-
pués de diez afios.de haber quedado extinguida Ia pena, promue-
ve juicio contra aquél fulano ausente que aparece en el Registro
Piiblico como propietario del inmueble en cuestién, .‘a fin de que
se declare que la prescripcién se ha consumado y que ha adqui-
rido, por ende, la propiedad”, conforme a lo dispuesto en los az-
ticulos. 431 y 1156, respectivamente, de los Cédigos de Tamauli-
pas v del Distrito Federal. - - .

A este respecto’ es oportuno hacer notar que si los efectos
del Registro Piiblico ‘'de la Propiedad son erga omnes y si el valor
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probatorio del mismo es pleno, las informaciones de marras y los
juiclos de vacancia na podran tener lugar cuando se trate de
bienes inmuebles inscritos en dicho Registro.

Es aceptado que la prescripeidn adquisitiva ha sido instituida
en nuestro Derecho en beneficio y en consideracién del interés
colectiva para sancionar ciertos estados de hecho consolidados por
el abandono de los derechos por demasiado tiempo, asi como para
no menoscabar la riqueza nacional por el descuido con que algu-
nos miran sus bienes, como también y muy principalmente para
asegurar en iltimo analisis el derecho de propiedad del legitimo
-duefio, para lo cual no basta la prueba diabdlica; pero esta ins-
titucion de orden piblico es una excepcién al principio de la equi-
dad natural que no permite se despoje a nadie de sus bienes ni
gue uno se enriquezca en detrimento de atro, sin darle al menos
la oportunidad de defenderse, por lo que, como excepciébn que es,
debe ser tratada en estricto derecho, exigiéndose la buena fe com~
probada con justa causa como requisilo esemcial a diferencia de
la buena fe presunta en las relaciones juridicas contractuales; en
otras palabras: si se tiene el propdsito de aprovecharse licitamen-
te de una cosa no puede existir la mala fe, luego, la buena fe im~
plicita en lo licitoc debe ser indispensable para la prescripcién
positiva, que el elemento de la buena fe sea existencial para usu-~
capir y no como los ordenamientos civiles lo refieren como con-
dicién que sélo influye respecto al tiempo.

Cierto es que los cédigos del Distrito y Territorios Federa-
les y de los Estados, padecen el mismo error de facultar al usur-
pador y al ladrén para convertirse en duefios de la cosa aobjeto
del delito, pero ello no puede explicarse més que como un rezago
del derecho espafiol que nos rigié desde la conguista por toda la
épaoca colonial hasta la independencia; a partir de entonces, el
derecho mexicaho siguié las bases de la, Constitucion Norteame-
ricana de donde tomé las garantias de audiencia y de legalidad
que aseguran los bienes ‘juridicos mencionados en el citado Ar-
ticulo 14; no obstante ello, nuestros legisladores del derecho civil
continuaron en las doctrinas de la Madre Patria que en lo que
foca a la prescripcibn positiva son opuestas a los derechos ga-
rantizados por nuestra Constitucién, Malamente esos ordenamien-
tos civiles toman en cuenta la posesién adqiirida por medio de
la .violencia y del delito para la prescripcion positiva, cuando la .
Constitucion Federal s6lo protege la posesién licita, buena en
una palabra, y no podria ‘ser buena aquella posesién (?) que ha
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. sido usurpada por medios violentos e ilicitos como son lés hechos
delictuosos, o T I
Los deréchos de propiedad y posesién no dejan de estar li-
mitados por las modalidades que dicte el interés piblico y expues-
tos a la expropiacién segin el Articulo 27 Constitiicional, v si a
ello se le agrega’ la amenaza, pot. el peligro que, entrafia, de las :
disposiciones de los cédigos civiles aludidos, se comprenders en-
tonces que habrd poca.o ninguna seguridad para aquellos dere-
¢chos tan valiosos, tanto mas cuanto que la H. Suprema Corte de
" Justicia de la Nacién no ha declarado inconstitucionales, ‘que yo
sepa, semejantes normas de derecho. Por ello, para ser congruen-
tes con el Pacto Federal, insisto en que solamente mediante la bue-
na fe con justa causa comprobadas, se puede adquirir biénes en,
virtud gle la prescripci6n positiva. Lot . ‘ .
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