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13.  El Comité de Derechos Humanos, actuando segiin lo estipulado en el
pdrrafo 4 del articulo 5 del Protocolo Facultativo del Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos, opina que los hechos que se le han expuesto
representan una violacion del parrafo 2 del articulo 19 del Pacto.’®

b) Jamaica. Violacién del art. 14, pirrafos 3 apartados b} y c)
(derecho a ln defensa y eleccion de letrado y a ser juzgado sin
retraso excesive) y 5 del Pacto (derecho a recurrir anfe una
instancia jurisdiccional superior).

1. El autor de la comunicacién es George Winston Reid, ciudadano de
Jamaica que se encuentra actualmente detenido en la Penitenciaria General
de Kingston, jamaica. El autor afirma ser victima de una violacién por
Jamaica de sus derechos humanos.

2.1 El autor fue detenido por el homicidio de su novia, quien muri6 a
causa de heridas de arma blanca en el Hospital Regional de Cornwall el 9 de
enero de 1980. Afirma queesinocente y sostiene que sunovia fueapuiialada
en su casa por un hombre no identificado en el transcurso de una discusion.
El autor fue apresado y detenido durante tres meses y medio en Montego
Bay. Su abogado de oficio, el 5r. E. Alcott, se reunié por primera vez con ¢l
unos diez minutos antes del comienzo del juicio, el 22 de abril de 1980. El
autor sostiene que su defensa fue deficiente, sin dar pormenores. E1 23 de
abril de 1980 fue condenado a muerte. El 16 de marzo de 1981 el secretario
del Tribunal de Apelacién le comunicé que su apelacién habia sido deses-
timada el 27 de febrero de 1981. No se emiti6 una sentencia escrita y el autor
no ha logrado conseguir copia de los documentos del juicio.

#H L

3. Aunque el autor no invoca ningtin articulo del Pacto de Derechos
Civiles y Politicos, sostiene en su comunicacion que es victima de una
violacion por Jamaica del articulo 14 del Pacto.

i "

12. Ensu49° periodo de sesiones, el Comité examing la comunicacién y el
22 de octubre de 1933 decidié pedir al Estado Parte explicaciones acerca de
laafirmacion del autor de que solo se habia reunido con su abogado deoficio
10 minutos antes del comienzo del juicio y que aclarara como se habia
garantizado el autor el derecho a disponer de tiempo y de los medios

18  Comunicacion No. 455/1991 (A. Singer c. Canadi); observaciones aprobadas el 26 de
julio de 1994; Doc. A/49/40. vol. II, pp. 160-169.
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adecuados para la preparacién de su defensa, conforme a lo dispuesto enel
apartado b) del parrafo 3 del articulo 14 del Pacto. Al respecto, el Comité
también pregunt6 cuando se habia designado al abogado de oficio, si este
habia estado presente en la investigacion preliminar y si se habian puesto
a su disposicion las declaraciones pertinentes y, en caso afirmativo, en qué
fecha. El Comité también decidi6 pedir al Estado Parte que proporcionara
informacion respecto de la apelaciéon del Sr. Reid y, en particular, que
aclarara si el Sr. Reid habia podido recurrir libremente contra su condena y
la asistencia de muerte o si su derecho de apelacion dependia de la
concesion previa de un permiso para apelar.

" "

13.2 El Estado Parte no ha proporcionado ninguna informaciéon ni ha
formulado observaciones a pesar del recordatorio que se le envio el 3 de
mayode 1994. El Comitélamenta que el Estado Parte no haya cooperado con
él atendiendo a su peticién de informacion y recuerda que en el parrafo 2 del
articulo 4 del Protocolo Facultativo queda implicito que el Estado Parte
pondré a disposicion del Comité toda la informacién de que disponga. En
tales circunstancias, debe asignarse la debida importancia a las afirmacio-
nes del autor en la medida en que se han fundamentado.

o ”

14.2 Respecto de la afirmacion del autor de que no dispuso de tiempo y de
los medios adecuados para la preparacion de su defensa, el Comité toma
nota de que es incontestable que el abogado de oficio que represento al autor
en la investigacion preliminar no estuvo presente en todas las audiencias y
que el autor se reunié con el abogado que habria de representarlo en el juicio
solo diez minutos antes de que este comenzara. No habiendo ninguna
documentacion que pudiera demostrar lo contrario, el Comité considera
que el tiempo y los medios para la preparacion de la defensa del autor no
fueron adecuados y que el juez instructor y el juez del proceso debian estar
al corriente de ello. Por consiguiente, el Comité concluye que los hechos del
caso indican una violacion del apartado b) del parrafo 3 del articulo 14 del
Pacto.

14.3 En cuanto a las acusaciones ante el Tribunal de Apelacion, el Comité
recuerda que en el parrafo 5 del articulo 14 se establece que toda persona
declarada culpable de un delito tendrd derecho a que el fallo condenatorio
y la pena que se le haya impuesto sean sometidos a un tribunal superior,
conforme a lo prescrito por la ley. El Comité considera que, si bien las
modalidades de la apelacion pueden diferir segiin el ordenamiento juridico
interno de cada Estado Parte, con arreglo al parrafo 5 del articulo 14 todo
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Estado Parte tiene la obligacion de reexaminar en profundidad el fallo
condenatorio y la pena impuesta. En el caso presente, el Comité considera
que las condiciones de la desestimacién de la solicitud de permiso para
apelar del Sr. Reid, sin motivacién y sin fallo escrito, constituyen una
violacién del derecho garantizado en el parrafo 5 del articulo 14 del Pacto.

14.4 Respecto del derecho del autor a pedir al Comité Judicial del Consejo
Privado permiso para apelar, el Comité toma nota de que el Tribunal de
Apelacion no expidi6 una sentencia por escrito. En tales circunstancias, el
auto se vio efectivamente impedido de solicitar al Comité Judicial del
Consejo Privado permiso especial para apelar. El Comité recuerda que las
palabras “conforme a lo prescrito por la ley” del parrafo 5 del articulo 14
deben interpretarse en el sentido de que, si el derecho interno prevé otras
instancias de apelacidn, el condenado debe tener acceso efectivo a cada una
de ellas. Ademds, para hacer uso efectivo de este derecho, el condenado
tiene derecho a disponer, en un plazo razonable, de las sentencias escritas,
debidamente motivadas, para todas las instancias de apelacién. En este
sentido, el Comité se refiere a su jurisprudencia anterior y reafirma que el
apartado c) del parrafo 3 del articulo 14 y el parrafo 5 del articulo 14 deben
leerse juntamente, a fin de que pueda ejercerse el derecho a la revision de la
condena y la sentencia sin demora indebida en todas las instancias. El
Comité concluye que los hechos del caso indican una violacién del apartado
¢) del parrafo 3 y del parrafo 5 del articulo 14 del Pacto a este respecto.

15. El Comité de Derechos Humanos, actuando de conformidad con el
parrafo 4 del articulo 5 del Protocolo Facultativo del Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos, opina que los hechos que tiene ante si indican
una violacién delosapartados b}y ¢) del parrafo 3y del parrafo 5del articulo
14 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos.

# #19

c) Jamaica. Violacion de los arts. 7 (prohibicion de la tortura y del
trato inhumano o degradante} y 10 pidrrafo 1 del Pacto (derecho
de lns personas privadas de libertad a ser tratadas con humanidad
Y con respeto a su dignidad)

1.  Elautordela comunicacion es Dwayne Hylton, ciudadano jamaiquino
que espera la ejecucion en la cdrcel del distrito de St. Catherine. Sostiene que
es victima de violaciones de sus derechos humanes por parte de Jamaica.
Esta representado por un abogado.

19 Comunicacién Ne. 355/1989 (G. Winsion Reid c. Jamaica). Observaciones aprobadas
el 8 de julio de 1994; Doc. A /49/40, vol. 11, pp. 62-66.
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2.1 El26 de agosto de 1986, el autor fue detenido provisionalmente en la
comisaria de Mandeville, parroquia de Manchester. El 10 de septiembre de
1986 fue acusado, junto con otros cuatro hombres, del asesinato cometido el
7 de julio de 1985, de un tal C. P. Fue juzgado en el tribunal de distrito de
Manchester, en Mandeville, juntoconuntalI.C.yun tal D. W.El26 de mayo
de 1988 los tres hombres fueron declarados culpables, condenados y senten-
ciados a muerte. El 15 de marzo de 1990, el Tribunal de Apelaciones de
Jamaica rechazé la apelacion del autor. Cuando el Comité examiné la
cuestion de la admisibilidad de la comunicacion el autor habia solicitado al
Comité Judicial del Consejo Privado autorizacion especial para apelar; la
solicitud presentada a este 6rgano fue denegada el 29 de octubre de 1992.

3. Aun cuando el autor no invoca ninguno de los articulos del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos, de su comunicacion sededuce
que afirma ser victima de una violacién por parte de Jamaica de los articulos
7,10y 14 del Pacto.

i "

9.3 Elautorafirmaque los guardianes lo golpearon ferozmentedurante un
registro de la celda de la seccién de los condenados a muerte de la carcel del
distrito de St. Catherine el 28 de mayo de 1990, afirma que desde que murio
uno de los coacusados, victima de actos de violencia, los guardianes lo han
amenazado de muerte en muchas ocasiones y que las amenazas han
aumentado desde que se proceso a los responsables de la muerte de tres
reclusos. Sefala también que sigue siendo victima de torturas psicologicas
de parte de los guardianes, sobre todo desde el momento en que sele podia
sancionar con la pena capital, a partir de enero de 1993. El Estado Parte no
ha refutado estas denuncias. Ademads, puesto que el Estado Parte se ha
limitado a la observacion general de que el Ministerio de Seguridad Nacio-
nal y Justicia ha iniciado una investigacion sobre los disturbios ocurridos en
la c4rcel del distrito de St. Catherine el 9 de septiembre de 1989, el Comité
sigue sin estar informado si también se estdn investigando las denuncias de
amenazas y malos tratos de los que presuntamente ha sido y sigue siendo
victima el autor. Ante la falta de nuevas informaciones sobre esas investiga-
ciones y, habida cuenta de que las investigaciones iniciadas no parecen
haber terminado cuatro afios y medio después de los hechos, debe prestarse
especial atencién a las denuncias del autor en la medida en que hayan sido
fundamentadas. Habida cuenta de la decision detallada de los hechos por
el autor y en vista de la falta de informacion del Estado Parte, el Comité
considera que las amenazas y los malos tratos alos que seha visto sometido
el Sr. Dwayne Hylton, a manos de los guardianes, representan un trato cruel
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e inhumano segun los términos del articulo 7, y que entrafian también una
violacién del parrafo 1 del articulo 10 del Pacto.

10. ElComité de Derechos Humanos, actuando con arreglo a lo dispuesto
en el parrafo 4 del articulo 5 del Protocolo Facultativo del Pacto Internacio-
nal de Derechos Civiles y Politicos, considera que los hechos que tiene ante
si ponen de manifiesto una violacién del articulo 7 y del parrafo 1 del
articulo 10 del Pacto.

it »ig

d) Jamaica. Viclacion de los arts. 6 (derecho a la vida) y 14 pdrrs. 3
apdo. ¢) (derecho a ser juzgado sin retraso excesivo) y 5 del Pacto
(derecho a recurrir ante una instancia jurisdiccional superior).

1.  Los autores de la comunicacion son Lynden Champagnie, Delroy
Palmer y Oswald Chisholm, tres ciudadanos de Jamaica que se encuentran
actualmente en la carcel del distrito de Sr. Catherine (Jamaica), en espera de
ser ejecutados. Afirman ser victimas de violaciones por Jamaica del pérrafo
2y delos apartados a) y b) del parrafo 3 del articulo 2; de los articulos 6, 7
y 10 del parrafo 5 del articulo 14 del Pacte Internacional de Derechos Civiles
y Politicos. Estan representados por un abogado. Una comunicacion ante-
rior presentada al Comité por los autores, la comunicacién No. 257 /1987,
fue declarada inadmisible el 26 de julio de 1988 por no haberse agotado los
recursos internos, puesto que los autores no habian pedide al Comité
Judicial del Consejo Privado autorizacién especial para apelar. Volvierona
presentar su comunicacion afirmando que, en su caso, la presentacién de
una solicitud al Comité Judicial del Consejo Privado no seria un recurso
eficaz con arreglo a lo dispuesto en el apartado b) del pérrafo 2 del articulo
5 del Protocolo Facultativo.

4 ’”

3.1 Los autores no han podido solicitar al Comité Judicial del Consejo
Privado autorizacion especial para apelar por falta del fallo motivado del
Tribunal de Apelacién, en violacion del parrafo 2 y de los apartados a) y b)
del parrafo 3 del articulo 2 y del parrafo 5 del articulo 14 del Pacto.

3.2 El abogado declara ademas que la ejecucion de los autores a esas
alturas, después de mas de 15 arios pasados en el pabellén de condenados
a muerte, equivaldria a una privacién arbitraria de ia vida, en violacion del

20 Comunicacion No. 407 /1990 (D. Hylton c. Jamaica) Observaciones aprobadas el 8 de
julio de 1994; Doc. A /49/40, vol. 11, pp. 84-89.
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articulo 6 del Pacto. Andlogamente, el hecho de que los autores hayan esta-
do en ese pabellon durante seis afios (de 1981 a 1987), fecha en que pre-
sentaron inicialmente su comunicacion al Comité), durante los cuales no
habia impedimento legal alguno para su ejecucién, constituye un trato
cruel, inhumano y degradante con arreglo a lo dispuesto en el articulo 7 del
Pacto.

3.3 Por qltimo, el abogado afirma que las condiciones de detencién de los
condenados a muerte equivalen a una violacién del articulo 10 del Pacto.
Para apoyar su afirmacién presenta una copia de un informe sobre las
condiciones de detencion en las penitenciarias de Jamaica, preparado por
una organizaciéon no gubernamental.

4 ”

7.1 El Comité ha examinado teniendo en cuenta toda la informacion
facilitada por las partes, como se dispone en el parrafo 1 del articulo 5 del
Protocolo Facultativo. El Comité observa con preocupacion que el Estado
Parte no se ha referido al fondo de la cuestion en examen. El parrafo 2 del
articulo 4 del Protocolo Facultativo obliga al Estado Parte a investigar de
buena fe y dentro de los plazos fijados todas las denuncias por violaciones
del Pacto formuladas contra él y contra sus autoridades judiciales, y a
facilitar al Comité toda la informacién de que disponga.

7.2 Lacuestiénquedebe resolver el Comité es si el retraso en la emision del
fallo por el Tribunal de Apelacion de Jamaica, asi como su caracter inade-
cuado, violaron el derecho de los autores, en virtud del apartado c} del
pérrafo 3 del articulo 14 ser juzgados sin dilaciones excesivas y su derecho
en virtud del parrafo 5 del articulo 14 a que el fallo condenatorio y la pena
fueran sometidos a un tribunal superior, conforme a io prescrito por la ley.
El Comité recuerda que el apartado c) del pérrafo 3 del articulo 14, y el
parrafo 5 del articulo 14 deben leerse conjuntamente, de modo que el
derecho a la revisién del fallo condenatorio y Ia pena pueda hacerse efectiva
sin dilacion. A ese respecto, el Comité hace referencia a su jurisprudencia
anterior y reafirma que, en virtud del pérrafo 5 del articulo 14, la persona
condenada tiene derecho a disponer en un plazo razonable y por escrito de
los fallos condenatorios dictados, a los efectos de la posible apelacion, para
que pueda disfrutar del gjercicio efectivo del derecho a que el fatlo conde-
natorio y la pena sean sometidos a un tribunal superior, conforme a lo
prescrito por la ley.

7.3 En relacion con el caso de que se trata, el Comité observa que el
Tribunal de Apelacion rechazo la apelacién de los autores el 10 de junio de
1981, pero no emitié un fallo por escrito hasta el 17 de julio de 1986, es decir,
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mas de cinco afos después. Ademds, de la informacion que el Comité tiene
ante si se deduce, de modo hasta ahora incontrovertido, que fue necesario
que transcurrieran otros cuatro afios antes de que el fallo por escrito fuera
transmitido al abogado principal en Londres, que iinicamente entonces
pudo dar su opinion sobre el fondo de la cuestion de la solicitud de un
permiso especial para apelar ante el Comité Judicial del Consejo Privado. El
Comité también ha notado que a causa del lapso considerable transcurrido
entre la vista de la apelacion y la expedicién de las razones del fallo, el
Tribunal de Apelacién no pudo basarse en su recuerdo de la vista de la
apelacién y tuvo que limitar sus razones a los apuntes que se habian hecho
durante la vista. En estas circunstancias, el Comité concluye que no puede
decirse quese haya concedidoalos autores ladebida revision de su condena
y sentencia, ni acceso oportuno a las razones del fallo, que les habria
permitido ejercer eficazmente su derecho a apelar ante todas las instancias.
Por tanto, el Comité concluye que los derechos de los autores en virtud del
apartado c) del parrafo 3 y del parrafo 5 del articulo 14 del Pacto han sido
violados.

7.4 El Comité opina que la imposicion de la pena de muerte tras la
conclusion de un juicio en el que no se han respetado las disposiciones del
Pacto constituye, si no existe posibilidad ulterior de apelacion de la senten-
cia, una violacién del articulo 6 del Pacto. Como sefial6 el Comité en su
observacién general 6 (16), la disposicion de que la pena de muerte solo
puede imponerse conforme a derecho y sin que se contravengan las dispo-
siciones del Pacto implica que “deben observarse las garantias de procedi-
miento que se prescriben en él, incluido el derecho de la persona a ser oida
pliblicamente por un tribunalindependiente, a que se presuma su inocencia
y a gozar de las garantias minimas en cuanto a su defensa y al derecho de
apelacion ante un tribunal superior”. En el caso presente, como los autores
fueron sentenciados a muerte sin observarse debidamente las garantias de
unjuicioequitativo enunciadosenel apartadoc) del parrafo 3y enel parrafo
5 del articulo 14, también se ha producido una violacion del articulo 5 del
Pacto.

8. El Comité de Derechos Humanos, habida cuenta de lo dispuesto en el
parrafo 4 del articulo 5 del Protocolo Facultativo del Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos, opina que los hechos examinados constituyen
violaciones del apartado c) del parrafo 3 y del parrafo 5 del articulo 14 de
dicho Pacto y, en consecuencia, de su articulo 6.

H 721

21 Comunicacién No. 445/1991 (L. Champagnie, D. Palmer y O. Chisholm c. Jamaica).
Observaciones aprobadas el 18 de julio de 1994; Doc. A/49/40, vol. 11, pp. 141-146.
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e) Nicaragua. Violacién delosarts. 7 (prohibicion de la tortura y del
trato inhumano o degradante), 9 pirrafo 1 (derecho a la libertad
y seguridad personales), 10 pdrrafo 1 (derecho de las personas
privadas de libertad a ser tratadas con humanidad y con respeto
a su dignidad) y 14 pdrrafo 3 apdo g) del Pacto (derecho a no
declarar contra uno mismo y a no confesarse culpable)

1. Losautores de la comunicacion inicial son Myriam Zelaya Dunaway y
Juan Zelaya, ciudadanos estadounidenses de origen nicaragiiense, actual-
mente residentes en los Estados Unidos. Presentan la comunicacion en
nombre y a peticion de su hermano, Roberto Zelaya Blanco, ciudadano
nicaragiiense nacido en 1935, que en el momento de presentarse la comuni-
cacion se hallaba detenido en la prisién de Tipitapa, Nicaragua. Lo autores
alegan que su hermano ha sido victima de violaciones de los articulos 7, 9,
10, 14 y 17 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos por parte
de Nicaragua. En marzo de 1989, el Sr. Roberto Zelaya fue puesto en libertad
de resultas de una amnistia y el 19 de junio de 1992 confirmo el contenido
de la comunicacion y se unidé a sus hermanos en cardcter de coautor.
Actualmente reside en los Estados Unidos junto con su mujer y su hijo.

H ”

3.1 Losautores afirman que no hay pruebas de que su hermano cometiera
ninguna fechoria o actividad delictiva y que las acusaciones formuladas
contra é1 por los sandinistas (“apologia del delito; instigacion para delin-
quir”) fueron puramente politicas. Se alega que Roberto Zelaya estuvo
detenido arbitrariamente desde julio de 1979 hasta marzo de 1989, que sele
negé un juicio justo ante un tribunal independiente e imparcial, que fue
torturado y sometido a experimentos seudomédicos y farmocologicos y
padecié tratamiento inhumano y amenazas de muerte mientras estuvo en
la cdrcel, y que las autoridades carcelarias interceptaron sistematicamente
la correspondencia entre Roberto Zelaya y su familia.

i Id

9.2 Auncuandoel Estado Parte no ha invocado especificamente el parrafo
4 del articuio 93 del reglamento del Comité, este ha revisado ex officio su
decision de 20 de marzo de 1992 ala luz de los argumentos del Estado Parte.
El Comité ve con agrado que el Estado Parte esté dispuesto a examinar las
denuncias del autor y estima que puede considerarse que dicho examen es
un recurso segiin los términos del parrafo 3 del articulo 2 del Pacto. Sin
embargo, a los fines del apartado b) del pérrafo 2 del articulo 5 del Protocolo
Facultativo, el Comité considera que no puede pretenderse que el autor, que
fue detenido en 1979 y pasé diez afios en la carcel, se dirija a los tribunales
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nicaragtienses antes de que el Comité pueda examinar su caso con atreglo
al Protocolo Facultativo. En este contexto, el Comité recuerda que la
comunicacion fue remitida al Comité en 1988, momento en que no habia
recursos o estos no eran efectivos. Aun cuando ahora existan recursos
internos, su aplicacion demoraria excesivamente la demanda del autor de
ver vinculados su detencion y los presuntos malos tratos; el Comité conclu-
ye que el Protocolo Facultativo no exige que el autor, en las circunstancias
propias de su caso, recurra nuevamente a los tribunales nicaragiienses. M4s
adin, el Comité reitera su posicién de que se cumplian en el momento de
presentarse la comunicacién los criterios de admisibilidad establecidos en
el Protocolo Facultative y que no hay motivos para anular la decisién del
Comité de 20 de marzo de 1992.

9.3 El Comité ha examinado la comunicacion teniendo en cuenta toda la
informacion facilitada por las partes, como se dispone en el parrafo 1 del
articulo 5 del Protocolo Facultativo. Lamenta que el Estado Parte no haya
enviado ninguna comunicacién sobre el fondo de Ia cuestion que se exami-
na. Segun el pdrrafo 2 del articulo 4 del Protocolo Facultativo, los Estados
Partes deben investigar la buena fe todas las denuncias de violaciones del
Pacto que se formulen en su contra y poner a disposiciéon del Comité toda
la informacion con que cuenten. Ante la falta de comunicaciones del Estado
Parte sobre el fondo de la cuestion, debe darse ]a debida importancia a las
denuncias del autor en la medida en que estas sean fundamentadas.

10.1 Respecto de la denuncia del autor sobre la confiscacion de sus bienes,
el Comité recuerda que el Pacto no protege el derecho de propiedad como
tal. Sin embargo, puede plantearse una cuestion en virtud del Pacto si la
confiscacién o expropiacion se basa en una discriminacion prohibida por el
articulo 26. Aunque el autor ha afirmado que le confiscaron los bienes
porque pertenecia a una categoria de personas cuyas opiniones politicas
eran contrarias a las del Gobierno sandinista, y que lo hicieron de manera
que podria calificarse de discriminatoria, el Comité no tiene datos suficien-
tes ante si para poder llegar a un conclusion sobre este punto.

L ”

10.3 Respecto de la denuncia del autor de que fue victima de una detencion
arbitraria, el Comité observa que el Estado Parte no ha rechazado los
motivos de la detencidn aducidos por el autor, es decir sus opiniones
politicas contrarias a las del Gobierno sandinista. El Comité también ha
tomado nota de los muchos anexos a las comunicaciones del autor, incluido
el informe pertinente del Departamento de Seguridad del Estado nicara-
guense y la evaluacion del caso realizada por Amnistia Internacional. A la
luz de toda la informacién que tiene ante si, el Comité considera que la
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detencion y el encarcelamiento del autor violaron el parrafo 1 del articulo
9 del Pacto.

10.4 En cuanto a las denuncias del autor de que se le neg6 unjuicio justo, el
Comité considera que los procesos celebrados ante los Tribunales Especia-
les de Justicia no ofrecian las garantias de juicio imparcial que se disponen
en el articulo 14 del Pacto. En particular, el Comité observa que la denuncia
del autor de que se le coacciond repetidamente para que firmara una
confesion contra si mismo, violdndose con ello el apartado g) del parrafo 3
del articulo 14, no ha sido impugnada por el Estado Parte.

10.5 En cuanto a las denuncias del autor de que lo sometieron a torturas y
malos tratos, el Comité observa que las comunicaciones del autor son muy
pormencrizadas y que menciona los nombres de los funcionarios que
ordenaron los malos tratos, participaron en ellos o eran responsables en
ultima instancia. Ademads, el autor ha nombrado a numerosos testigos que
presenciaron los presuntos malos tratos. Dadas las circunstancias, el Comi-
té considera que la informacion que tiene ante si justifica la conclusion de
que el autor fue victima de una violacién del articulo 7 del parrafo 1 del
articulo 10 del Pacto.

10.6 El Comité considera que las violaciones del articulo 7 del parrafo 1 del
articulo 10 del Pacto son sumamente graves y exigen una investigacion
inmediata de los Estados Partes en el Pacto. En este sentido, el Comité se
remite a su Observacion General No. 20 (44) sobre el articulo 7, que rezaen

parte:

“El articulo 7 debe interpretarse conjuntamente con el parrafo 3 del articulo 2
del Pacto. . . El derecho a presentar denuncias contra los malos tratos prohibi-
dos por el articulo 7 debera ser reconocido en derecho interno. Las denuncias
deberan ser investigadas con celeridad e imparcialidad por las autoridades
competentes a fin de que el recurso sea eficaz. . .

... losEstadosnopueden privar a los particulares del derechoa una reparacién
efectiva, incluida la indemnizacién y la rehabilitacién mas completa posi-
ble.”

Al respecto, el Estado Parte ha sefialado que el autor puede incoar un
proceso ante los tribunales nicaragiienses. A pesar de la posible viabilidad
de esta forma de obtener reparacion, el Comité estima que realizar las
investigaciones es responsabilidad del Estado, que no tienela obligacién de
garantizar un recurso efectivo.

11.  El Comité de Derechos Humanos, habida cuenta de lo dispuesto en el
pérrafo 4 del articulo 5 del Protocolo Facultativo, opina que los hechos
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examinados constituyen violaciones del articulo 7, del parrafo 1 del articulo
9, del pérrafo 1 del articulo 10 y del apartado g) del parrafo 3 del articulo 14
del Pacto.

" » 22

f) Republica Dominicana. Violacién de los arts. 6 pirr. 1 (derecho
a la vida), 7 (prohibicion de ila tortura y del trato inhumano o
degradante) y 9 del Pacto (derecho a la libertad y sequridad
personales)

1. El autor de la comunicacion es Barbarin Mojica, ciudadano de la
Republica Dominicana y dirigente sindical residente en Santo Domingo.
Presenta la comunicacién en nombre de su hijo, Rafael Mojica, ciudadano
dominicano nacido en 1959 que desaparecié en mayo de 1990. El autor alega
queel Estado Parteviold, enrelacion con su hijo, los articulos 6 y 7, el parrafo
1 del articulo 9 y el parrafo 1 del articulo 10 del Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos.

L ’”

2.1. El autor es un conocido dirigente sindical. Su hijo Rafael Mojica,
trabajador portuario en el puerto de Santo Domingo, fue visto por dltima
vez por sus familiares al anochecer del 5 de mayo de 1990. Otras personas
lovieronentrelas8:00 delatardey la 1:00 de la madrugada en el restaurante
“El Aplauso”, préximo al local del Sindicato de Arrimo Portuario, al que
estaba afiliado; hay testigos que afirman que después tomé un taxi en el que
viajaban otros individuos no identificados.

L ”

3. Se alega que los hechos descritos constituyen una violacién de los
articulos 6 y 7, del parrafo 1 del articulo 9 del pérrafo 1 del articulo 10 del
Pacto.

L r”

5.2 El Comité observa con pesar y preocupacién que el Estado Parte no ha
cooperado ni en relacién con la admisibilidad nicon el fondo de la cuestion.
Estd implicito en el parrafo 2 del articulo 4 del Protocolo Facultativo y enel
articulo 91 del reglamento que un Estado Parte debe investigar a fondo, de

22 Comunicacién No. 328/1988 (R. Zelaya-Blance c. Nicaragua). Observaciones aproba-
das el 20 de julio de 1994; Doc. A/49/40, vul. U, pp. 13-20.
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buena fey dentrodelos plazos fijados todas las denuncias de violaciones del
Pacto que se hagan contra él, y que debe transmitir al Comité toda la
informacién de que disponga. El Estado Parte no ha cumplido estas obliga-
ciones. Por lo tanto, debe prestarse debido crédito a las denuncias del autor
en la medida en que han sido fundamentadas.

5.3 El autor alega que se ha violado el parrafo 1 del articulo 9 del Pacto.
Aungue no hay pruebas de que Rafael Mojica fuera realmente detenido o
encarcelado el 5 de mayo de 1990 o después de esta fecha, el Comité
recuerda que, con arreglo a la decisién sobre admisibilidad, se pidié al
Estado Parte que esclareciera esas cuestiones; el Estado Parte no lo ha hecho.
ElComité sefala, ademas, la afirmacion de que Rafael Mojica habia recibido
amenazas de muerte de algunos militares de la Direccion de Bienes Nacio-
nales en las semanas anteriores a su desaparicion; tampoco el Estado Parte
ha refutado esta informacion.

54 La primera frase del parrafo 1 del articulo 9 garantiza que todo indivi-
duo tiene derecho a la libertad y a la seguridad personales. E1 Comité, en su
jurisprudencia anterior, ha afirmado que ese derecho puede invocarse no
solamente en el contexto de la detencién y el encarcelamiento, y quesi sein-
terpretara en el sentido de permitir a los Estados Partes tolerar, condonar o
hacer caso omiso de las amenazas hechas por autoridades contra la libertad
y la seguridad de personas que no estén detenidas bajo su jurisdiccion, las
garantias que ofrece el Pacto perderian su eficacia. Teniendo en cuenta las
circunstancias del caso, el Comitéllega a la conclusiénde queel Estado Parte
no ha garantizado el derecho a la libertad y la seguridad personal de Rafael
Mojica, en violacion del pirrafo 1 del articulo 9 del Pacto.

5.5 En relacion con la presunta violacién del parrafo 1 del articulo 6, el
Comité recuerda su observacion general 6 (16) sobre el articulo 6, en que
entre otras cosas se afirma que los Estados Partes deben tomar medidas
concretas y eficaces para evitar la desaparicién de individuos y establecer
servicios y procedimientos eficaces para que un 6rgano imparcial apropia-
doinvestiguea fondolos casos de personas desaparecidas encircunstancias
que puedan implicar una violacién del derecho a la vida.

5.6 ElComitésefalaque el Estado Parte no hanegado: a)que Rafael Mojica
hadesaparecidodehechoy quesu paradero sea desconocido desde lanoche
del 5 de mayo de 1990, y b) que su desaparicion se debiera a individuos
pertenecientes a las fuerzas de seguridad del Gobierno. En tales circunstan-
cias, el Comité considera que la Repuiblica Dominicana no protegio con
eficacia el derecho a la vida estipulado en el articulo 6, habida cuenta en
particular de que en este caso la victima ya habia recibido amenazas de
muerte de algunos militares.
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5.7 Las circunstancias de la desaparicién de Rafael Mojica incluidas las
amenazas quese lehicieron, inducena pensar muy justificadamente que fue
torturado o sometido a tratos crueles e inhumanos. El Estado Parte no ha
presentado al Comité informacion alguna que permita eliminar esa hip6te-
sis. Consciente del caracter de las desapariciones forzadas o involuntarias,
el Comité cree poder llegar a la conclusion de que las desapariciones de
personas van inseparablemente unidas a tratos que representan una viola-
cién del articulo 7 del Pacto.

6. El Comité de Derechos Humanos, actuando de conformidad con el
parrafo 4 detl articulo 5 del Protocolo Facultativo del Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos, considera que los hechos que tiene ante si
revelan una violacién por el Estado Parte del parrafo 1 del articulo 6, del
articulo 7 y del pérrafo 1 del articulo 9 del Pacto.?

¢)  Uruguay. Violacion de los arts. 2 pirrafo 3 (derecho a un recurso
efectivo) y 7 del Pacto (prohibicion de la tortura).

1. Elautor de la comunicacion es Hugo Rodriguez, ciudadano uruguayo
residente en Montevideo. Aunque aduce que el Uruguay ha viclado los
articulos 7,9, 10, 14, 15, 18 y 19 del Pacto Internacional de Derechos Civiles
y Politicos, pide al Comité de Derechos Humanos que se concentre en sus
alegaciones relativas al articulo 7 del Pacto y en el supuesto hecho de queel
Estado Parte no realizé una investigacion adecuada de su caso, no castigd
a los responsables ni le concedi6 una indemnizacion apropiada. El autor es
el marido de Lucia Arzuaga Gilboa, cuya comunicacién No. 147/1983
también fue examinada por el Comité.

I ’”

2.1 Enjunio de 1983 la policia uruguaya detuvo al autor y a su mujer, junto
con varias otras personas. El auto fue llevado por policias no uniformados
a la sede de la Direccién Nacional de Informacion e Inteligencia, donde,
segun declara, se le mantuvo durante varias horas atado a una silla, con las
manos esposadas y con la cabeza encapuchada. Declara también que se le
obligd a permanecer de pie y desnudo, siempre esposado, mientras se le
derramaban encima baldes de agua fria. A dia siguiente, se le obligo a
acostarse sobre una cama metalica sin colchon, con los brazos y las piernas
atados al marco de la cama, y se le aplicaron descargas eléctricas (con la
“picana eléctrica”) enlos parpados, la nariz y los genitales. Otro método de
tortura consistié en enrollarle alambres entre los dedos y los genitales y

23 Comunicacién No. 449/1991 (B. Majica ¢. Reptiblica Dominicana). Observaciones
aprobadas el 15 de julio de 1994; Doc. A/49/40, vol. II, pp. 147-150.
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aplicarle una corriente eléctrica a los alambres (“magneto”), mientras se le
derramaban encima baldes de agua sucia. Posteriormente, seguin afirma, se
lesuspendidde los brazos y se le aplicaron descargas eléctricas enlos dedos.
Este tratamiento continué durante una semana, tras lo cual el autor fue
trasladado a otra celda; permanecio alli incomunicado durante una semana
mas. El 24 de junio fue conducido ante un juez militar y acusado de delitos
no especificados. Siguié detenido en la carcel de Libertad hasta el 27 de
diciembre de 1984.

" r”

3. Elautordenuncialos actos de tortura de que fue objeto como violacién
del articulo 7 del Pacto y sostiene que se le ha denegado —como a otras
personas— una reparacion apropiada consistente en una investigacion de
los abusos presuntamente cometidos por las autoridades militares, el casti-
go de los responsables y una indemnizacion a las victimas. En ese contexto,
sefiala que el Estado Parte ha dado sistematicamente instrucciones a los
jueces para que apliquen la Ley No. 15848 uniformemente y clausuren las
investigaciones pendientes. El propio Presidente de la Republica, segin
dice, sefiald que este procedimiento debia aplicarse sin excepciones. El
autor sostiene, asimismo, que el Estado Parte no puede, mediante unsimple
acto legislativo, violar sus compromisos internacionales y denegar asi
justicia a todas las victimas de abusos de los derechos humanos cometidos
por el régimen militar anterior.

" ”

12.1 Con respecto al fondo de la comunicacion, el Comité observa que el
Estado Parte no ha impugnado las alegaciones del auto de que las autorida-
des del régimen militar que habia entonces en el Uruguay le sometieron a
torturas. Teniendo presente que las afirmaciones del autor han sido sustan-
ciadas, el Comité estima que los hechos presentados denotanque el régimen
militar que habia en el Uruguay viold el articulo 7 del Pacto. En este
contexto, el Comité observa que, aunque el Protocolo Facultativo estipula
un procedimiento para el examen de las comunicaciones individuales, el
Estado Parte no ha abordado las cuestiones planteadas por el autor como
victima de la tortura ni ha presentado informacién de ningtin tipo respecto
de una investigacion de las alegaciones de tortura del autor. En vez de ello,
el Estado Parte se ha limitado a justificar, en términos generales, la decision
del Gobierno del Uruguay de adoptar una ley de amnistia.

" ”

12.3 El Comité no estd de acuerdo con el Estado Parte en que el Estado no
tenga ninguna obligacion de investigar las violaciones de derechos anun-



442 Revista IDH [Vol. 21

ciados en el Pacto por un régimen anterior, sobre todo cuando estas
violaciones incluyen delitos tan graves como la tortura. En elapartado a) del
parrafo 3del articulo 2 del Pacto se estipula claramente que cada uno de los
Estados Partes en el Pacto se compromete a garantizar que “toda persona
cuyos derechos o libertades reconocidos en el presente Pacto hayan sido
violados podrd interponer un recurso efectivo, aun cuando tal violacién
hubiera sido cometida por personas que actuaban en ejercicio de sus
funciones oficiales”. En este contexto, el Comité se refiere a su Comentario
general No. 20 (44) sobre el articulo 7, que prevé que las alegaciones de
tortura deben ser plenamente investigadas por el Estado:

“El articulo 7 debe interpretarse conjuntamente con el parrafo 3 del articulo 2
del Pacto... El derecho a presentar denuncias contra los malos tratos prohibi-
dos porel articulo 7 debera ser reconocido en el derecho interno. Las denuncias
deberin ser investigadas con celeridad e imparcialidad por las autoridades
competentes a fin de que el recurso sea eficaz. . .

El Comité ha observado que algunos Estados han concedido amnistia respecto
de actos de tortura. Las amnistias son generalmente incompatibles con la
obligacién de los Estados de investigar tales actos, de garantizar que no se
cometan tales actos dentro de su jurisdiccion y de velar por que no se realicen
tales actos en el futuro. Los Estados no pueden privar a los particulares del
derecho a una reparacion efectiva, incluida la indemnizacion y la rehabilita-
cién mds completa posible.”

El Estado Parte ha sugerido que el autor siga investigando su tortura
a titulo privado. El Comité considera que la responsabilidad de investigar
recae en el Estado de conformidad con su obligacién de proporcionar un
recurso efectivo. Habiendo examinado las circunstancias de este caso, el
Comité llega ala conclusién de que el autor no ha tenido un recurso efectivo.

12.4 ElComitéreafirma su posicién de que amnistias por violaciones graves
de los derechos humanos y las leyes tales como la Ley No. 15848 de cadu-
cidad de la pretension punitiva del Estado, son incompatibles con las obli-
gaciones de todo Estado Parte en virtud del Pacto de Derechos Civiles y
Politicos. E1 Comité observa con profunda preocupacitn que la aprobacion
de esta ley excluye efectivamente en algunos casos la posibilidad de inves-
tigar violaciones anteriores de los derechos humanos y, por lo tanto, impide
que el Estado Parte pueda cumplir su obligacién de facilitar un recurso
efectivoalas victimas de esas violaciones. También preocupa al Comité que,
al aprobar dicha ley, el Estado Parte haya contribuido a crear un ambiente
de impunidad que podria socavar el orden democratico y dar lugar a otras
graves violaciones de los derechos humanos.

13. ElComité de Derechos Humanos, actuando con arreglo a lo dispuesto
en el parrafo 4 del articulo 5 del Protocolo Facultativo, considera que los
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hechos que se le han sometido ponen de manifiesto una violacién del
articulo 7, junto con el parrafo 3 del articulo 2 del Pacto.

14. El Comité opina que el Sr. Hugo Rodriguez, en virtud del apartado a)
del parrafo 3 del articulo 2 del Pacto, tiene derecho a un recurso efectivo.
Insta al Estado Parte a que tome medidas efectivas para: a) efectuar una
investigacion oficial de las alegaciones de tortura hechas por el autor, con
el fin de identificar a las personas responsables de las torturas y los malos
tratos a que fue sometido, y de ofrecer al autor los medios de buscar una
reparacion por la via civil; b) conceder una indemnizacién apropiada al Sr.
Rodriguez, y ¢} garantizar que se produzcan violaciones parecidas en el
futuro.

i 724

B.- Comité contra la Tortura

1.- Aspectos generales: Enmienda de las reglas 106 y 108 de las normas de
procedimiento en el tratamiento de las comunicaciones individuales.

The text of rules 106 and 108, amended by the Committee during its
thirteenth session reads as follows:

“Establishment of a working group and designation of special rapporteurs

Rule 106

1. The Committee may, in accordance with rule 61, set up a working a group to
meet shortly before its sessions, or at any other convenient time to be decided
by the Committee in consultation with the Secretary-general, for the purpose
of making recommendations to the Committee regarding the fulfilment of the
conditions of admissibility of communications laid down in article 22 of the
Convention and assisting the Committee in any manner which the Committee
may decide.

2. The working group shall not comprise more than five members of the
Committee. The working group shall elect its own officers, develop its own
working methods and apply as far as possible the rules of procedure of the
Committee to its meetings.

3. The Committee may designate special rapporteurs from among its members
to assit in the handling of communications.”

24 Comunicaciéon No. 322/1988 (H. Rodriguez c. Uruguay). Observaciones aprobadas el
19 da inlin de 1994- Dac_ A /4% /44, vol. L. vo. 5-12.
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“Additional information, clavifications and observations
Rule 108

The Committee or the working group established under rule 106 or a special
rappotteur designated under rule 106, paragraph 3, may request, through the
Secretary-General, theState party concerned or theauthor of the communication
to submit additional written information, clarifications of observations relevant
to the question of admissibility of the communication.

Requests referred to in paragraph 1 of thisrule which areaddressed to the State
party shall be accompanied by the text of the communication.

A communication may not be declared admissible unless the State party
concerned has received the text of the communication and has been given an
opportunity to furnish information or observations as provided in paragraph
1 of this rule, including information relating to the exhaustion of domestic
remedies.

TheCommittee or the working group may adopta questionnaire for requesting
such additional information or clarifications.

The Committee or the working group or a special rapporteur designated
under rule 106, paragraph 3, shall indicate a time-limit for the submission of
such additional information or clarification with a view to avoiding undue
delay.

If the time-limit is not respected by the State party concerned or the author of
acommunication, theCommittee or the working group may decide to consider
the admissibility of the communication in the light of available informa-
tion,

If the State party concerned disputes the contention of the author of a
communication thatall available domestic remedies have been exhausted, the
State party is required to give details of the effective remedies available to the
alleged victims in the particular circumstances of the case and in accordance
with the provisions of article 22, paragraph 5 (b), of the Convention.

Within such time-limit as indicated by the Committee or the working group or
a special rapporteur designated under rule 106, paragraph 3, the State party or
the author of a communication may be afforded an opportunity to comment
on any submission received from the other party pursuant to a request made
under the present rule. Non-receipt of such comments within the established
time-limit should, as a rule, not delay the consideration of the admissibility of
the communication.

In the course of the consideration of the question of the admissibility of a
communication, the Committee or the working group or a special rapporteur
designated under rule 106, paragraph 3, may request the State party to take
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steps to avoid possibleirreparable damage to the person or persons who claim
to be victim(s) of the alleged violation. Such a request addressed to the State
party does not imply that ay decision has been reached on the question of the
admissibility of the communication.?

2. Observaciones sobre el fondo
a) Canadd. Posible violacién del art. 3 de la Convencidn (prohibi-
cidn de devolucion si existen razones fundadas para creer que la
victima estaria en peligro de ser sometida a tortura).

El Comité debe decidir, de conformidad con el parrafo 1 del articulo 3,
si existen razones fundadas para creer que el 5r. Khan estaria en peligro de
ser sometido a tortura. Para llegar a una conclusion, el Comité debe tener en
cuenta todas las consideraciones pertinentes, de conformidad con el parrafo
2 del articulo 3, incluida la existencia de un cuadro persistente de violacio-
nes manifiestas, patentes o masivas de los derechos humanos. No obstante,
el objeto de la determinacion es establecer si el individuo de que se trata
correria personalmente el riesgo de ser torturado en el pais al queregresaria.
De esto se sigue que la existencia de un cuadro persistente de violaciones
manifiestas, patentes o masivas de los derechos humanos en un pais no
constituye razoén suficiente para determinar que una persona estaria en
peligro de ser sometida a tortura a su vuelta a ese pais; deben existir motivos
adicionales que indiquen que el individuo de que se trate correria personal-
mente ese peligro. Andlogamente, la falta de un cuadro persistente de
viclaciones manifiestas de los derechos humanos no significa que pueda
considerarse que una persona determinada no esté en peligro de ser
sometida a tortura en sus circunstancias concretas especiales.

12.3 ElComité toma nota de que elautor de la presente comunicacion alega
que fue dirigente local de la Federacion de Estudiante del Baltistin, que fue
torturado en dos ocasiones por policias y militares pakistanies, que debia
presentarse ante un tribunal para responder de acusaciones relacionadas
con sus actividades politicas y que serd detenido y torturado si vuelve al
Pakistdn. en apoyo de su posicidn, el autor presenta, entre otros documen-
tos, un informe médico que no contradice sus afirmaciones. El Comité toma
notadequelas alegaciones del autor y las pruebas que lascorroboran fueron
presentadas después que la Junta de Refugiados hubiera rechazado su soli-
citud de asilo y se hubieran iniciado los trdmites para su deportacion; pero
el Comité observa que este comportamiento no es raro en las victimas de
tortura. El Comité considera, sin embargo, que, aunque pueda haber dudas
acerca de los hechos alegados por el autor, debe procurar que no se ponga
en peligro suseguridad. E} Comité toma nota de que existen pruebas de que

25 Doc. A/50/44, Anexo VI
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tanto disidentes politicos como detenidos comunes son con frecuencia victi-
mas de tortura en el Pakistdn.

12.4 El Comité considera, por tanto, que existen en este caso importantes
razones para creer que un activista politico como el autor estarfa en peligro
de ser sometido a tortura. Cbserva que el autor ha presentado copia de una
orden de detencion contra é] por organizar una manifestacion y criticar al
Gobierno, y dequeha presentado, ademads, copia de una carta del Presiden-
te de la Federacion de Estudiantes del Baltistin indicindole que seria
peligroso que volviera al Pakistan. El Comité toma nota demds de que el
autor ha presentado pruebas que indican que los partidarios de la indepen-
dencia de los territorios septentrionales y de Cachemira han sido victimas
de represion.

12.5 Ademds, el Comité considera que, en vistade que el Pakistdn no es par-
te en la Convencidn, el autor no solo estaria en peligro de ser sometido a
tortura en caso de que se le obligara a volver a ese pais, sino que, ademas,
no tendria la posibilidad de solicitar la proteccién del Comité.

12.6 Por tanto, el Comité llega a la conclusién de que existen razones con-
siderables para creer que el autor correria el riesgo de ser sometido a tortura
y de que, por consiguiente, la expulsion o el regreso del autor al Pakistin en
las circunstancias actuales constituiria una violacion del articulo 3 de la
Convencién contra la Tortura y Otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos
o Degradantes.

13. Envista de cuanto precede, el Comité opina que, en las circunstancias
actuales, el Estado Parte debe abstenerse de devolver por la fuerza a Tahir
Hussain Khan al Pakistdn.

26 Comunicacién No. 15/1994 (Tahir Hussain Khan contra Canadd). Dictamen de 15 de
noviembre de 1994. Doc. A/50/44, cit. Anexo V.
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PARTE I
PRACTICA EXTRACONVENCIONAL

L Consejo de Seguridad
A. Resoluciones Adoptadas
1. Establecimiento de un Tribunal Internacional para el Enjuiciamiento
de los responsables de genocidio y otras graves violaciones del derecho
internacional humanitario cometidas en el territorio de Ruands.

El Consejo de Seguridad,

Reafirmando todas sus resoluciones anteriores sobre la situacion en
Ruanda,

Habiendo examinado los informes presentados por el Secretario General
atendiendo a lo dispuesto en el parrafo 3 de la resolucion 935 (1994) de 1°de
julio de 1994 (S/1994/879 y 5/1994/906), y habiendo tomado nota de los
informes del Relator Especial para Ruanda de la Comisién de Derechos
Humanos de las Naciones Unidas (5/1994/1157, anexo I y anexo 11),

Expresando su reconocimiento a la Comision de Expertos establecida de
conformidad con la resolucion 935 (1994) por su labor, en particular por su
informe preliminar sobre las violaciones del derecho internacional huma-
nitario en Ruanda transmitido mediante la carta del Secretario General del
1° de octubre de 1994 (§/1994 /1125),

Expresando una vez mds su profunda preocupacion por 1os informes que
indican que se han cometido en Ruanda genocidio y otras violaciones
sisterndticas, generalizada y manifiestas del derecho internacionalhumani-
tario,

Habiendo determinado que esa situacion sigue constituyendo una ame-
naza a la paz y la seguridad internacionales,

Decidido a poner fin a esos crimenes y a tomar medidas eficaces para
hacer comparecer ante la justicia a los responsables,
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Convencido de que, en las circunstancias particulares de Ruanda, el
enjuiciamiento de los responsables de graves violaciones del derecho
internacional humanitario permitiria alcanzar este objetivo y contribuiria al
proceso de reconciliacion nacional y al restablecimiento y el mantenimiento
de la paz,

Estimande que la creacion de un tribunal internacional para el enjuicia-
miento de los presuntos responsables de genocidio y demas violaciones
antes mencionadas del derecho intemacional humanitario contribuird a
que se ponga fin a esas violaciones y a que sean reparadas efectiva-
mente,

Destacando también la necesidad de la cooperacién internacional para
fortalecer los tribunales y el sistema judicial de Ruanda teniendo presente,
en particular, que esos tribunales tendran que juzgar a un gran niimero de
sospechosos,

Considerando que la Comisién de Expertos establecida en virtud de la
resolucion 935 (1994) del Consejo de Seguridad debe seguir reuniendo con
caracter urgente la informacién relativa a las pruebas de graves violaciones
del derecho internacional humanitario cometidas en el territorio de Ruanda
y presentar su informe final al Secretario General para el 30 de noviembre
de 1994,

Actuando en virtud del Capitulo VI de la Carta delas Naciones Unidas,

1. Decide por la presente, habiendo recibido la peticién formulada por
el Gobierno de Ruanda (5/1994 /1115), establecer un tribunal internacional
con el propdsito exclusivo de enjuiciar a los responsables de genocidio y
otras graves violaciones del derecho internacional humanitario cometidas
en el territorio de Ruanda y a ciudadanos de Ruanda responsables de
genocidio y otras violaciones de esa naturaleza cometidas en el territoriode
Estados vecinos entre el 1°de enero de 1994 y el 31 de diciembre de 1994 y,
con este fin, aprobar el Estatuto del Tribunal Penal Internacional para
Ruanda que figura en el anexo de la presente resolucion;

2. Decide que todos los Estados deberdn cooperar plenamente con el
Tribunal Internacional y con sus drganos de conformidad con la presente
resclucion y con el Estatuto del Tribunal Internacional y que, en consecuen-
cia, todos los Estados deberan tomar las medidas necesarias, con arreglo a
su derecho interno, para aplicar las disposiciones de la presente resolucion
y del Estatuto, incluida la obligacion de los Estados de acceder a las
solicitudes de asistencia de las Salas de Primera Instancia y de cumplir las
6rdenes dictadas por estas con arreglo al articulo 28 del Estatuto y pide a los
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Estados que mantengan informado al Secretario General acerca de esas
medidas;

3. Considera que el Gobierno de Ruanda deberia ser notificado con
antelacion delaadopcionde decisiones conarregloa los articulos 26 y 27 del
Estatuto;

4. Insta alos Estados y a las organizaciones intergubernamentales y no
gubernamentales a que contribuyan con fondos, equipoy serviciosal Tribu-
nal Internacional, inclusive los servicios de expertos;

5. Pide al Secretario General que ponga en praictica con urgencia la
presente resolucion y en particular, que tome cuanto antes disposiciones
précticas para el eficaz funcionamiento del Tribunal Interacional, incluida
la formulacion de recomendaciones al Consejo sobre posibles lugares para
la sede del Tribunal Internacional, y que informe periédicamente al Conse-
Jo:

6. Decide que la sede del Tribunal Internacional sea determinada por el
Consejo atendiendo a consideraciones de justicia y equidad, asi como de
eficiencia administrativa, incluido el acceso a los testigos, y de economia,
con sujecidon a la formalizacion de disposiciones apropiadas entre las
Naciones Unidas y el Estado de la sede que sean aceptables para el Consejo,
teniendo en cuenta que el Tribunal Internacional podria reunirse fuera de
su sede cuando lo considerase necesario para el buen desemperfio de sus
funciones; y decide que se establezca una oficina en Ruanda y se tramiten
causas en el pais en los casos en que ello sea viable y apropiado, con sujecién
a la concertacién de arreglos apropiados analogos;

7. Dice seguir aumentando si es necesario, el mimero de magistrados y
Salas de Primera Instancia del Tribunal Internacional;

8. Decide continuar examinando activamente la cuestion.

Anexo
Estatuto del Tribunal Internacional para Ruanda

Tras haber sido establecido por el Consejo de Seguridad en virtud de
lo dispuesto en el Capitulo VII de la Carta de las Naciones Unidas, el
Tribunal Penal Internacional para el enjuiciarniento de los presuntos res-
ponsables de genocidioy otras violaciones graves del derecho internacional
humanitario cometidas en el territorio de Ruanda y a ciudadanos de
Ruanda responsables de genocidio y otras violaciones de esa naturaleza
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cometidas en el territorio de Estados vecinos entre el 1°de enero de 1994 y
el 31 de diciembre de 1944 (en adelante “el Tribunal Internacional para
Ruanda”) se regira por las disposiciones del presente Estatuto.

Articulo 1
Competencia del Tribunal Internacional para Ruanda

El Tribunal Internacional para Ruanda tendra competencia para enjui-
ciar alos presuntos responsables de violaciones graves del derecho interna-
cional humanitario cometidas en el territorio de Ruanda y a ciudadanos de
Ruanda responsables de violaciones de esa naturaleza cometidas en el
territorio de Estados vecinos entre el 1°de enero de 1994 y el 31 de diciembre
de 1994, de conformidad con lo dispuesto en el presente Estatuto.

Articulo 2
Genocidio

1. El Tribunal Internacional para Ruanda tendrd competencia para
enjuiciar a las personas que cometan los actos de genocidio definidos en el
pérrafo 2 de este articulo o cualquiera de los demds actos enumerados en el
parrafo 3 de este articulo.

2. Por genocidio se entenderd cualquiera de los actos que se enumeran
acontinuacion, perpetrados con la intencién de destruir, total o parcialmen-
te, a un grupo nacional, étnico, racial o religioso como tal:

a) Matanza de miembros del grupo;

b) Lesiones graves a la integridad fisica o mental de los miembros del
grupo;

¢) Sometimiento intencional del grupo a condiciones de vida que hayan
de acarrear su destruccion fisica, total o parcial;

d) Imposiciéon de medidas destinadas a impedir los nacimientos dentro
del grupo;

e) Traslado por la fuerza de nifios del grupo a otro grupo.

3. Serdn punibles los actos siguientes:

a) El genocidio;

b) La conspiracion para cometer genocidio;

¢) Lainstigacion directa y publica a cometer genocidio;
d) La tentativa de genocidio;

e) Lacomplicidad en el genocidio.
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Articulo 3
Crimenes de lesa humanidad

El Tribunal Internacional para Ruanda tendra competencia para enjui-
ciar a los presuntos responsables de los crimenes que se sefialan a continua-
cion, cuando hayan sido cometidos como parte de un ataque generalizado
0 sistematico contra la poblaci6n civil por razones de nacionalidad o por
razones politicas, étnicas, raciales o religiosas:

a) Homicidio intencicnal;

b) Exterminio;

¢) Esclavitud;

d) Deportacitn;

e} Encarcelamiento;

f}y Tortura;

g) Violacion;

h) Persecucién por motivos politicos, raciales o religiosos;
i) Otros actos inhumanos.

Articulo 4
Violaciones del articulo 3 comiin a los Conuvenios de Ginebra
y del Protocolo Adicional 1 de los Convenios

El Tribunal Internacional para Ruanda tendrad competencia para enjui-
ciara las personas que cometan u ordenen la comisién de graves violaciones
del articulo 3 comun a los Convenios de Ginebra de 12 de agosto de 1949
relativos a la proteccion de las victimas de ios conflictos armados y del Pro-
tocolo Adicional Il de los Convenios, de 8 de junio de 1977. Dichas violacio-
nes comprenderdn los actos siguientes, sin que la lista sea exhaustiva:

a) Los actos de violencia contra la vida, la salud y el bienestar fisico o
mental de las personas, especialmente el homicidio y el trato cruel como
la tortura, la mutilacién o cualquier otra forma de castigo corporal;

b) Los castigos colectivos;

¢) Latoma de rehenes;

d) Los actos de terrorismo;

e) Losultrajes a ladignidad personal, en particular los tratos humillantes
o degradantes, la violacién, la prostitucion forzada y cualquier otra for-
ma de agresion indecente;

f)  El saqueo;

g) Laaprobacion de sentencias y la realizacién de ejecuctones sin un fallo
previo pronunciado por un tribunal constituido regularmente y que ha-
ya ofrecido todas las garantias judiciales consideradas indispensables
por los pueblos civilizados;
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h) Las amenazas de perpetracién de cualquiera de los actos preceden-
tes.

Articulo 5
Jurisdiccién personal

El Tribunal Internacional para Ruanda ejercer4 jurisdiccién sobre las
personas naturales de conformidad con lodispuesto en el presente Estatuto.

Articulo 6
Responsabilidad penal individual

1. La persona que haya planeado, instigado u ordenado la comisién de
algunos de los crimenes seflalados en los articulos 2 a 4 del presente Esta-
tuto, 0 lo haya cometido o haya ayudado en cualquier otra forma a planear-
lo, prepararloo ejecutarlo, sera individualmente responsable de ese crimen.

2. El cargo oficial que desempeia el inculpado, ya sea de Jefe de Estado
o de Gobierno o de funcionario responsable del gobierno, no lo eximira de
responsabilidad penal ni atenuara la pena.

3. Elhecho de que cualquiera de los actos mencionados en los articu-
los 2 a 4 del presente Estatuto haya sido cometido por un subordinado no
eximird de responsabilidad penal a su superior si este sabia o tenia razones
para saber que el subordinado iba a cometer tales actos o los habia cometido
y no adopté las medidas necesarias y razonables para impedir que se
cometieran o para castigar a quienes los perpetraron.

4. El hecho de que el inculpado haya actuado en cumplimiento de una
orden impartida por un gobiemo o por un superior no lo eximird de
responsabilidad penal, pero podra considerarse circunstancia atenuante si
el Tribunal Internacional para Ruanda determina que asi lo exige la equi-
dad.

Articulo 7
Jurisdiccion territorial y temporal

La jurisdiccion territorial del Tribunal Internacional para Ruanda
abarcara el territorio de Ruanda, con inclusién de su superficie terrestre y
su espacio aéreo, asi como el territorio de Estados vecinos en cuanto atafie
a graves violaciones del derecho humanitario internacional cometidas por
ciudadanos de Ruanda. La jurisdiccion temporal del Tribunal Internacional
para Ruanda abarcard un periodo comprendido entre el 1° de enero de 1994
y el 31 de diciembre de 1994.
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Articulo 8
Jurisdiccion concurrente

1. El Tribunal Internacional para Ruanda y los tribunales nacionales
tendran jurisdiccion concurrente para enjuiciar a las personas que hayan
cometido violaciones graves del derecho internacional humanitario en el
territorio de Ruanda y a ciudadanos de Ruanda por violaciones de esa
naturaleza cometidas en el territorio de Estados vecinos entre el 1° de enero
de 1994 y el 31 de diciembre de 1994,

2. El Tribunal Internacional para Ruanda tendra primacia respecto de
los tribunales nacionales de todos los Estados Miembros. En cualquier etapa
del procedimiento, el Tribunal Internacional para Ruanda podra presentar
oficialmente a los tribunales nacionales una peticién de inhibitoria de
jurisdiccion de conformidad con el presente Estatuto y conlas normas sobre
procedimiento y prueba del Tribunal Internacional para Ruanda.

Articulo 9
Cosa juzgada

1. Ninguna persona serd sometida a juicio en un tribunal nacional por
actos que constituyen violaciones graves del derecho internacional huma-
nitario con arreglo al presente Estatuto, respecto de los cuales ya haya sido
juzgada por el Tribunal Internacional para Ruanda.

2. Una persona que haya sido juzgada por un tribunal nacional por
actos que constituyen violaciones graves del derecho internacional huma-
nitario podra ser juzgada posteriormente por el Tribunal para Ruanda
sclamente si:

a) Elacto porelcual selasometié ajuicio fue considerado delito ordinario;
0

b) La vista de la causa por el tribunal nacional no fue ni imparcial ni
independiente, tuvo por objeto proteger al acusado de la responsabili-
dad penal internacional, o la causa no se tramité con la diligencia
necesaria.

3. Al considerar la pena que ha de imponerse a una persona declarada
culpable de un crimen con arreglo al presente Estatuto, el Tribunal Interna-
cional para Ruanda tendré en cuenta la medida en que una pena impuesta
por un tribunal nacional ala misma persona por el mismo acto ya habia sido
cumplida.
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Artfculo 10
Organizacion del Tribunal Internacional para Ruanda

El Tribunal Internacional para Ruanda estara constituido por los
siguientes organos:

a) Las Salas, que consistirdn en dos Salas de Primera Instancia y una Sala
de Apelaciones;

b} ElFiscal;y

¢) Una Secretaria.

Articulo 11
Composicion de las Salas

Las Salas estardn integradas por 11 magistrados independientes de los
cuales no podra haber dos que sean nacionales del mismo Estado, que
prestaran sus servicios en la forma siguiente:

a) Tres magistrados prestardn servicios en cada una de las Salas de
Primera Instancia;
b) Cinco magistrados prestarédn servicios en la Sala de Apelaciones.

Articulo 12
Condiciones que han de reunir los magistrados y eleccidn de los magistrados

1. Los magistrados serdn personas de gran estatura moral, imparciali-
dad e integridad, que redinan las condiciones requeridas para el ejercicio de
las mas altas funciones judiciales en sus paises respectivos. En la composi-
cion general de las Salas se tendrd debidamente en cuenta la experiencia de
los magistrados en derecho penal, derecho internacional, inclusive derecho
internacional humanitario, y derecho de los derechos humanos.

2. Los miembros de la Sala de Apelaciones del Tribunal Internacional
para el enjuiciamiento de los presuntos responsables de graves violaciones
del derecho internacional humanitario cometidas en el territorio de la ex
Yugoslavia desde 1991 {(en adelante “el Tribunal Internacional para la ex
Yugoslavia”) serviran también de miembros de la Sala de Apelaciones del
Tribunal Internacional para Ruanda.

3. Los magistrados de las Salas de Primera Instancia del Tribunal
Internacional para Ruanda serdn elegidos por la Asamblea General a partir
de una lista presentada por el Consejo de Seguridad, en la forma siguiente:

a) ElSecretario General invitard a los Estados miembros de las Naciones
Unidas y a los Estados no miembros que mantengan misiones perma-
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nentes de observacion en la Sede de las Naciones Unidas a que propon-
gan candidatos a magistrados de las Salas de Primera Instancia;

b) Enel plazo de treinta dias contados desde la fecha de la invitacidn del
Secretario General, cada Estado podra proponer un maximo de dos
candidatos que retinan las condiciones a que se hace referencia en el
parrafo 1, entre los cuales no podra haber dos de la misma nacionalidad
y ninguno de los cuales podra ser de la misma nacionalidad que
ninguno de los magistrados de la Sala de Apelaciones; :

¢) ElSecretario General enviara las candidaturas recibidas al Consejo de
Seguridad. A partir de las candidaturas recibidas, el Consejo de Segu-
ridad confeccionara una lista de no menos de doce y no més de diecio-
cho candidatos, velando por la representacién adecuada delos principa-
les sisternas juridicos mundiales en el Tribunal Internacional para Ruanda;

d) ElPresidentedel Consejo de Seguridad enviarad la lista de candidatos al
Presidente de la Asamblea General. Basandose enesa lista, la Asamblea
General elegira a los seis magistrados de las Salas de Primera Instancia.
Los candidatos que obtengan una mayoria absoluta de los votos de los
Estados Miembros de las Naciones Unidas y de los Estados no miem-
bros que mantengan misiones permanentes de observacion en la Sede
de las Naciones Unidas serdn declarados electos. En el caso de que dos
candidatos de la misma nacionalidad obtengan el voto mayoritario re-
querido, se considerard electo al que obtenga el mayor mimero devotos.

4. Cuando se produzca una vacante en las Salas de Primera Instancia,
el Secretario General, tras celebrar consultas con el Presidente del Consejo
de Seguridad y el Presidente de la Asamblea General, designara a una
persona que retna las condiciones a que se hace referencia en el parrafo 1
para que desemperie el cargo por el resto del periodo.

5. Los magistrados de las Salas de Primera Instancia serdn elegidos por
un periodo de cuatro afios. Las condiciones de servicio serdn las de los
magistrados del Tribunal Internacional para la ex Yugoslavia. Los magistra-
dos podran ser reelegidos.

Articulo 13
Presidente y miembros de las Salas

1. Los magistrados del Tribunal Internacional para Ruanda elegirin un
presidente.

2. Tras celebrar consultas con los magistrados del Tribunal Internacio-
nal para Ruanda, el Presidente asignara a los magistrados a las Salas de
Primera Instancia. Un magistrado desempenara funciones linicamente en
la Sala a la que se le haya asignado.
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3. Los magistrados de cada Sala de Primera Instancia elegiran a un
presidente, quien dirigird todas las actuaciones de esa Sala de Primera
Instancia en su conjunto.

Articulo 14
Reglas sobre procedimiento y sobre pruebas

A los efectos de las actuaciones ante el Tribunal Internacional para
Ruanda, los magistrados del Tribunal Internacional para Ruanda adopta-
ran las reglas sobre procedimiento y sobre prueba aplicables a la etapa
preliminar del proceso, al juicio propiamente dicho y las apelaciones, a la
admision de pruebas, a la proteccion de las victimas y los testigos y a otros
asuntos pertinentes del Tribunal Intermnacional para la ex Yugoslavia, con
las modificaciones que estime necesarias.

Articulo 15
El Fiscal

1. El Fiscal se encargara de la investigacion y el enjuiciamiento de los
presuntos responsables de violaciones graves del derecho internacional
humanitario cometidas en el territorio de Ruanda y a ciudadanos de
Ruanda responsables de violaciones de esa naturaleza cometidas en el
territorio de Estados vecinos entre el 1°de enero de 1994 y €1 31 de diciembre
de 1994.

2. El Fiscal actuard independientemente como 6rgano separado del
Tribunal Internacional para Ruanda. No solicitard ni recibird instrucciones
de ningiin gobierno ni de ninguna otra fuente.

3. El Fiscal del Tribunal Internacional para la exYugoslavia sera tam-
bién Fiscal del Tribunal Internacional para Ruanda. Dispondra de funciona-
rios adicionales, incluido un Fiscal Adjunto adicional que prestar4 asisten-
cia en los juicios entablados ante el Tribunal Internacional para Ruanda.
Dichos funcionarios serdn nombrados por el Secretario General por reco-
mendacién del Fiscal.

Articulo 16
La Secretaria

1. La Secretaria se encargard de la administracién y de los servicios del
Tribunal Internacional para Ruanda.

2. La Secretaria estard constituida por un Secretario y por los demas
funcionarios que se requieran.
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3. El Secretario serd nombrado por el Secretario General previa consui-
ta con el Presidente del Tribunal Internacional para Ruanda. Desempefara
el cargo por un periodo de cuatro afos y podra ser reelegido. Las condicio-
nes de servicio del Secretario serdn las de un Subsecretario General de las
Naciones Unidas.

4. Los funcionarios de la Secretaria serdn nombrados por el Secretario
General por recomendacion del Secretario.

Articulo 17
Investigacion y preparacion de ln acusacion

1. El Fiscal iniciara las investigaciones de oficio o sobre la base de la in-
formacién que haya obtenido de cualquier fuente, en particular de gobier-
nos, rganos delas Naciones Unidas, organizaciones intergubernamentaies
y organizaciones no gubernamentales. El Fiscal evaluard la informacion re-
cibida u obtenida y decidira si hay base suficiente para entablar una accién.

2. El Fiscal estard facultado para interrogar a los sospechosos, las
victimas y los testigos, reunir pruebas y realizar investigaciones en el lugar
deloshechos. Parallevara cabo esas tareas el Fiscal podrd, segtn correspon-
da, pedir asistencia a las autoridades estatales pertinentes.

3. Si se interroga al sospechoso, este tendra derecho a ser asistido por
un defensor de su eleccion, y a que se le asigne un defensor sin costo para
él, si careciere de medios suficientes para pagar sus servicios, asi como
derecho a contar conla traduccion necesaria al idioma que habla y entiende.

4. Si se determinase que hay indicios suficientes de criminalidad, el
Fiscal preparara el acta de acusacion, que contendra una exposicion breve
y precisa de los hechos o del delito o delitos que se leimputan al acusado con
arreglo al Estatuto. La acusacion serd transmitida a un magistrado dela Sala
de Primera Instancia.

Articulo 18
Examen de [a acusacion

1. El magistrado de la Sala de Primera Instancia al que se haya trans-
mitido la acusacion la examinara. Si determina que el Fiscal ha establecido
efectivamente que hay indicios suficientes de criminalidad, confirmar4 el
procedimiento. En caso contrario, no hard lugar a él.

2. Al confirmarse el procedimiento, el magistrado podrd, a peticion del
Fiscal, dictar los autos y las ordenes necesarias para el arresto, la detencion,
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la entrega o la remision de personas, y cualesquiera otras resoluciones que
puedan ser necesarias para la tramitacion del juicio.

Articulo 19
Iniciacién y tramitacion del juicio

1. LaSalade Primera Instancia deberd velar por que el proceso seajusto
y expeditivo y por que el juicio se tramite de conformidad con las normas
sobre procedimiento y pruebas, con pleno respeto de los derechos del acu-
sado y con la consideracién debida a la proteccion de las victimas y los
testigos.

2. La persona en contra de la cual se haya confirmado un procesamien-
to sera detenida en virtud de un auto o una orden de arresto del Tribunal
Internacional para Ruanda, informada de inmediato de los cargos que sele
imputan y remitida al Tribunal Internacional para Ruanda.

3. LaSaladePrimera Instancia dard lectura a la acusacion, se cerciorara
de que se respeten los derechos del acusado, confirmard que el acusado
entiende la acusacién y dard instrucciones al acusado de que conteste a la
acusacion. A continuacion, la Sala de Primera Instancia fijara la fecha para
el juicio.

4. Las audiencias seran publicas a menos que la Sala de Primera
Instancia decida otra cosa de conformidad con sus reglas sobre procedi-
mientos y pruebas.

Articulo 20
Derechos del acusado

1. Todas las personas seran iguales ante el Tribunal Internacional para
Ruanda.

2. E] acusado, en la sustanciacién de los cargos que se le imputen,
tendré derecho a ser oido publicamente y con las debidas garantias, con
sujecion a lo dispuesto en el articulo 21 del Estatuto.

3. Se presumira la inocencia del acusado mientras no se pruebe su
culpabilidad conforme a las disposiciones del presente Estatuto.

4. El acusado, en la sustanciacién de cualquier cargo que se le impute
conforme al presente Estatuto, tendra derecho, en condicién de plena
igualdad, a las siguientes garantias minimas:
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a) A ser informado sin demora, en un idioma que comprenda y en forma
detallada, de la naturaleza y causas de los cargos que se le imputan;

b) Adisponer del tiempo y los medios adecuados para la preparacion de
su defensa y a comunicarse con un defensor de su eleccion;

¢) A ser juzgado sin dilaciones indebidas;

d) A hallarse presente en el proceso y a defenderse personalmente o a ser
asistido por un defensor de su eleccion; a ser informado, si no tuviere
defensor, del derecho a que le asiste a tenerlo; y, siempre que el interés
de lajusticia lo exija, a que se lenombre defensor de oficio, gratuitamen-
te, si careciere de medios suficientes para pagario;

e) A interrogar o hacer interrogar a los testigos de cargo y a obtener la
comparecencia de los testigos de descargo y a que estos sean interroga-
dos en las mismas condiciones que los testigos de cargo;

f) A ser asistido gratuitamente por un intérprete, si no comprende o no
habla el idioma utilizado en el Tribunal Internacional para Ruanda;

g) A no ser obligado a declarar contra si mismo ni a confesarse culpable.

Articulo 21
Proteccién de las victimas y los testigos

El Tribunal Interacional para Ruanda adoptara disposiciones, en sus
normas sobre procedimiento y pruebas, para la proteccion de las victimas
y los testigos. Esas medidas de proteccién deberan incluir la celebracion de
la vista a puerta cerrada y la proteccion de la identidad de la victima.

Articulo 22
Fallo

1. Las Salas de Primera Instancia dictaran fallos e impondran senten-
cias y penas a las personas condenadas por violaciones graves del derecho
internacional humanitario.

2. El fallo sera dictado por la mayoria de los magistrados que integran
laSala de Primera Instancia y se pronunciard en ptiblico. Deberd constar por
escrito y ser motivado y se le podran agregar opiniones separadas o
disidentes.

Articulo 23
Penas

1. La Sala de Primera Instancia solo podra imponer penas de privacion
delalibertad. Para determinar las condiciones en que se habran de cumplir,
las Salas de Primera Instancia recurrirdn a la practica general de los
tribunales de Ruanda relativa a las penas de prision.
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2. Al imponer las penas, las Salas de Primera Instancia deberdn tener
en cuenta factores tales como la gravedad del delito y las circunstancias
personales del condenado.

3. Ademads de imponer penas de privacién de la libertad, las Salas de
Primera Instancia podran ordenarla devoluciéna los propietarios legitimos
de los bienes e ingresos adquiridos por medios delictivos, incluida la
coaccion.

Articulo 24
Apelacidn

1. La Sala de Apelaciones conoceréd de los recursos de apelacién que
interpongan las personas condenadas por las Salas de Primera Instancia o
el Fiscal por los motivos siguientes:

a) Un error sobre una cuestion de derecho que invalida la decisién; o
b) Un error de hecho que ha impedido que se hiciera justicia.

2. La Sala de Apelaciones podré confirmar, revocar o modificar las
decisiones adoptadas por las Salas de Primera Instancia.

Articulo 25
Revision

En caso de que se descubra un heche nuevo del que no se tuvo
conocimiento durante la vista de la causa en las Salas de Primera Instancia
oenlaSalade Apelaciones y que hubiera podido influir de manera decisiva
en el fallo, el condenado o el Fiscal podran presentar una peticién de
revision del fallo al Tribunal Internacional para Ruanda.

Articulo 26
Ejecucidn de las sentencias

Las penas de encarcelamiento se cumplirdn en Ruanda o en alguno de
los Estados designados por el Tribunal Internacional para Ruanda de una
lista de Estados que hayan indicado al Consejo de Seguridad que estin
dispuestos a ac2ptar a los condenados. El encarcelamiento se llevard a cabo
de conformidad con la legislacion aplicable det Estado interesado y estard
sujeto a la supervisién del Tribunal Internacional para Ruanda.

Articulo 27
Indulto o conmutacion de la pena

Si conforme a la legislacion aplicable del Estado en que el condenado
esta cumpliendo la pena de prision, este tiene derecho a solicitar un indulto
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o la conmutacion de la pena, ese Estado lo notificard al Tribunal Internacio-
nal para Ruanda. Solo podra haber indulto o conmutacién de la pena si, tras
haber consultado a los magistrados, lo decide asf el Presidente del Tribunal
Internacional para Ruanda basdndose en los intereses de la justicia y los
principios generales del derecho.

Articulo 28
Cooperacion y asistencia judicial

1. Los Estados cooperaran con el Tribunal Internacional para Ruanda
en la investigacion y enjuiciamiento de las personas acusadas de haber
cometido violaciones graves del derecho internacional humanitario.

2. Los Estados atenderén sin demora toda peticion de asistencia de una
Sala de Primera Instancia o cumplirdn toda resolucién dictada por esta, en
relacién con, entre otras cosas:

a) La identificacion y localizacion de personas;

b) Las deposiciones de testigos y la presentacién de pruebas;

¢) La tramitacion de documentos;

d) La detencion de personas;

e) La entrega o traslado de los acusados para ponerlos a disposicion del
Tribunal Internacional para Ruanda.

Articulo 29
Cardcter, prerrogativas e inmunidades del Tribunal Internacional para Ruanda

1. La Convencién sobre Prerrogativas e Inmunidades de las Naciones
Unidas, de 13 de febrero de 1946, sera aptlicable al Tribunal Internacional
para Ruanda, a los magistrados, al Fiscal y sus funcionarios y al Secretario
y los funcionarios de la Secretaria del Tribunal.

2. Los magistrados, el Fiscal y sus funcionarios y el Secretario gozaran
de las prerrogativas e inmunidades, exenciones y facilidades concedidas a
los enviados diplomiticos de conformidad con el derecho internacional.

3. Los funcionarios de la Oficina del Fiscal y de la Secretaria del
Tribunal Internacional para Ruanda gozaran de las prerrogativas e inmu-
nidades concedidas a los funcionarios de las Naciones Unidas con arreglo
a los articulos V y VII de la Convencién mencionada en el pdrrafo 1 del

presente articulo.

4. Se dispensara a las demas personas, entre ellas los acusados, que
deban estar presentes en la sede o el lugar de reunion del Tribunal Interna-
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cional para Ruanda el trato necesario para que este pueda ejercer debida-
mente sus funciones.

Articulo 30
Gastos del Tribunal Internacional para Ruanda

Los gastos del Tribunal Internacional para Ruanda seran gastos de la
Organizacion de conformidad con el Articulo 17 de la Carta de las Naciones
Unidas.

Articulo 31
Idiomas de trabajo

Los idiomas de trabajo del Tribunal Internacional para Ruanda seran
el francés y el inglés.

Articulo 32
Informe anual

El Presidente del Tribunal Internacional para Ruanda presentard un
informe anual del Tribunal al Consejo de Seguridad y a la Asamblea Ge-
neral.?

2. El Salvador: Prérroga del mandato de la ONUSAL
El Consgjo de Seguridad

Tomando nota de la solicitud de fecha 4 de octubre de 1994 del Gobierno
de El Salvador y del Frente Farabundo Marti para la Liberacién Nacional
(FMLN) de que se proceda a una nueva prérroga del mandato de la Misién
de Observadores de las Naciones Unidas en El Salvador (ONUSAL), soli-
citud hecha en la declaracion conjunta de fecha 4 de octubre de 1994 e in-
cluida en la carta del Secretario General de 10 de octubre de 1994 (5/1994/
1144).

Preocupado por las demoras en la aplicacion de varios elementos im-
portantes delos Acuerdos de Paz, en especial los relacionados con la Policia
Nacional Civil y la finalizacién de la desmovilizacién de la Policia Nacional,
asf como los relacionados con la transferencia de tierras, la aplicacién de
programas para facilitar la reinsercién en la sociedad civil deexcombatientes

27  Resolucidn 955 (1994), aprobada por el Consejo de Seguridad en su 3453° sesién,
celebrada el § de noviembre de 1994.
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y lisiados de guerra, los problemas de los asentamientos humanos, la
reforma de los sistemas judicial y electoral y varias recomendaciones de la
Comision de la Verdad,

Tomando nota con reconocimiento de los logros de la ONUSAL hasta la
fecha y de los constantes esfuerzos hechos por el Secretario General, su
Representante Especial y la ONUSAL para apoyar la plena aplicaciéndelos
acuerdos firmados porel Gobierno de El Salvador y el FMLN para mantener
y consolidar la paz y promover la reconciliacion en El Salvador,

# r”

2. Regfirma laimportancia de que seapliquen a tiempo y en su totalidad
todos los aspectos de los Acuerdos de Paz, con inclusion de las recomenda-
ciones dela Comisiondela Verdad, y de que haya un seguimiento adecuado
de las conclusiones del Grupo Conjunto para la investigacion de grupo
armados ilegales con motivacion politica;

3. Expresa su preocupacion por €l hecho de que determinados elementos
importantes de los Acuerdos de Paz solo se hayan cumplido parcialmente;

4. Exhorta a todas las partes interesadas a que cooperen plenamente con
el Representante Especial del Secretario General y la ONUSAL en su tarea
de verificar la aplicacion de los compromisos por las partes;

5. Insta al Gobierno de El Salvador y al FMLN a que redoblen sus
esfuerzos por dar cumplimiento al “Acuerdo sobre un calendario para la
ejecucidn delos acuerdos pendientes mds importantes, con objeto de dar fin
a la aplicacién de todos los aspectos de los Acuerdos de Paz dentro del
periodo del calendario, y pide al Secretario General que mantenga informa-
do regularmente al Consejo de Seguridad de la marcha de la aplicacion de
los compromisos pendientes y de las operaciones de la ONUSAL;

6. Insta a todos los Estados y a las instituciones internacionales activas
en las esferas del desarrollo y las finanzas a que contribuyan rdpida y
generosamente paraapoyar laaplicacion de todoslosaspectos delos Acuer-
dos de Paz, de conformidad con lo solicitado conjuntamente por el Gobier-
no de El Salvador y el FMLN;

7. Aprueba las recomendaciones hechas por el Secretario General en su
informe de 31 de octubre de 1994 relativas al cumplimiento, por parte de la
ONUSAL, de su mandato;

8. Decide prorrogar el mandato de la ONUSAL por un dltimo periodo
que ha de concluir el 30 de abril de 1995;
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9. Pide asimismo al Secretario General que le informe, a mds tardar el 31
de marzo de 1995, sobre la ONUSAL, con inclusién de los aspectos de
cumplimiento y terminacién de su mandato y de las modalidades de su
retiro, que ha de tener lugar a mas tardar el 30 de abril de 1995, de forma
compatible con el cumplimiento eficaz de su deberes;

10. Reafirma el compromiso contraido por las Naciones Unidas de
verificar la plena aplicacion de los Acuerdos de Paz; acoge con beneplicito la
intencion del Secretario General de examinar medios paraquelas Naciones
Unidas cumplan sus restantes obligaciones de verificacion, e invita al Secre-
tario General a que, en consulta con los organismos especializados compe-
tentes, las organizaciones regionales y los Estados Miembros, elabore
modalidades de asistencia adicional a El Salvador, dentro del marco de los
Acuerdos de Paz, para el periodo posterior al 30 de abril de 1995;

11. Decide seguir ocupandose de la cuestion.?

3. Haiti: creacion de una fuerza multinacional para facilitar el regreso del
Presidente Aristide.
El Consejo de Seguridad,

" ”

Condenando que el régimen ilegal de facto siga haciendo caso omiso de
es0s acuerdos y se niegue a cooperar con las gestiones que realizan las
Naciones Unidas y la Organizacién de los Estados Americanos (OEA) para
lograr su aplicacion,

Profundamente preocupado pot el nuevo y considerable empeoramiento
dela situacién humanitaria en Haiti, en particular la continua intensificacion
delasviolaciones sistematicas delas libertades civiles por parte del régimen
ilegal de facto, la situacién desesperada de los refugiados haitianos y la re-
ciente expulsion del personal de la Mision Civil Internacional (MICIVIH),
condenada en la declaracion formulada por el Presidente del Consejo el 12
de julio de 1994 (S/PRST /1994 /32),

Reiterando que se ha comprometido a que la comunidad internacional
preste asistencia y apoyo para el desarrollo econdmico, social e institucional
de Haiti,

Reafirmando que el objetivo delacomunidad internacional sigue siendo
el restablecimiento de la democracia en Haiti y el pronto retorno del

28  Resolucién 961 (1994), aprobada por el Consejo de Seguridad en su 2465° sesion,
celebrada el 23 de noviembre de 1994.
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Presidente legitimamente electo, Jean-Bertrand Aristide, en el marco del
Acuerdo de Governors [sland,

Recordando que en su resolucion 873 (1993) confirmé que estaba dis-
puesto aestudiar laimposicion de otras medidas si las autoridades militares
de Haiti seguian obstaculizando las actividades de la Mision de las Nacio-
nes Unidas en Haiti (UNMIH) o no cumplian plenamente las resoluciones
pertinentes del Consejo y las disposiciones del Acuerdo de Governors
Island,

Determinando que la situacién en Haitf sigue constituyendo una ame-
naza para la paz y la seguridad en la region,

1. Acoge con beneplicito el informe del Secretario General de 15 de julio
de 1994 (5/1994 /828) y toma nota de que este apoya la adopcién de medidas
con arreglo al Capitulo VII de la Carta de las Naciones Unidas a fin de
ayudar al Gobierno legitimo de Haiti a mantener el orden piblico;

2. Reconoce el caracter singular de la situacion actual en Haiti, su
naturaleza compleja y extraordinaria y su empeoramiento, que requieren
una reaccion excepcional,

3. Determina que el régimen ilegal de facto en Haiti no ha cumplido el
Acuerdo de Governors Island y estd transgrediendo las obligaciones quele
incumben con arreglo a las resoluciones pertinentes del Consejo de Seguri-
dad;

4. Actuando con arreglo al Capitulo VII de la Carta de la Naciones
Unidas, autoriza alos Estados Miembros a integrar una fuerza multinacional
bajo mando y control unificados y, dentro de ese marco, a recurrir a todos
los medios necesarios para facilitar la partida de Haiti de los dirigentes
militares, de conformidad con el Acuerdo de Governors Island, el pronto
regreso del Presidente legitimamente electo y el restablecimiento de las
autoridades legitimas del Gobierno de Haiti, asi como a establecer y
mantener un entorno seguro y estable que permita la aplicacion del Acuer-
do de Governors Istand, en la inteligencia de que el costo de esa operacion
temporaria serd sufragado por los Estados Miembros que participen en
ella;

5. Aprueba el establecimiento, tras la aprobacion de la presente resolu-
cién, de un grupo de avanzada de la UNMIH integrado por no més de 60
personas, incluido ungrupodeobservadores, para instituir los mecanismos
de coordinacion apropiados con la fuerza multinacional, a fin de que
desempefie las funciones de supervision de las operaciones de la fuerza
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multinacional y otras funciones que se describen en el parrafo 23 del
informe del Secretario General de 15 de julio de 1994 /5/1994 /828), y para
evaluar las necesidades y preparar el despliegue de la UNMIH una vez
cumplida la misién de la fuerza multinacional;

6. Pide al Secretario General que presente un informe sobre las activi-
dadesdel grupo dentro delos treinta dias siguientes a la fecha de despliegue
de la fuerza multinacional;

7. Decide que la tarea del grupo de avanzada definida en el parrafo 5 de
la presente resolucién llegard a su fin en la fecha en que termine la mision
de la fuerza multinacional;

8. Decide que la fuerza multinacional dard por terminada su misién y
quelaMisién de las Naciones Unidas en Haiti (INMIH) asumiré la totalidad
de sus diversas funciones descritas en el parrafo 9 infra cuando se haya
creado un entorno estable y seguro y la UNMIH posea la capacidad de
fuerzasy la estructura suficientes para asumir la totalidad de sus funciones.
El Consejo de Seguridad hara esa determinacion teniendo en cuenta las
recomendaciones que formulen los Estados Miembros que integren la
fuerza multinacional, sobrela base de la evaluacion que haga el comandante
de esa fuerza, y las que formule el Secretario General;

9. Decide revisar y prorrogar el mandato de la Misi6n de las Naciones
Unidas en Haiti (INMIH) por un periodo de seis meses para que presente
asistencia al Gobierno democratico de Haiti en el cumplimiento de sus
responsabilidades en relacion con:

a) lapreservacién del entorno estable que se haya creado en el cursodela
etapa multinacional y la proteccion del personal internacional y las
instalaciones esenciales, y

b) laconversion de las Fuerzas Armadas de Haiti en una fuerza profesio-
nal y la creacion de un cuerpo separado de policia;

10. Pide también que la UNMIH ayude a las autoridades constituciona-
les legitimas de Haiti a establecer un entorno propicio para la celebracion de
elecciones legislativas libres y limpias, que serdn organizadas por esas
autoridades y que, cuando dichas autoridades lo soliciten serdn objeto de
observacion por las Naciones Unidas, en cooperacién con la Organizacion
de los Estados Americanos (OEA),

11. Decide aumentar la cantidad de efectivos dela UNMIH a6.000 y fija
el objetivo de terminar la mision de la UNMIH, en cooperacion con el
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Gobierno constitucional de Haiti, a mas tardar en febrero de 1996;

12. Invita a todos los Estados, en particular a los de la region, a que
presten el apoyo debido a las medidas que adopten las Naciones Unidas y
los Estados Miembros en cumplimiento de la presente resolucion y de otras
resoluciones pertinentes del Consejo;

13. Pide a los Estados Miembros que actien de conformidad con el
parrafo 4 supra que le presenten informes periédicamente; el primero de
esos informes deberd presentarse, como méximo, siete dias después del
despliegue de la fuerza multinacional;

14. Pide al Secretario General que presente informes sobre la aplicacion
de la presente resolucion a intervalos de sesenta dias a partir de la fecha del
despliegue de la fuerza multinacional;

15. Exige que se respeten rigurosamente a las personas y los locales de
las Naciones Unidas, la Organizacién de los Estados Americanos, otras
organizaciones internacionales y humanitarias y las misiones diplomaticas
en Haiti, y que no se cometan actos de intimidacién o violencia contra el
personal participante en lalabor humanitaria o de mantenimientodela paz;

16. Destaca la necesidad de que, entre otras cosas:

a) seadopten todas las medidas apropiadas para velar por la seguridad y
la proteccion de las operaciones y del personal que participe en esas
operaciones, y

b) las disposiciones sobre seguridad y proteccion que se adopten abar-
quen a todas las personas que participen en las operaciones;

17. Afirma que el Consejo examinara las sanciones impuestas de
conformidad con las resoluciones 841 (1993), 873 (1993) y 917 (1994), con
miras a levantarlas en su totalidad inmediatamente después del regreso a
Haiti del Presidente Jean-Bertrand Aristide;

18. Decide seguir ocupdndose activamente de la cuestion.?

29 Resolucion 940 (1994), aprobada por el Consejo de Seguridad en su 3413 sesitn,
celebrada el 31 de julio de 1994.
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1. Consejo Econdmico y Social
A, Resoluciones Adoptadas
1. Medidas de justicia penal para luchar contra el trdfico organizado de
migrantes ilegales a través de Ins fronteras nacionales
El Consejo Econdmico y Social

Recordando que la Asambiea General, en su resolucion 48/102, de 20de
diciembre de 1993, pidi6 a la Comisién de Prevencion del Delito y Justicia
Penal que estudiara la posibilidad de dedicar especial atencién a la cuestion
del trafico de indocumentados en su tercer periodo de sesiones, que se
celebraria en 1994, a fin de promover la cooperacion internacional para
tratar ese problema en el marco de su mandato,

Preocupado por las crecientes actividades delas organizaciones delictivas
transnacionales que obtienen beneficios ilicitos del trafico clandestino de
personas y atentan contra la dignidad y la vida de los migrantes,

Concentrando su atencion en la prevencion del delito y la justicia penal,
en particular en las actividades de quienes organizan y facilitan el traficode
migrantes ilegales,

Reconociendo que hay grupos organizados de delincuentes internacio-
nales cada vez mds activos en el trafico de personas a través delas fronteras
nacionales y que a menudo inducen a algunas personas a migrarilegalmen-
te por diversos medios, obteniendo de ese trifico enormes beneficios que
con frecuenciase utilizan para financiar otras muchas actividades delictivas,
con las que ocasionan grandes dafios a los paises afectados,

Consciente de que esas actividades ponen en peligro la vida de los
migrantes y acarrean grandes costos para la comunidad internacional y, en
particular, para ciertos Estados que han tenido que rescatar a esas personas
y proporcionarles asistencia médica, alimentos, vivienda y transporte,

Reconociendo que hay factores socioeconémicos que influyen en el
problema del trafico de migrantes ilegales y contribuyen también a la
complejidad de la actual migracién internacional,

Observando que los traficantes, sobre todo en el Estado de destino de los
migrantes ilegales que entran clandestinamente, suelen someter a estos a
formas de servidumbre, incluidala servidumbre por deudas, que amenudo
entrafian cometer actividades delictivos para poder pagar su viaje,

Convencido de la necesidad de que se trate en forma humanitaria a los
migrantes y de que se protejan plenamente sus derechos humanos,
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Reconociendo que ese tréfico clandestino acarrea grandes costos sociales
y econdmicos, puede contribuir a la corrupcidn oficial y representa una
carga para los organismos encargados de hacer cumplir la ley en todos los
Estados por los que transitan o en los que hay migrantes ilegales,

Recordando el compromiso contraido por los Estados Partes en la
Convencidn suplementaria sobre la abolicion de la esclavitud, la trata de
esclavos y las instituciones y prdcticas analogas a la esclavitud, hecha en
Ginebra el 7 de septiembre de 1956, de adoptar todas las medidas legislati-
vas 0 de cualquier otra indole que sean factibles y necesarias para lograr
progresivamente y con la mayor brevedad posible la completa abolicion o
el abandono de la prictica de la servidumbre por deudas,

Reafirtmando el respeto de la soberania y la integridad territorial de
todos los Estados, incluido su derecho a controlar las corrientes de inmi-
grantes,

Preocupado porque el tréfico de migrantes ilegales mina la confianza del
puablico en las politicas y los procedimientos de inmigracion licita y de pro-
teccion de los verdaderos refugiados,

Observando que en el trifico de migrantes ilegales pueden participar
elementos delictives de muchos Estados, incluido el Estado o los Estados
donde se planea su realizacion, el Estado de nacionalidad de los migrantes
ilegales, el Estado en que se preparan los medios de transporte, el Estado de
matriculacién de los buques o de las aeronaves en que se transporte a los
migrantes ilegales, los Estados por los que éstos pasan hasta llegar a su
destino o hasta su repatriacion y el Estado de destino,

Observando que algunos Estados han promulgado leyes nacionales
eficaces que permiten la incautacién y el decomiso de todos los bienes, tanto
muebles como inmuebles, que se utilicen deliberadamente en actividades
delictivas organizadas para transportar migrantes ilegales, asi como todos
los bienes, tanto muebles como inmuebles, que constituyen el producto del
trafico ilegal o se obtienen de él, del transporte ilegal o de la ocultacion de
migrantes ilegales,

1. Condena el trafico de migrantes ilegales, que se practica en violacién
de las normas intemacionales y de las leyes nacionales y sin tener en cuenta
la seguridad, el bienestar y los derechos humanos de los migrantes;

2. Reconoce queeltrafico de migrantes ilegales es unaactividad delictiva
internacional muy extendida en la que con frecuencia participan sindicatos
internacionales muy organizados que trafican cargamento humano, sin
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tener en cuenta las condiciones peligrosas e inhumanas a las que se somete
a los migrantes ilegales y en violacion flagrante de la legislacion interna y
de las normas internacionales;

3. Reconoce también el considerable papel que desempeia ia delincuen-
cia organizada transnacional en las actividades de trifico de migrantes en
muchas partes del mundo;

4, Pide a los Estados que compartan informacion, coordinen las activi-
dades de cumplimiento de la ley, y cooperen en otras esferas, si sus leyes lo
permiten, con objeto de descubrir y detener a quienes organizan el trafico
de migrantes ilegales y de prevenir el transporte ilegal de nacionales de
terceros paises por traficantes a través de sus territorios;

5. Exhorta a los Estados Miembros y organismos especializados y
organizaciones internacionales pertinentes a que tengan en cuenta los acto-
res socicecondémicos y a que cooperen en los planos bilateral y multilateral
para ocuparse de todos los aspectos del problema del trafico organizado de
migrantes ilegales;

6. Reafirma la necesidad de que se respeten plenamente el derecho
internacional y las leyes nacionales para hacer frente al trafico de migrantes
itagales, y de que se dé un trato humanitario a los migrantes y se respeten
estrictamente todos sus derechos humanos;

7. Recalen que los esfuerzos internacionales por prevenir el trafico de
migrantes ilegales no deben limitar la migracion legal o la libertad de
circulacién ni reducir la proteccion que brinda el derecho internacional a los
refugiados;

8. Insta a los Estados a que tomen medidas rapidas y eficaces para
frustrar los objetivos y las actividades de quienes organizan el tréfico de
migrantes ilegales, protegiendo de ese modo a los posibles migrantes de la
explotacién y de la muerte;

9. Exhorta a todos los Estados aque tomen medidas eficaces y expeditivas,
comola promulgacion de legislacion penal interna o su modificacion, de ser
necesario, de manera que se prevean penas adecuadas para luchar contra to-
dos los aspectos de las actividades delictivas organizadas que entrafien el
trafico de migrantes ilegales, incluidos todos los elementos de la organiza-
cion del tréfico y del transporte de migrantes ilegales, como la preparacion
odistribucion dedocumentos de viajefalsos, el blanqueo dedinero, laextor-
si6n sistematica, la utilizacion indebida de la aviacion comercialy del trans-
porte maritimo internacionales en violacién de las normas internacionates;
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10. Alienta a los Estados Miembros y a los organismos especializados
y organizaciones intergubemamentales competentes a que respondan sin
demora a la invitacién de la Asamblea General, contenida en su resolucion
48/102, de que informen al Secretario General de las medidas que hayan
adoptado para luchar contra el trifico de indocumentados con tiempo
suficiente para que sus aportaciones se incluyan en el informe de este a la
Asamblea General en su cuadragésimo noveno periodo de sesiones;

11. Decide queel creciente problema del trdfico organizado de migrantes
ilegales exige la continua vigilancia de la comunidad internacional en
general y debe ser examinado por la Comisién de Prevencién del Delito y
Justicia Penal en su cuarto periodo de sesiones en el contexto de problema
mas amplio de la delincuencia transnacional organizada.®

2. Funcidn del derecho penal en la proteccion del medio ambiente.
El Consejo Econémice y Secial,

Recordando la resolucion 45/121 de la Asamblea General, de 14 de
diciembre de 1990, relativa al Octavo Congreso de las Naciones Unidas
sobre Prevencién del Delito y Tratamiento del Delincuente, en la que la
Asamblea acogi6 con satisfaccion los instrumentos y las resoluciones apro-
badas por el Octavo Congreso, incluida la resolucién sobre la funci6n del
derecho penal en la proteccién de la naturaleza y el medio ambiente,

Recordando también la resolucion 46 /152 de la Asamblea General, de 18
de diciembre de 1991, en cuyo anexo la Asamblea pidi6 que se fortaleciera
la cooperacién regional e internacional en la lucha contra la delincuencia
transnacional,

Recordando su resolucion 1993/28, de 27 de julio de 1993, sobre la
funcion del derecho penal en la proteccion del medio ambiente, en la que
tomd nota de las conclusiones del Seminario sobre Politicas de Derecho
Penal para la Proteccion de la Naturaleza y el Medio Ambiente en una
Perspectiva Europea, celebrado en Lauchhammer (Alemania), del 25 al 29
de abril de 1992, que figuraban en el anexo de esa resolucion,

Recordando también su resolucion 1993/32, de 27 de julio de 1993,
relativaalos preparativos para el Noveno Congreso de las Naciones Unidas
sobre Prevencion del Delito y Tratamiento del Delincuente, en la que
aprobé el programa provisional del Noveno Congreso, incluido un tema
titulado “Medidas contra la delincuencia organizada y la delincuencia
econdmica de d4mbito nacional y transnacional, y cometido del derecho

30  Resolucién 1994 /14, aprobada por el Consejo el 25 de julio de 1994.
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penal en la proteccién del medio ambiente; experiencias nacionales y
cooperacion internacional”, e hizo suyo el programa de trabajo del Noveno
Congreso, incluida la organizacion de seis cursos practicos, uno de ellos
sobre el tema “Proteccién ecologica en los 4mbitos nacional e internacional:
posibilidades y limites de la justicia penal”,

Recordando, ademds, la Declaracion y Programa de Accién de Viena,
aprobados por la Conferencia Mundial de Derechos Humanos, en que la
Conferencia Mundial reconocid, entre otras cosas, que el vertimiento ilicito
de sustancias y desechos toxicos y peligrosos podia constituir una amenaza
grave para el derecho de todos a la vida y la salud,

Tomando nota de las recomendaciones de las reuniones preparatorias
regionales del Noveno Congreso relativas a la proteccion del medio am-
biente a través del derecho penal,

Tomando nota con reconocimiento de la labor sobre el tema “Proteccién
ecologica en los &mbitos nacional e internacional: posibilidades y limites de
lajusticia penal” llevada acabo porel Instituto Interregional delas Naciones
Unidas para Investigaciones sobre la Delincuencia y la Justicia, con miras al
curso practico que se celebrara sobre se tema durante el Noveno Con-
greso,

Recordando el informe de Ia Comisién de Derecho Internacional sobre
la labor realizada en su 43° periodo de sesiones, y en especial el articulo 26
del proyecto de cédigo de crimenes contra la paz y la seguridad de la
humanidad, relativo a los dafos intencionales y graves al medio ambiente
y el articulo 19 de los proyectos de articulos sobre la responsabilidad de los
Estados y sobre crimenes y delitos internacionales,

Tomaiide nota de la recomendacion del coloquio de la Asociacién
Internacional de Derecho Penal celebrado en Ottawa (Canad4), en noviem-
bre de 1992, que examinard con miras a su aprobacién el 15° Congreso
Internacional de Derecho Penal, que se celebrara en 1994 en Rio de Janeiro
(Brasil),

Tomando nota con reconocimiento de la labor del Grupo Especial de
Expertos sobre las formas mas eficaces de cooperacién internacional contra
la delincuencia transnacional, incluida la delincuencia ambiental, que se
reunio en Viena del 7 al 10 de diciembre de 1993,

Tomando nota del informe de la Reunién Internacional de Expertos
sobre la aplicacién de sanciones penales para la proteccion del medio
ambiente en los planos nacional, regional e internacional, celebrada en
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Portland, Oregon (Estados Unidos de América), del 19 al 23 de marzo de
1994, y, en particular, de las recomendaciones relativas al contenido de una
posible convencidn sobre delitos transnacionales contra el medio ambiente,
a un posible proyecto de norma legislativa penal sobre cuestiones ambien-
tales, y ala posible estructura y funcionamiento de un régimen regional de
aplicacion coactiva de la normativa vigente en la materia,

Convencido de que la situacion ambiental en los paises desarrollados,
asi como en los paises en desarrollo, es motivo de creciente inquietud por
los dafios al medio ambiente y a sus elementos constitutivos, como el agua,
el suelo, el aire, la atmésfera y las especies vivas, incluidas las plantas, los
animales y los seres humanos, y queesa cuestion requiere un planteamiento
global e integrado para la aplicacion de medidas correctivas y preventivas,
de ambito nacional, regional e internacional,

1. Toma nota de las recomendaciones relativas a la funcion del derecho
penal en la proteccion del medio ambiente, formuladas por el Grupo
Especial de Expertos sobre las formas mas eficaces de cooperacion interna-
cional contra la delincuencia internacional, incluida la delincuencia am-
biental, que se reunié en Viena del 7 al 10 de diciembre de 1993, recomen-
daciones que figuran en el anexo de la presente resolucion;

2. Pide que el informe de la Reunion Internacional de Expertos sobre la
aplicacion de sanciones penales para la proteccion del medio ambiente en
los planos nacional, regional e internacional celebrada en Portland, Oregon,
del 19al 23 de marzo de 1994, se publique bajo el patrocinio de las Naciones
Unidas y se incluya, junto con el informe del Grupo Especial de Expertos,
en la documentacion que ha de prepararse para el Noveno Congreso de las
Naciones Unidas sobre Prevencitn del Delito y Tratamniento del Delincuente;

3. Pide al Secretario General que tenga presentes las conclusiones del
Seminario sobre Politicas de Derecho Penal para la Proteccion de la Natu-
raleza y el Medic Ambiente en una Perspectiva Europea, celebrado en
Lauchhammer (Alemania) del 25 al 29 de abril de 1992, y las recomendacio-
nes del Grupo Especial de Expertos y de la Reunién Internacional de
Expertos, al emprender nuevas actividades del programa de las Naciones
Unidas en materia de prevencion del delito y justicia penal;

4. Pide al Programa de las Naciones Unidas para el Medio Ambiente y
a otras organizaciones y 0rganos de las Naciones Unidas que tengan en
cuenta la presente resolucion en sus deliberaciones sobre la protecciton del
medio ambiente y que coordinen con la Comisién de Prevencion del Delito
y Justicia Penal las actividades de seguimiento pertinentes, relacionadas
con el derecho penal;
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5. Invita a los Estados Miembros y a los 6rganos competentes a que
prosigan sus esfuerzos por proteger la naturaleza y el medio ambiente,
formulando una normativa legal y fomentando la cooperacién juridica y
técnica, y a que, al formular normas penales relativas a la proteccion del
medio ambiente tomen en consideracion las recomendaciones que figuran
en el anexo de la presente resolucion.®!

Anexo
Recomendaciones relativas a la funcion del derecho penal
en ln proteccion del medio ambiente

Los Estados Miembros deben considerar la posibilidad de aprobar las
siguientes recomendaciones relativas a la funcién del derecho penal en la
proteccion del medio ambiente:

a) Deberian continuar elabordandose leyes especificas relativas al medio
ambiente sobre la base de principios generalmente reconocidos comoel
de “quien contamina paga”, criterio descrito en el principio 16 y el
“criterio de precauciéon” descrito en el principio 15 de la Declaracion de
Rio sobreel Medio Ambiente y el Desarroilo, aprobada porla Conferen-
cia de las Naciones Unidas sobre el Medio Ambiente y el Desarrollo,
prestando una consideracion adecuada y equilibrada a la necesidad de
proteger el medio ambiente mediante leyes en otras esferas, y en el
contexto de mejorar las condiciones politico-sociales para una politica
ambiental responsable;

b) Deberia darse a las autoridades nacionales y supranacionales la posibi-
lidad de adoptar una amplia serie de medidas, recursos y sanciones, en
sus marcos constitucionales y juridicos, compatibles con los principios
fundamentales del derecho penal, a fin de garantizar el cumplimiento
de las leyes de proteccion del medio ambiente. Esas medidas deberian
incluir facultades dereglamentacion y concesion de licencias, inventivos,
mecanismos administrativos de ejecucién y sanciones administrativas,
civiles y penales para castigar el deterioro o la puesta en peligro del
medio ambiente. También deberian incluir disposiciones para la confis-
cacion de los beneficios obtenidos del delito de los bienes utilizados o
empleados en la perpetracion del delito, como embarcaciones, vehicu-
los, herramientas, equipo y edificios;

c) Elobjetivo del derecho penal ambiental deberia ser fomentar la protec-

cion de todos los componentes importantes del medio ambiente, como
los seres humanos y otras especies vivas. Debera orientarse sobre todo

31 Resolucidn 1994 /15, aprobada por el Consejo el 25 de julio de 1994,
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d)

f)

g)

a regular, controlar y, en caso necesario, prohibir por completo las
actividades peligrosas, como el establecimiento y funcionamiento de
instalaciones peligrosas, asi como la ilegal importacion, exportacion,
transporte y vertido de materiales y desechos peligrosos;

El derecho penal ambiental sustantivo deberia tipificar, como minimo,
algunos delitos penales basicos. Enire esos delitos basicos, que podrian
ser auténomos e independientes de las leyes normativas ambientales,
deberian figurar los atentados al medio ambiente, cometidos delibera-
damente, por imprudencia temeraria o por negligencia culpable, que
causan 0 crean riesgos inminentes de dafio, perjuicio, o lesiones graves.
Por otra parte, las sanciones penales deberian hacerse extensivas a las
infracciones deliberadas, a las resultantes de imprudencia temeraria o
de negligencia de las normas administrativas en los casos en que existe
una probabilidad de causar dafios graves o de poner en peligro el medio
ambiente. Al formular esos delitos penales, deberia tenerse en cuenta la
guia practica que figura en el anexo al informe preparado por el
Instituto Interregional de las Naciones Unidas para Investigaciones
sobre la Delincuencia y la Justicia y el Instituto Australiano de
Criminologia titulado “Delincuencia Ambiental, estrategias punitivas
y desarrolio sostenible”;

Con sujecion a los convenios internacionales pertinentes, los Estados
deberian considerar seriamente la posibilidad de promulgar leyes que
prohiban y sancionen la exportacién de productos cuyo uso doméstico
se haya prohibido por sus consecuencias nocivas para el medio ambien-
te y la salud humana. Ademds, los gobiernos podrian estudiar la idea
de prohibir la produccion y la importacién de determinados materiales
peligrosos, a menos que se puedan tomar suficientes medidas de
precaucion respecto de su uso, tratamiento o eliminacion en sus paises;

Los delitos ambientales deberian abarcar tanto los actos deliberados
como los no deliberados. No obstante, cuando se haya causado o creado
un dafio grave o un peligro real de causar daiio, el comportamiento
negligente también deberia considerarse delito si los responsables en el
desempefio de sus actividades no han puesto el cuidado y la habilidad
debidos. Enlos casosdefaltas leves, deberia bastar conimponer muitas,
administrativas o judiciales, y con ofras opciones que no suponen la
privacion de libertad;

Deberiaapoyarse tambiénla propagaciondelaidea deimponer multas,
penales ono,uotras medidas, a las empresas queestdn enjurisdicciones
en las que el ordenamiento juridico vigente no reconoce la responsabi-
lidad penal de las empresas;
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h)

i}

i

k)

D
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Al utilizar el derecho penal para la proteccién del medio ambiente y
tipificar nuevos delitos ambientales, deberia tenerse en cuenta la nece-
sidad de recurso para la aplicacion de la ley. Deberia fomentarse la
cooperacion y coordinacion entre los organismos de justicia penal y los
organismos administrativos, especialmente en las jurisdicciones en que
los enjuiciamientos estdn a cargo de organismos de justicia penal.
Ademas, habria que sensibilizar al poder judicial acerca de la gravedad
de los delitos ambientales y sus consecuencias. Deberian dotarse a los
organismos de justicia penal de personal idoneo, de capacitacién espe-
cial y de equipo adecuado;

Al formular estrategias para la aplicacién del derecho ambiental, el
legislador deberia considerar, en el marco de la constitucién y de los
principios béasicos del ordenamiento juridico, los derechos de las victi-
mas identificables, la asistenciaa las victimas, la reparacién y la indem-
nizacion monetaria, mediante la supresion de los obstaculos juridicos,
como la incapacidad para litigar, y la participacion de los ciudadanos
en procedimientos y acciones publicos, como las acciones colectivas y
acciones civicas;

De conformidad condiversas disposiciones del Programa 21, aprobado
por la Conferencia de las Naciones Unidas sobre el Medio Ambiente y
el Desarrollo, como las que figuran en sus capitulos 8, 38 y 39, deberia
fomentarse la colaboracién con las organizaciones no gubermamentales
y orientar los esfuerzos hacia la prevencién de los delitos ambientales
y la reparacion efectiva de los dafos causados a la salud y al medio am-
biente. Entre las actividades de esa clase cabe mencionar las funciones
de un ombudsman y los métodos alternativos de solucién de controver-
sias que esta preparando el Consejo de la Tierra, una organizacién no
gubernamental mencionada en el capitulo 38 del Programa 21;

Basdndose en las propuestas presentadas por la Comisién de Derecho
Internacional y en los debates de la Conferencia de las Naciones Unidas
sobre el Medio Ambiente y el Desarrollo, los Estados miembros debe-
rian considerar la posibilidad de reconocer en un convenio internacio-
nal las formas mas graves de delitos ambientales;

Habria que alentar a los Estados a que contribuyan a la labor de
codificacion de la Comisién de Derecho Internacional, en especial para
definir con mayor precisién el concepto de crimenes y delitos interna-
cionales que figuran en el articulo 19 de los proyectos de articulos sobre
la responsabilidad de los Estados y el concepto de danos al medio
ambiente que figura en el articulo 26 del proyecto de Codigo de
Crimenes contra la paz y la seguridad de la humanidad;
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m)} Losdelitosambientales deberian formularsedetal forma que abarcasen

p)

Q)

situaciones transfronterizas y transnacionales. Por una parte, deberia
tenerse en cuenta el principio de la ubicuidad al examinar la aplicacion
del principio de laterritorialidad. Por otra parte, deberian ampliarse las
posibilidades de enjuiciamiento de los delitos de indole extraterritorial
mediante la aplicacion del principio de la nacionalidad, el principio de
“extradicién o procesamiento” o, incluso, por ejemplo, en caso de deli-
tos internacionales generalmente reconocidos, el principio dela univer-
salidad;

Habria que apoyar yampliar la utilizacién de instrumentos juridicos de
cooperacion internacional, como los instrumentos sobre extradicion, la
asistencia juridica reciproca o la remisién de procesos. Los delitos
ambientales de particular gravedad o importancia deberian dar lugar
a extradicién;

Con objeto de facilitar el enjuiciamiento de los delitos internacionales,
yenespecial delos delitos ambientales, los Estados deberian considerar
la posibilidad de establecer un tribunal penal internacional. Seria bien
acogida toda iniciativa regional de establecer un tribunal internacional
para el enjuiciamiento de los delitos ambientales;

Los Estados deberian considerar, por lo menos a nivel regional, una
armonizacion minima de los delitos ambientales como base de la coo-
peracion internacional. A este respecto, deberian apoyarse las activida-
des destinadas a fomentar esa armonizacién como las que llevan a cabo
el Consejo de Europa y los Estados centroamericanos;

Habria que fomentar la cooperacién internacional para la aplicacion de
leyes ambientales mediante la prestacion de asistencia técnicabilateral,
multilateral y por intermedio delos drganos internacionales competen-
tes, como la Comisién de Prevencién del Delito y Justicia Penal, 1a red
de institutos del programa de las Naciones Unidas en materia de
prevencion del delito y justicia penal y los institutos regionales simila-
res. También habria que fomentar una mayor investigacion en esta
esfera, que abarcase la naturaleza y extension de las actividades de
contaminacion, las estrategias punitivas y la adecuada combinacién de
medidas para hacer frente a situaciones especiales.

B. Decisiones
1. Independencia e imparcialidad del poder judicial, jurados y asesores
e independencia de los abogados.

“...el Consejo, tomando nota de la resolucion 1944/41 de la Comision

de Derechos Humanos, de 4 de marzo de 1994, hizo suya la decision de la
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Comision de dar curso a la propuesta de la Subcomision de Prevencién de
Discriminaciones y Proteccion a las Minorias de crear un mecanismo de
intervencion que vigilara la cuestion de la independencia e imparcialidad
del poder judicial, especialmente en lo relativo a los magistrados y los
abogados y al personal y los auxiliares de justicia, asi como a la naturaleza
de los problemas que pudieran menoscabar esa independencia e imparcia-
lidad, y recomendé que este mecanismo consistiera en un relator especial,
cuyo mandato consistiria en:

a) Investigar toda denuncia que se transmitiera al Relator Especial e
informar de sus conclusiones al respecto;

b) Identificar y registrar nosololos atentados a laindependenciadel poder
judicial, de los abogados y del personal y los auxiliares de justicia, sino
también los progresos realizados en la proteccién y el fomento de esa
independencia, y hacer recomendaciones concretas, incluso una reco-
mendacidn sobre asistencia técnica o servicios de asesoramiento a los
Estados interesados cuando éstos los pidieran;

c) Estudiar, por suimportancia y su actualidad, y con objeto de formular
propuestas, algunas cuestiones de principio con el fin de proteger y
afianzar la independencia del poder judicial y de la abogacia.

El Consejo aprobg, asimismo, la peticion de la Comisién al Secretario
General de que facilitara al Relator Especial toda la ayuda que necesitara
para el desempefio de su tarea.”?

2. Integracion de los derechos de la mujer en los mecanismos de derechos
humanos de Ins Naciones Unidas y Eliminacion de la violencia conira
Ia Mujer

“. .. el Consejo, tomando nota de la resolucién 1994 /45 de la Comisién
de Derechos Humanos, de 4 de marzo de 1994 aprobo:

a) La decisi6n de la Comision de nombrar un relator especial sobre la
violencia contra la mujer, incluida sus causas y consecuencias;

b} La peticién de la Comisidn al Secretario General para que prestara al
Relator Especial toda la asistencia que requiriera, en particular el
personal y los recursos necesarios para el desemperio de sus funciones,
y en especial para ejecutar y dar seguimiento a las misiones emprendi-
das por separado o con otros relatores especiales y grupos de trabajo, y

32 Decisitén 1994/251, aprobada por el Consejo el 22 de julic de 1994.
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laasistencia adecuada para efectuar consultas periédicas con el Comité
para la Eliminacién de la Discriminacién contra la Mujer y otros
drganos creados en virtud de tratados;

¢) La peticion de la Comision al Relator Especial para que informara a la
Comision anuaimente, a partir de su 51° periodo de sesiones.*

3. Cuba: situacién de los derechos humanos

“. .. el Consejo, tomando nota de la resolucién 1994 /71 de la Comision
de Derechos Humarnos, de 9 de marzo de 1994, aprobo la decisién de la
Comisién de confirmar y prorrogar por un afo el mandato del Relator
Especial. El Consejo aprob6 también la peticion de la Comision al Secretario
General de que se mantuviera en contacto directo con el Gobierno y los
ciudadanos de Cuba y presentara un informe provisional a la Asamblea
General en su cuadragésimo noveno periodo de sesiones. Ademds, aprobo
la peticion de la Comision al Secretario General de que proporcionara toda
la ayuda necesaria al Relator Especial.*

4,  El Salvador

“...elConsejo, tomando nota de la resolucion 1994/62 de la Comision
de Derechos Humanos de 4 de marzo de 1994, aprobo la decision de la
Comision de prorrogar por un afio el nombramiento del experto indepen-
diente con el proposito de facilitar servicios de asesoramiento a El Salvador
y de informar, en estrecha cooperacion con la Division de Derechos Huma-
nos de la Misién de Observadores de las Naciones Unidas en El Salvador y
con la del Gobierno de El Salvador, a la Comisi6n de Derechos Humanos en
su 51° periodo de sesiones sobre la evolucion de los derechos humanos en
El Salvador en relacién con el tema del programa titulado “Servicios de
asesoramiento en materia de derechos humanos”. El Consejo aprob6 tam-
bién la peticion de la Comision al Secretario General para que proporciona-
ra al Gobiemno de El Salvador los servicios de asesoramiento que solicitara
a través del Centro de Derechos Humanos de la Secretaria.®

5. Guatemala: asistencia en materia de derechos humanos

“...elConsejo, tomando nota de la resolucion 1994 /58 de la Comisién
de Derechos Humanos de 4 de marzo de 1994, aprobo la peticion de la Co-
33 Decisién 1994/254, aprobada por el Consejo el 22 de julio de 1994
34  Decisién 1994/261, aprobada por el Consejo e] 22 de julio de 1994.

35  Decision 1994/260, aprobada por el Consejo el 22 de julio de 1994,
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misidn al Secretario General para que prorrogara el mandato de la experta
independiente a fin de que continuara el examen de la situacion de los de-
rechos humanos y presentara a la Comision en su 51° periodo de sesiones
un informe con una evaluacion de las medidas adoptadas por el Gobierno
de acuerdo con las recomendaciones que se habian formulado.*

6. Haiti: situacion de los derechos humanos

“...elConsejo, tomando nota de la resolucion 1994 /80 de la Comision
de Derechos Humanos, de 9 de marzo de 1994, aprobé la decision de la
Comisién de prorrogar por otro afno el mandato del Relator Especial,
establecido enlaresolucién 1992 /77 de la Comision, de 5 de marzo de 1992.
El Consejo aprobo también la peticién de la Comision al Relator Especial de
que presentara un informe provisional sobre la situacion de los derechos
humanos en Haiti a la Asamblea General en su cuadragésimo noveno
periodo de sesiones y un informe final a la Comisién de Derechos Humanos
en su 51° periodo de sesiones. Ademas, aprobé la peticién de la Comisién
al Secretario General para que facilitara al Relator Especial todala asistencia
necesaria para el desempeiio de su mandato.”

HI  Subcomisién de Prevencion de Discriminaciones y Proteccion a las Minorias
A. Resoluciones adoptadas
1. El nifio y el derecho a una vivienda adecuada
La Subcomisitn de Prevencion de Discriminaciones y Protecciénalas
Minorias,

Recordando el reconocimientoy lafundamentacionjuridica del derecho
a una vivienda adecuada que se hace, entre otros documentos, en la
Declaracion Universal de Derechos Humanos (pérrafo 1 del articulo 25), el
Pacto Internacional de Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales {pédrrafo
1 del articulo 11), la Convencidn sobre la Eliminacion de todas las Formas
de Discriminacién Racial (inciso iii del apartado e) del articulo 5) y la
Convencién sobre los Derechos del Nifo (parrafo 3 del articulo 27),

Consciente de que una de las esferas en que la indivisibilidad e
interdependencia de los derechos humanos y de los derechos del nifio es

mas evidente es la existencia de pobreza generalizada, a consecuencia de la
cual se dan condiciones de vida y de vivienda inadecuadas,

36 Decisitn 1994 /257, aprobada por el Consejo el 22 de julio de 1994,

37  Decisitn 1994/266, aprobada por el Consejo el 25 de julio de 1994.
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Conocedora del empeoramiento de la situacién mundial delas condicio-
nes de vida de los nifios, de que decenas de millones de nifios se ven obli-
gados a vivir en la calle y en las barriadas pobres, y de que su nimero
aumenta de dia en dia,

Preocupada por las condiciones de vida particularmente adversas delos
nifios de grupos vulnerables, en particular pueblos indigenas y minorias
étnicas, raciales, religiosas y de otra naturaleza,

Hondamente preocupada por los efectos particularmente nocivos que os
desalojos forzosos tienen sobre la salud, el bienestar y el desarrollo de los
nifos,

Haciendo hincapié, en general, en los efectos perjudiciales de la pobreza
y, en particular, de las condiciones inadecuadasde vida ydevivienda, sobre
la realizacion de los derechos fundamentales del nifio, en particular el
derecho a la alimentacion, a la salud, a la educacion y a la inscripcion del
nacimiento en el registro,

F n

1. Recuerda a los gobiernos la obligacién de cumplir en la maxima
medida en que lo permitan los recursos disponibles todas las obligaciones
contraidas respectodelos derechos juridicamenie reconocidos del nifio a un
nivel adecuado de vida y al mejoramiento continuo de las condicicnes de
vida y de vivienda;

2. Reconoce la importancia que a ese respecto tiene la cooperacion y la
necesidad de cooperacitn entre los gobiernos, las organizaciones no guber-
namentales y los organismos internacionales;

3. Recomienda al Relator Especial sobre el fomento de la realizacion del
derecho a una vivienda adecuada que preste especial atencién en su
informe final, que ha de presentar en 1995, al efecto que las violaciones del
derecho a una vivienda adecuada tienen en la realizacién de todos los
derechos del nifio;

4. Recomienda, asimismo, a todos los relatores especiales pertinentes, en
particular a los encargados de la extrema pobreza y de los traslados de
poblacion, que tengan en cuenta la cuestion del derecho a la vivienda de
los nifios y de sus familias cuando preparen sus correspondientes informes;

5. Pide al Comité sobre los Derechos del Nifio que preste particular
atencion al problema del derecho a la vivienda de los nifios y de sus familias
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cuando encamine los informes de los Estados Partes y que considere la
posibilidad de establecer indicadores adecuados para evaluar las condicio-
nes de vida y de vivienda de los nifios;

6. Pide, asimismo, al Comité sobre los Derechos del Nifio que examine
la posibilidad de dedicar un dia de debate general a los efectos de la pobreza
y de las condiciones inadecuadas de vida y de vivienda en los derechos
econdmicos, sociales y culturales del nifio;

7. Invita al Fondo de las Naciones Unidas para la Infancia a que
considere la posibilidad de incluir en sus publicaciones Estado mundial de la
infancia y Progreso de las naciones una seccién independiente sobre la situa-
cién de los derechos del nifio a la vivienda y la posibilidad de apoyar
activamente las iniciativas locales, nacionales e internacionales destinadas
a mejorar las condiciones de vida y de vivienda de los nifios;

8. Pide a los organismos especializados de las Naciones Unidas y a los
6rganos y organizaciones del sisterna de las Naciones Unidas que dediquen
especial atenciona la cuestién delos nifios y del derecho ala vivienda ensus
politicas, programas y publicaciones y que preparen y promuevan la
aplicacion de indicadores fidedignos para evaluar la situaciéon de los
derechos del nifio a la vivienda;

9. Insta a las instituciones financieras internacionales, sobre todo al
Banco Mundial y al Fondo Monetario Internacional, a que tengan plena-
mente en cuenta las consecuencias que para los derechos humanos de los
nifos pueden tener sus politicas, en particular los programas de ajuste
estructural y la financiacion de proyectos de desarrollo a largo plazo;

10. Pide alos gobiernos, a los organismos especializados y alos rganos

y organizaciones del sistema de las Naciones Unidas que desarrollen estra-

tegias eficaces para mejorar con rapidez las condiciones de vida y de vivien-

da de los nifios de todo el mundo, en plena consulta con los propios nifios

y con la plena participacion de ellos, de sus representantes y de los grupos

de base comunitaria, los grupos no gubernamentales y otros grupos intere-
sados;

11. Decide examinar la cuestion del nifio y del derecho a una vivienda
adecuada en su 47° periodo de sesiones, en relacion con el tema correspon-
diente del programa.®

38  Resolucion 1994/7, aprobada por la Subcomisién sin votacitn el 19 de agosto de
1994.





