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Antecedentes históricos 

La traslación gratuita de la propiedad de bienes entre cónyuges ha 
corrido con diversa suerte, desde su prohibición legal en el Derecho 
Romano hasta su reglamentación actual en nuestro Código Civil. Así: 
"La antigua costumbre romana prohibía las donaciones entre cónyu­
ges",l Dicha prohibición se atribuye a Augusto en su Lex Julia de 
Maritandis Ordinibus, de 18 D. C.' 

Las razones de dicha prohibición se resumen en el siguiente párrafo: 
"l. Ulpiano; Comentarios a Sabino, Libro XXXVII. Está recibido en 
práctica entre nosotros, que no sean válidas las donaciones entre mari~ 
do y mujer, para que el amor reciproco no sea causa de que se despo­
jen de sus bienes con donaciones excesivas" (Libro Vigésimocuarto; 
Título 1) SIC' 

En el año 203: "Un Senado Consulto de Septimio Severo y Antonino 
Caracalla dispuso que la donación fuera válida, si el donante - sin ha­
ber cambiado de voluntad- moría él primero durante la subsistencia 
del matrimonio" . 4 

Prohibición que repitió parcialmente la Ley de las Siete Partidas. 5 

La cual, al reaparecer en el texto original del articulo 1334 del Código 
Civil Español, sancionaba con la nulidad a su violación, exceptuando 
sólo a los regalos módicos. 6 Misma que desaparece con la Ley de 31 de 

1 MAGALLON IBARRA,Jorge Mario. Instituciones de Derecho Civil. Tomo ll. Derecho de Fami· 
lia. Pág. S28. 

2 Cfr. FERNANDEZ CUETO, Francisco Jr. "Las Donuciones dt: Carácter Matrimonial en el De· 
recho Romano". En:1urfdica. Anuario de la Escuela de Derecho U.¡.A. Tomo 11. Pág. 115. 

, El Digesto del Empe'radoT ¡wtiniano en Castellano)' Latfn. Torno JI. Pág. 135. 
4 MAGALLON,]. M. 01'. cit. Pé.g. 330. 
5 Cfr. MANRESA y NAVARRO.Jost Marta. Comentan'os al Código Citil Español. Tomo IX. Pp. 

251y255. 
6 Cfr. MANRESA.J. M. Idem. Pág. 251. 
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196 FERNANDO BARRERA ZAMORATEGUI 

mayo de 1981, que dispone: "el marido y la mujer podrán transmitirse 
a cualquier titulo bienes y derechos y celebrar entre sí toda clase de 
contratos (Art. 1323). Esta fundamental norma se completa con ... la 
supresión de la prohibición de hacerse donaciones". 7 

En el Derecho Francés antiguo se recogieron las normas romanas, 
prohibiéndose en principio las donaciones en estudio. Por excepción, 
las Costumbres de París y Orleans aceptaban las donaciones mutuas 
entre consortes. El Código Civil de los Franceses, en su artículo 1906, 
permite a los cónyuges hacerse donaciones durante el matrimonio, las 
que siempre son revocables. 

Nuestros ordenamientos legales, tanto los del siglo pasado como la 
Ley sobre Relaciones Familiares de 1917 y nuestro Código Civil vigen· 
te, han sido influidos grandemente por la legislación francesa en este 
particular. 8 

A) Concepto 

En la mayoría de los libros escritos por autores nacionales yextran­
jeros, la donación entre consortes se ha estudiado en forma incidental, 
como una especie del contrato de donación en general, sin expresarse 
concepto alguno sobre el particular. Sin embargo, con base en lo seña­
lado por diversos tratadistas, en la definición legal de la donación 
contenida en el articulo 2332 de nuestro Código Civil vigente y en la 
reglamentación especifica establecida en los numerales 232 a 234 del 
mencionado ordenamiento sustantivo, proponemos el siguiente con­
cepto: 

La donación entre consortes es aquella especie del contrato de do· 
nación, en que las partes contratantes, que están unidas entre sí por el 
vínculo civil del matrimonio, convienen que el cónyuge-donante trans­
mita gratuitamente al cónyuge-donatario, el dominio de una parte o 
la totalidad en sentido jurídico de sus bienes presentes. La cual re· 
quiere de previa autorización judicial y no contravenir las capitula­
ciones matrimoniales y que devienen en irrevocable con la disolución 
del vínculo matrimonial, ya que puede ser revocada a petición del do­
nante durante la existencia del matrimonio por justa causa, a juicio 
del juez. 

7 ESPINCANOVAS, Diego. "Estudio ImroduclOrio de la Reforma del Derecho Español de Fami· 
lia (Leyes 11/1981 y 30/1981". En; Diversos autores: El Nuevo Derechu de Familia EJpañul 
Pág.18. 

s Cfr. MAGALLON.]. M. op. cit. Pp. 331 a 335. 
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LA DONACIÓN ENTRE CONSORTES 197 

B) CaracteríSticas 

Del concepto enunciado se desprenden las siguientes características 
de la donación entre consortes: 

1) Es un contrato, 
2) Implica una liberalidad, 
3) Se trata de un contrato traslativo de dominio. 
4) Es una especie del contrato de donación in gene1'e. 
5) Las partes contratantes, donante y donatario, tiene una calidad 

especial y recíproca de ser cónyuges entre sí, al momento de la celebra­
ción del contrato, 

6) Recae siempre sobre bienes presentes, 
7) Puede abarcar una parte o la totalidad en sentido jurídico de los 

bienes del donante. Debiendo el donador, en este último supuesto, re­
servarse en propiedad o en usufructo, lo necesario para vivir según sus 
circunstancias (artículo 2347), 

8) Deviene en irrevocable con la disolución del matrimonio (según 
reforma publicada en el "Diario Oficiar' de la Federación corres­
pondiente al 27 de diciembre de 1983 y en vigor 90 días después de 
su publicación), 

9) No debe ser contraria a las capitulaciones matrimoniales, 
10) Se requiere una previa autorización judicial. 
11) Los artículos 2361,2370 Y 2371 del ordenamiento civil señalan 

que no es revocable por superveniencia de hijos al donante ni por 
ingratitud del donatario; sin embargo, pensamos que los supuestos 
de ingratitud pueden ser considerados por un juez como causas justifi­
cadas para que proceda la revocación en los términos del artículo 233, 
Asimismo, también pudiera considerarse que el sobrevenir un hijo al 
donante en los términos del artículo 2359 con una persona distinta 
al cónyuge-donatario, es una causa justificada para la mencionada re­
vocación. 

12) Sólo es válida en cuanto no perjudique los derechos de los acree­
dores alimentistas. En caso contrario, resultará inoficiosa. 

Las anteriores características, a excepción de las enunciadas en los 
incisos 5 y 8 a 11, son comunes a las diversas especies del contrato de 
donación. Debiendo destacarse que nuestro objeto de estudio es, en 
principio, una especie de la donación en general, pese a tener caracte­
rísticas propias, 

A continuación se presenta un análisis somero de las principales ca­
racterísticas indicadas. 
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198 FEI\NANDO BARRERA ZAMORATEGUI 

1) Es un contrato 

La donación entre consortes es un tipo de negocio o acto jurídico bi­
lateral (según la tesis moderna o italo-germana y la francesa o clásica, 
respectivamente). Constituye un contrato, en cuanto, es un acuerdo 
de voluntades que origina y transmite obligaciones y derechos para las 
partes. Para existir requiere: consentimiento y objeto_ Aquél se in­
tegra de la policitación u oferta y la aceptación. 

2) Implica una liberalidad 

La donación entre consortes implica siempre una liberalidad de ca­
rácter real. Un animus donandien el enajenante. 

La liberalidad "Del latín liberalitas-atis, generosidad, desprendi. 
miento. Consiste en un acto de atribución patrimonial, renuncia o 
asunción de una obligación, a título gratuito, sin que exista una 
contraprestación; por esa razón, los actos de liberalidad pueden ser 
reales, liberatorios o promisorios. siendo los primeros aquellos en 
que se transfiere o constituye un derecho real. .. ".9 Y constituye un 
tipo de liberalidad de carácter contractual, en donde el cónyuge 
donante se desprende a título gratuito del bien donado a favor de su 
cónyuge que tiene el carácter de donatario. O sea, se trata de: 

"El traspaso gracioso que uno hace a otro del dominio que tiene en 
alguna cosa". 10 

3) Es un contrato traslativo de dominio 

La donación entre consortes tiene como efecto principal. dicha 
transmisión del bien donado del donante a favor de la parte do­
nataria. 

4) Es una especie del contrato de donación 

Por ello, se le aplican las normas de éste, en cuanto no se opongan 
por las reglas especiales previstas fundamentalmente en los artículos 
232 al234 del mismo cuerpo legal. 

En consecuencia, es esencialmente gratuito. En la donación onero­
sa, sólo se considera donado el exceso que hubiere en el precio de la 
cosa, deducida de él la carga (Art. 2337). 

9 LOPEZMoNROY,josé de Jesús. "Liberalidad". En: Dicciollario ¡uridlco Mexicano Tomo VI. 
"L"-"O". Pág. 63. Voz: "Liberalidad", 

10 CHAVFZ ASENCIO. Manuel F. La Familia en el Derecho. Relari01w~ ¡uridicaJ Crmyuj{fJ!eJ. 
Pág. 2". 
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5) Calidad recíproca de las partes de ser cónyuges entre sí. 

A diferencia de las demás especies de la donación, con excepción de 
la donación antenupcial (artículos 219 a 231), la Ley civil establece 
como elemento distintivo de la donación entre consortes, una calidad 
especial para las partes: tener entre sí la calidad de cónyuges, al 
momento de la concertación del acto contractual. 

La calidad especial de las partes se proyecta en: 

a) La necesidad de que los bienes no estén incluidos en la sociedad 
conyugal. Ni la donación sea contraria a las capitulaciones matri­
moniales. 

b) Se autorice judicialmente la celebración del contrato en atención 
a proteger los intereses de la familia y de los cónyuges, en los términos 
del artículo 174 del ordenamiento civil. 

e) La revocación de la donación sólo puede pedirse por el donante 
mientras el matrimonio no se disuelva y por una causa suficiente I a 
juiciu del juez (D, O., de 17· XII·83). 

d) No se reducen ni revocan por superveniencia de hijos, confornle 
a los artículos 2361 fracción 111 y 2371. 

6) Siempre recae sobre bienes presentes del donante. 

Los artículos 2332 y 2333 del Código Civil del D. F., establecen que 
en el contrato de donación, incluyéndose la especic~ a estudio, sólo 
puede convenirse sobre bienes presentes y se prohibe expresaInente 
la posibilidad de incluir bienes futuros, Esto es una excepción al prin· 
cipio contenido en el artículo 1826 del mismo ordenamiento, que per~ 
mite que las cosas futuras puedan ser materia de un contrato, salvo el 
caso de la herencia de una persona viva pese a que ésta preste su con­
sentimiento. 

Por bienes presentes, se entiende no sólo bienes que ya existen 
al momcnto de contratar, sino que también son ya propiedad del do­
nante. 

7) Pueden ser donados tanto una pane como la totalidad en sentido 
jurídico de los bienes del donante (artículos 2332 y 2347). 

El donante·consorte no tiene limitación alguna que fije un máximo 
de bienes a transmitir al consorte donatario como sucedía en nuestros 
Cúdigos Civiles anteriores. Los cuales establecían que la donación no 
podía exceder de la quinta parte de la fortuna del donante. Por nues· 
tra parte, en atención a la seguridad económica de la familia y del 
consorte· donante: proponemos se adicione el Código Civil, a efecto de 
establecer un máximo prudente para este tipo de donación. 
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200 FERNANDO BARRERA ZAMORATEGUI 

Cuando la donación comprende la totalidad, en sentido jurídico, 
de los bienes del donante, se entiende que debe reservarse éste, en 
usufructo o en propiedad, los bienes que sean necesarios para su sub­
sistencia según sus circunstancias (articulos 2332 y 2347). 

8) Deviene en irrevocable al disolverse el matrimonio. 

Actualmente, el texto del articulo 233 señala que el acto jurídico 
realizado sólo puede ser revocado por el donante, mientras subsista el 
matrimonio y por una causa justificada a juicio del juez. Lo que impli. 
ca que la donación se vuelve irrevocable en cuanto el matrimonio 
se disuelve. Lo cual es producto de una reforma al texto original que 
data del año de 1983, ya que anteriormente se establecía que el do· 
nante podía en cualquier tiempo pedir la revocación de la donación 
sin invocar causa alguna que la justificará. 

En relación al Código Civil de Zacatecas vigente en el año de 1973 y 
que contenía disposiciones semejantes al texto original no reformado 
de nuestro Código Civil, se expresó ]0 siguiente: 

DONACJON ENTRE CONSORTES. INEFICACIA DE LA REVOCACJON 
OCURRIDA DESPUES DE LA MUERTE DEL DONATARIO. El contrato de 
donación es traslativo de dominio de la cosa donada y se perfecciona cuando un 
objeto es licito y concurren las voluntades del donante y del donatario. Por lo 
tanto, si la donataria murió antes que el donador, pero después de efectuada la do­
nación, es claro que resulta ineficaz la revocación que de ese contrato hizo unilate' 
ralmente el dOftador, pues aunque los articulos 322 y 323 del Código Civil de Zaca· 
tecas, establecen respectivamente que las donaciones entre consortes "sólo se 
confirman con la muerte del donante" y "que pueden ser revocadas libremente y 
en todo tiempo por los donantes", no hay que perder de vista que al morir la dona­
taria perdió su capacidad de goce a la luz de los articulos 44 y 177 del mismo orde­
namiento legal, por lo que no puede obviamente después de muerta la donataria, 
privársele de un derecho del que ya no era capaz de disfrutar y menos si se atiende 
a que el bien materia del contrato se transmitió por herencia a sus sucesores. 

Amparo directo 360-72. Quejosa: Margarita Lilia Maria Elena Ramos de San­
tiago, 5 de octubre de 1973. Mayoña de dos votos. Ponente: Carlos Villegas VAz­
quez. Disidente: Jesús SandovaI Rodríguez. Informe 1973, Tribunal Colegiado del 
90. Circuito, pág. 15. 

9) No debe contrariar a las capitulaciones matrimoniales 
Por capitulaciones matrimoniales se entiende: "Los pactos que ce· 

lebran los esposos para constituir la sociedad conyugal o la separación 
de bienes y reglamentar la administración de éstos en uno y en otro 
caso". 11 Las mismas pueden establecer, en su caso, un régimen mixto 
en que coexistan ambos sistemas patrimoniales. 

11 MARTINEl ARRIETA. Sergio T. El R~gimen Patrimonial del Matrimonio en M~xico. Págs. 

58 Y 39. 
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Ahora bien, la donación no debe contrariar las capitulaciones 
matrimoniales, pues al ser traslativa de dominio, requiere lógicamen­
te que el donante pueda transmitir la propiedad del bien donado al 
donatario. 

El Dr. Galindo Garfias señala: "la prohibición de que las dona­
ciones entre consortes no deben ser contrarias a las disposiciones de las 
capitulaciones matrimoniales, se justifica, en cuanto a que el régimen 
jurídico que los consortes han estipulado sobre sus bienes, no puede ser 
alterado por actos que realice unilateralmente cualquiera de ellos". 12 

10) Sobre la necesidad jurídica de una previa autorización judicial 
para la celebración de este contrato, puede decirse que sólo es la apli­
cación particular del principio contenido en el articulo 174. En el que 
se exige autorización judicial para cualquier contrato a celebrar entre 
cónyuges, con excepción del mandato para pleitos y cobranzas o para 
actos de administración, lo que algunos califican como limitación a 
la capacidad jurídica de los cónyuges. 13 

En contra de lo anterior, que es sostenido por la rnayor parte de la 
doctrina mexicana, Manuel Chávez Ascencio sostiene: "Los cónyuges 
no requieren autorización judicial", 14 argumentando que el articulo 
232 aplicable a la donación entre consortes no remite al artículo! 74 
ya mencionado, que exige la previa autorización judicial. Esta opinión 
no la compartimos, por considerar insuficientes los razonamientos 
invocados. 

11) Sólo es válida en cuanto no perjudique los derechos de los acree­
dores alimentistas del cónyuge donante. En caso contrario, resulta 
inoficiosa. 

El artículo 232 del ordenamiento civil del D. F., en su parte relati­
va, señala: "Los consortes pueden hacerse donacion.es, con tal de que 
no ... perjudiquen el derecho de los ascendientes o descendientes a 
recibir alimentos". 

Ahora bien, las donaciones in genere son inoficiosas cuando se 
hacen perjudicando a los acreedores alimentarios. E.I artículo 2348 de­
termina: "Las donaciones serán inoficiosas en cuanto perjudiquen la 
obligación del donante de ministrar alimentos a aquellas personas a 
quienes los debe conforme a la ley". \5 

I~ Derecho C/tIil Pág. ~61 
11 Clr CII.\\ '-'. A~CE:-;ClO M. F. La FamIlIa en el Derecho. Derecho de Familia y RelaCIOnes 

!ur{d¡cas Fam¡{lar;:j Pág. 287. 
\~ La Farruha eTl t'l Derecho Relaciones Jurídicas COTl}'ugales. Pág. 249. 
1', LOlANU NORlt:CA, Francisco. Cuarto Curso de Derecho Civil. Contratos. Pág. 293. 
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En atención a que el cumplimiento de las obligaciones alimentistas 
es de orden pOblico y el articulo 2!l4 señala en lo conducente: "Estas 
donaciones. . . se reducirán cuando sean inoficiosas, en los mismos 
términos que las comunes", consideramos deben reducirse cuando se 
perjudiquen los derechos de los acreedores alimentístas, aunque no 
sean ascendientes ni descendientes del donante-consorte. AsI, propo­
nemos se modifique este precepto, para eliminar su carácter restricti­
vo, que es perjudicial a los acreedores alimentistas no mencionados. 

C) Clases 

A la donación entre consortes, por ser una especie del género dona· 
ción, le son aplicables las modalidades de ésta que no la excluyan (en 
este último caso está la donación antenupcial). 

De esta manera, pueden señalarse diversas cIases de donaciones 
entre consortes como: pura o simple, condicional, a plazo, onerosa, 
remunerativa, a titulo particular y a titulo universal. 

O) Clasificación 

La donación entre consortes se clasifica como un contrato princi. 
pal; esencialmente gratuito; generalmente unilateral y por excepción 
bilateral, en el caso de una donación onerosa; formal; consensual en 
oposición a real; generalmente instantáneo en cuanto al cumplimien. 
to de las prestaciones, aunque puede ser de prestaciones periódicas o 
de tracto sucesivo; y finalmente nominado. 

Es principal porque tiene vida jurldica autónoma, pues para su 
existencia no requiere de otro contrato u obligación principal. 

Tiene el carácter esencial de gratuidad. Por ser el gravamen sólo 
para el donante y el beneficio Onicamente para el donatario. 

En el caso de las donaciones onerosas, sólo se considera donada la 
diferencia resultante de deducir del importe del valor del bien donado 
el correspondiente al importe de la carga. 

Es generalmente unilateral, en tanto que las obligaciones sólo son a 
cargo de una sola de las partes: el cónyuge donante (Art. 1835, 2334 Y 
2!l!l5). En nuestra opinión, por excepción la donación es bilateral 
cuando el donatario consorte está obligado al cumplimiento de una 
obligación adicional, como en la donación con modo o carga. Puesto 
que si bien el articulo 2!l!l7 señala que en la donación onerosa, sólo se 
considera donado el exceso que hubiere en el precio del bien, deduci· 
das las cargas, el modo o carga es una modalidad de los actos jurldicos 
que no hace que éstos pierdan su naturaleza y en la especie el carácter 

DR ©, 1991 Facultad de Derecho de la UNAM
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de gratuidad de la donación conforme al parecer de autores como Gu­
tiérrez y González_ 16 Considerando que la obligación adicional en que 
puede consistir la carga de dar. hacer o no hacer, no necesariamente 
tiene el carácter de gravamen en sentido económico. 

Se clasifica como formal, pues la ley siempre señala una forma 
determinada para expresar el consentimiento_ La formalidad mínima 
es la verbal para los bienes muebles con un valor hasta de doscientos 
pesos_ 

Consensual en oposición a real en tanto para perfeccionarse no re­
quiere de la entrega de la cosa. Salvo pacto expreso en contrario. 

En atención al cumplimiento de las prestaciones, este contrato es 
instantáneo cuando se cumplen en el momento mismo de su celebra­
ción_ También es de tracto diferido, si los efectos se dan en un mo­
mento posterior a la concertación del acto. En este supuesto puede 
cumplirse en un solo pago, o bien, en pagos parciales o de tracto esca­
lonado. Además, es de tracto sucesivo si las prestaciones, se cumplen 
de momento, a momento, durante un cierto lapso. 

Por último, es nominado porque, además de tener una denomina­
ción, doctrinaria y legal, propia, tiene una regulación específica y 
completa en el Código CiviL 

E) Elementos de existencia 

Los elementos de existencia del contrato de donación entre con­
sortes son aquellas partes del contrato que éste requiere para existir 
como tal; de tal manera que si uno o todos faltan se origina su inexis­
tencia. En la especie. por tratarse de un acto no solemne, son el con­
sentimiento y el objeto. 

1) Consentimiento 

El consentimiento es el acuerdo de voluntades de los cónyuges 
contratantes sobre la naturaleza del contrato de donación entre con­
sortes y la identidad de los bienes_ 

En el donante se manifiesta su voluntad de transmitir gratuitamente 
al cónyuge-donatario una parte o la totalidad, en sentido juridico, de 
sus bienes presentes al donatario. Y éste, manifiesta su voluntad en 
el sentido de aceptar esa transmisión gratuita. A la voluntad del 
donante se le ha designado animus donandi. 17 

lb Derecho de las Obligaciones_ Pág. 679. 
17 Cfr. ZAMORA y VALENCIA. Migud Angl!l. Conlralos Civiles_ Pág. 121. 
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El consentimiento en la donación presenta dos singularidades, que 
constituyen excepciones a las reglas generales en materia de obliga­
ciones. en relación: 

a) Al sistema del perfeccionamiento del consentimiento entre no 
presentes, en la donación comentada se sigue el sistema de la informa­
ción. o sea, se perfecciona cuando el oferente donante conoce o se in­
forma de la aceptación (artículo 2340). Esto constituye una excepción 
al sistema de la recepción, en el cual el consentimiento se forma cuan­
do el proponente recibe la aceptación. Sistema consagrado por las 
reglas generales en materia de obligaciones (artículo 1807). 

b) Al articulo 2346, la aceptación de las donaciones, no surtirá efec· 
tos en los términos antes señalados, si no se hace en vida del donante. 
Lo cual equivale a decir, que no se aplica la regla general en materia 
de obligaciones establecida por el articulo 1809: "Si al tiempo de la 
aceptación hubiere fallecido el proponente, sin que el aceptante fuere 
sabedor de su muerte, quedarán los herederos de aquél obligados a 
sostener el contrato". 

2) El objeto 

Sobre el concepto del objeto en los contratos existe actualmente en 
la doctrina una gran divergencia. Autores hay que señalan que el ob· 
jeto directo del contrato es crear y transferir derechos y obligaciones; 
el objeto indirecto: los derechos y obligaciones y una tercera clase de 
objeto, seria la cosa o el hecho material del negocio. Así opina el Dr. 
Ortiz Urquidi. lB 

Sánchez Medal 19 difiere de la opinión anterior, en relación al objeto 
indirecto o mediato del contrato. Un diverso punto de vista es el de 
Rojina Villegas. 20 Esto es sólo una muestra de la diversidad de criterios 
sobre este punto. 

Sin ánimo de unirnos a la divergencia enunciada pensamos que se 
facilita el aprendizaje, ubicando, en la cátedra, como objeto directo 
de todos los contratos, a la conducta debida por las partes. Y como ob· 
jeto indirecto del mismo, la cosa material sobre la cual se contrata, así 
como el hecho concreto o la abstención misma. 

Comparte nuestra opinión el tratadista Zamora y Valencia. 21 

111 Cfr. Derecho Civil. Parte General. Pág. 288. 
19 Cfr. De los Contratos CiVIles. Pág. 21. 
20 Cfr. Compendio de Derecho CiVIl. Tomo/l/. Pág. 63. 
2'1 Cfr. op. Cit. Pág. 24. 
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a) Objeto directo 

El objeto directo como prestación de las partes, generalmente es 
único: la transmisión del dominio del bien donado del cónyuge do~ 
nante al cónyuge donatario. Prestación que se clasifica como de dar 
(fracción 1 del artículo 2011). 

Por excepción, en las donaciones con modo o carga existen presta­
ciones adicionales a cargo del donatario consorte, que pueden con· 
sistir en dar, un hacer, o una abstención. 

b) Objeto indirecto 

El objeto indirecto del COntrato de donación consiste en el bien 
donado. Este puede ser mueble o inmueble y ser además corpóreo o in­
corpóreo y reunir las siguientes características: 

lo.) Ser un bien presente, o sea, que a la celebración del contrato ya 
exista en la naturaleza, si es bien corpóreo, o en el ámbito jurídico. si 
es un derecho o bien incorpóreo (artículos 2332 y 2333). 

Para Zamora y Valencia 22 el que el bien sea presente implica tam­
bién que sea propiedad del donante en el momento de perfeccionarse 
el contrato. 

En materia de donación como ya se anotó; existe la prohibición de 
contratar sobre bienes futuros contenida en el artículo 2333. Prohibi­
ción que obedece. siguiendo e! parecer de Rojina Villegas," a que se 
estaría afectando la capacidad de goce del donante y quedaría al 
arbitrio de éste cumplir o no el contrato, pues podría o no adquirir los 
bienes y en este último caso la donación resultaría sin objeto. 

20.) Posibilidad jurídica. Significa que e! bien debe ser cierto y de­
terminado o cuando menos determinable al moment.o de la celebra­
ción de la donación. 

30.) Posibilidad comercial. El bien debe estar en el comercio. De 
acuerdo con los artículos 747 al 749 de! Código Civil, una cosa puede 
est.ar fuera del comercio: 1) por su naturaleza, cuando no puede ser 
poseída por algún individuo exclusivamente y 2) por disposición de la 
ley. cuando la norma jurídica la declara irreductible a propiedad 
individual. 

22 eJr. Idem. Pág. 122. 
En el mismo sentido: CJr, M AZEUD, Henri Leún y jean. Lecáones de Derecho Civil. Parte Cuar­

ta. Volumen In Pág. 326. 
25 CI" ROJINA VILlEGAS, R. Derecho Civil Mexicano, Tomo VI. Volumen L Pág. 421. 
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Como excepción, en las donaciones con modo o carga se da un do­
ble objeto indirecto en lo que se refiere a la prestación adicional del 
donatario. El cual puede consistir en una cosa, un hecho o una absten­
ción. En cuyo caso, las cosas deben cumplir con las posibilidades físi­
ca, jurldica y comercial ya señaladas. Y cumplirse las posibilidades 
fisica y jurldica para los hechos y abstenciones, de acuerdo a las reglas 
generales en materia de obligaciones. 

F) Requisitos de validez 

Los requisitos de validez en los contratos son aquellas parles de los 
mismos: "necesarias para ser perfectos y producir efectos jurldicos ple­
nos".24 "Un acto constituido con todos sus elementos de existencia. 
debe además reunir los requisitos de validez para ser perfecto y produ­
cir sus plenos efectos". 25 

Los requisitos de validez del contrato de donación entre consor­
tes son: 

1. Capacidad de las partes. La capacidad es un atributo de las per­
sonas. Los cónyuges como personas fisicas tienen siempre capacidad 
de goce y, generalmente, capacidad de ejercicio. La primera es la ap­
titud para ser titular de derechos y obligaciones, se adquiere con el 
nacimiento, en condiciones de viabilidad y se pierde con la muerte 
(articulo 22). 

La capacidad de ejercicio es la facultad de ejercitar por si mismo los 
derechos y obligaciones de que se es titular. Las personas fisicas en ple­
nitud de facultades mentales la adquieren con la mayorla de edad y 
pueden perderla previo juicio de interdición en los supuestos del ar­
ticulo 450, frac. 11 a IV. En la donación entre consortes interesa seña­
lar que si se trata de emancipados, que son personas casadas menores 
de edad con libre administración de sus bienes, requieren siempre de 
autorización judicial para enajenar bienes ralees, a titulo oneroso gra­
tuito. Lo que tendrla que observarse, aún no existiendo el articulo 174 
varias veces citado, que exige dicha autorización judicial para cual­
quier contrato entre cónyuges a excepción del mandato para pleitos y 
cobranzas y para actos de administración. 

De la legitimación, también llamada capacidad especial por el co­
mún de la doctrina, nos ocupamos al estudiar la licitud. 

2<1 BEJARANOSANCHEZ. Manuel. Obligaciones CiVIles. Pág. 81. 

2" BEJARANOSANCHEZ. M. Derecho Civr.l/. Manual/. Pág. ISI. 
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l. a) Capacidad del donante· consorte 

Capacidad de goce del donante-consorte 

La capacidad de goce del donante sigue las reglas generales en ma­
teria de obligaciones. 

Capacidad de ejercicio del donante-consorte 

Se distinguen los siguientes supuestos. 

lo. Todo consorte mayor de edad y no sujeto a interdicción puede 
donar a su cónyuge sus bienes, sea contratando directamente o a tra­
vés de apoderado con un poder con facultades especiales para ello o 
bien con facultades generales para actos de dominio. En todo caso, 
deben observarse las disposiciones de las capitulaciones matrimoniales 
y obtenerse la previa autorización judicial. 

20. El emancipado puede donar sus bienes conforrne a las siguientes 
reglas: Si los bienes son muebles: se observará 10 señalado para el con­
sorte mayor de edad. Si los bienes son inmuebles se requerirá además 
una autorización judicial para la celebración de donación (artículo 
643 fracción 1). La cual se concederá en su caso, atendiendo a los inte­
reses del cónyuge menor de edad. Por ejemplo, cuando la donación 
sea en cumplimiento de una carga en una donación onerosa. 

l.a.l.) Representación del consorte-donante 

Los representantes voluntarios o mandatarios con representación 
requieren para donar entre consortes a nombre de su representado, 
que éste les haya otorgado dicha facultad en forma expresa. También, 
pueden hacerlo si tienen facultades generales para actos de dominio 
en los términos del artículo 2554 del Código Civil. En este punto coin­
cidimos con el maestro Zamora y Valencia 26 en contra del parecer del 
autor Sánchez Medal. 27 Pues los mencionados poderes confieren al 
apoderado todas las facultades de dueño, comprendidas la de enaje­
nación a título gratuito, sin perjuicio de la respon:iabilidad que pueda 
surgir al mandatario frenle al mandante. 

Los represenlantes legales tienen prohibición le,gal para celebrar 
donaciones a nombre de sus representados en calidad de donantes (Ar­
tículos 576 y 660, tutor y representante del ausente). 

21> Cfr. op. Cit. Pág. 1~6. 
27 eJr Op. Cil Pág. 167. 
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l. b.) Capacidad del donatario-consorte. 

Es regla general en nuestro sistema jurídico, que toda persona casa­
da tiene capacidad de goce para ser donatario, por reunir los supues­
tos de los articulos 22 y 337 del ordenamiento civil. 

Sin embargo, existen las siguientes restricciones parciales, que son: 

l. Un extranjero no puede adquirir el dominio de tierras o aguas en 
la llamada "franja prohibida" (zona del territorio nacional de cien 
kilómetros a lo largo de las fronteras y de cincuenta a lo largo de las 
costas) (articulo 27 de la Constitución Politica Federal). 

2. Un extranjero para adquirir la propiedad de inmuebles en terri­
torio mexicano, fuera de la "franja prohibida" requiere un permiso 
otorgado por el Estado Mexicano, previo pacto conocido como "Cláu­
sula Calvo". en el cual el extranjero renuncia a invocar la protección 
de su gobierno en relación con ellos, bajo pena de perderlos si lo hi­
ciere (artículo 27 de la Constitución Federal). 

3. Los tutores y representantes de) ausente no pueden ser donata­
rios-consortes de bienes de su cónyuge representado (artículos 569 y 
660). 

El donatario puede celebrar el contrato directamente o a través de 
un representante voluntario o legal. El artículo 579 dice: "El tutor 
tiene obligación de admitir las donaciones simples ... que se dejen al 
incapacitado". Lo que el artículo 660 hace extensiva al representante 
del ausente. 

1.2) Formalidad 

La formalidad es la manera de exteriorizar el consentimiento exi­
gida por la ley a fin de que el contrato sea válido, y no ocasione, la nu­
lidad relativa. La donación entre consortes es un contrato formal. 1M 

De acuerdo a los artículos 2341 al 2345, la formalidad a observar. es la 
siguiente: 

Tratándose de bienes muebles será: a) verbal si su valor no excede 
de $200.00; b) en escrito privado, si su valor excede de $200.00 pero 
no de $5,000.00; y c) en escritura pública, si el valor es superior a 
$5,000.00. 

La formalidad de la donación de inmuebles es la misma que se exi­
ge para su compraventa. De tal manera, por regla general. debe cons· 
tar en escritura pública ante notario (artículo 2320). Unicament .. 
cuando el valor de avalúo no excede de 365 veces el salario mínimo gc· 

l!8 Cfr. ZAMORA V VALENCI:\. M. A. Op. Cit. Pág. 103. 
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neral diario en el momento de la operación, se permite que las partes 
puedan optar entre: a) el otorgamiento en documento privado firma­
do por los contratantes ante dos testigos cuyas firmas se ratifiquen ante 
notario, juez competente o Registro Público de la Propiedad; o bien, 
b) la formalización por escrito en el certificado de inscripción de pro­
piedad que el registrador expedirá al donante, con ratificación ante el 
registrador, quien se cerciorará de la identidad de las partes y de la 
autenticidad de las firmas, así como el pago de impuestos (artículos 
2317 y 2321). 

3. Licitud en Objeto, Motivo y Fin. Bejarano Sánchez afirma: "para 
que el contrato sea válido es indispensable que, tanto a lo que se obligó 
el deudor, como el porqué de su proceder. .. no sean contrarios a lo 
dispuesto por las leyes de interés público" . 29 

La licitud sigue las reglas generales en materia de obligaciones. En 
nuestro punto de vista. aquí debe estudiarse: 

a) La legitimación 

El donante-consorte, al celebrar la donación, debe tener la legiti­
mación consistente en ser propietario de los bienes donados, a fin de 
que dicho acto no sea nulo. Algunos autores llaman a la legitimación, 
capacidad especial. Sin embargo: 

"A diferencia de la capacidad que es un presupuesto subjetivo de 
validez, la legitimación es un presupuesto subjetivo-objetivo de efi­
cacia. En efecto, la legitimación contractual se funda siempre en una 
especial relación de una de las partes con el objeto del contrato deter­
minado de que se trata. . .. 30 

b) Presunción.l\iusiana 

Una situación interesante relacionada con la licitud de las dona­
ciones, se presenta en la llamada presunción musiana. La Ley de 
Quiebras y Suspensiones de Pagos (D. O. de 20 de abril de 1943) 
establece la mencionada presunción en el Titulo Tercero, Capítulo V, 
al señalar: "pertenecen al cónyuge quebrado los bienes que el Otro 
hubiere adquirido durante el matrimonio en los cinco años a la fecha 
en que se retrotraigan los efectos de la declaración de quiebra". Esto 
admite prueba en contrario por el cónyuge no quebrado de que: "Los 

29 BEJARAl'oOOSANClll:::LM. op. el/. Pág. 112. 
30 SANcHUMmAL. Ramón. Op. Cit. Pág. 57. 
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bienes que aparecen a su nombre fueron adquiridos por él con recur­
sos extraños al patrimonio de la empresa quebrada". Por tanto, serán 
afectados por la quiebra los bienes objeto de donaciones entre con· 
sortes, pues el cónyuge donatario no quebrado no los adquirió 
con bienes diversos a los originalmente del quebrado. 

Cervantes Ahumada, a cuya opinión nos unimos, propone que la 
presunción musiana se extienda a los concubinas. 31 

4. Ausencia de los Vicios del Consentimiento 

En este punto se siguen las reglas generales en materia de obliga­
ciones. Sin embargo, a fin de evitar se capte el animus donandi con 
dolo, en perjuicio no sólo del consorte sino también de la familia. pro­
ponemos se fije un límite máximo a los bienes que un consorte pueda 
donar a su cónyuge. 

G) Requisitos específicos de la donación entre consortes 

1) La donación no contravenga las capitulaciones matrimoniales o 
sea, entre otros, deben ser propiedad dd cónyuge-donante. 

2) Los cónyuges requieren de autorización del juez para donarse 
entre sí (artículo 174). La autorización también se requiere en forma 
autónoma respecto de los emancipados que pretenden donar bienes 
raíces (artículo 643 fracción I). 

3) No se perjudique el derecho de los ascendientes o descendientes a 
recibir alimentos. 

H) Efectos de la donación entre consortes 

Son de dos tipos: 

l. En relación al objeto indirecto del contrato: la transmisiún del 
dominio del bien donado; y 

2. Efectos en relación a las partes. 

H.l) Efectos en relación al objeto indirecto del contrato. 
La transmisión del dominio del bien donado 

Es efecto esencial de la donación entre consortes: la tranSmlS!on 
ratuita del dominio del bien donado del donante al donatario. DidlO 

:fecto se produce al celebrarse el contrato si los bienes donados son 
cienos y determinados. Y cuando los bienes son determinables, la 

31 Derecho de QuiebraJ. Pág. 58. 
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transmisión se realiza al volverse los bienes ciertos y determinados con 
conocimiento del consorte-donatario. Salvo convenio en contrario en 
ambos casos. 

La transmisión del dominio no constituye una obligación de l,¡s par 
tes, al decir del maestro Zamora y Valencia. 32 Esta idea nos parece 
convincente. 

H.2) Efectos en relación a las partes 

a) Efectos en relación al Consone-Donante 

Obligaciones 

lo.) Conservar la cosa donada desde el perfeccionamienlo del 
contrato hasta el momento de su entrega. 

20.) Entregar la cosa donada, en el tiempo, lugar y modo conveni­
dos. A falta de convenio, y según las reglas generales en materia de 
obligaciones: Se entregará transcurridos 30 días de la interpelación ju­
dicial' notarial o ante dos testigos que se le haga en tal sentido (artícu­
lo 2080); debiendo entregarse la cosa donada con todos sus accesorios 
(artículos 2012 y 2013); Y en el domicilio del donante si son bienes 
muebles o dónde se encuentre ubicado el inmueble (artículo 2082 y 
2083, respectivamente). 

30.) Si se obligó a responder al saneamiento para el caso de evic­
ción. En dicho caso responderá de los gastos del contrato si se pagaron 
por el donatario; los gas LOS de los juicios de evicción y saneamiento; el 
impone de las mejoras útiles y voluntarias, siempre que no sea el ven­
cedor el que deba pagarlas (artículo 2126). El donatario además se 
subroga en todos los derechos del donante (Art. 2352). 

Por otra parle, el consorte-donante no responde del saneamiento 
por vicios ocultos, porque se entiende que los bienes se don?ron en el 
estado en que st encontraban. Pero, si el donante conocía los vicios y 
entregó el bien para causar un daño, responderá de su hecho ilícito 
(Art. 1910). 

Derecho del Donante-Consorte 
De acuerdo con el artículo 233, y mientras subsista el matrimonio, 

d donante tiene el derecho de solicitar la revocación de la donación, 
la cual procederá cuando exista causa justificada para ello, a juicio 
del juez, 

j2 Cfr. op. Cit. pags. 82 a 87. 
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11. 2. Efectos en Relación al Donatario·Consorte. 

1. Tiene como derechos el contenido de las obligaciones correlativas 
del donante consorte. 

2. Debe cumplir con las cargas en la donación onerosa. 
3. Debe responder de las deudas garantizadas con prenda o hipote· 

ca sobre los bienes donados (artículo 2354). 
4. Debe responder de todas las deudas del donante·consorte con 

fecha auténtica anterior a la donación universal, de los bienes del do­
nante hasta el importe de los bienes donados (artículo 2375). 

1. Revocacü;n de la donación entre consortes 

a) Concepto 

Sobre la revocación en general dice: "Revocación. l. (Del latín ,evo· 
catio·onis, acción y efecto de revocar. dejar sin efecto una concesión. 
un mandato o una resolución, acto jurídico que deja sin efecto otro 
anterior por voluntad del otorgante. La revocación es una de las for­
mas de terminación de los contratos o de extinción de los actos jurídi­
cos por voluntad del autor o de las partes". 33 

En la especie: "se llama revocación al acto monosubjetivo del do· 
nante por el cual deja sin efectos, con proyección hacia el futuro, un 
contrato de donación ... ".'H 

b) La donación entre consortes en relación a las causas genéricas de 
revocación de la donación en general. 

Las causas genéricas de revocación de la donación en general, las 
cuales no son todas aplicables a nuestro objeto de estudio, son: 

lo.) Superveniencia de hijos al donante dentro de los cinco añós 
posteriores a la celebración del contrato. El articulo 2359 del ordena· 
miento civil al estabkcer esta causal, menciona que si se trata de 
un hijo póstumo del donante, la donación se tendrá revocada en su 
totalidad. 

20.) Ingratitud en los términos del artículo 2370; 
30.) Incumplimiento de las cargas impuestas al donatario. 
40.) Adulterio o abandono del domicilio conyugal en las donaciones 

antenupciales. 

3~ PEREl DUARTE y NOR~::'\A, Alicia Elena. "Revoca(:ión' , En: D/CelO/taTIO Jurídico Mt'x/rallo. 
Tomo VIII. ''Rep''- "Z". Voz: Revocación. 

!4 ZAMORAyVALENC1A,M. A. Op. CÜ. Pág. 131. 
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El artículo 2361, en forma expresa señala que la superveniencia de 
hijos no es causa de revocación de la donación entre consortes (frac· 
ción IlI), 

El maestro Lozano Noriega, comenta que de no existir el menciona­
do precepto: "el hijo tendría la acción de revocación y no el 
donante" .35 

En relación a la revocación de las donaciones hechas por ingrati­
tud, el artículo 2371 dispone expresamente que le es aplicable lo dis­
puesto en los artículos 2361 al 2364. Por lo cual, aparentemente no 
procedería la ingratitud como causa de revocación de la donación 
entre consortes, al aplicarle la fracción lB del artículo 2361. 

Empero, en nuestra opinión, debe considerarse que dicha hipótesis 
legal está derogada por las disposiciones del Decreto de fecha 13 de 
diciembre de 1983 ("D. O." de 27 de del mismo mes y año) del que se 
hablará más adelante y que reformó los artículos 232 y 233 del Código 
Civil. 

En efecto, el no considerar a la ingratitud como causa de revocación 
de la donación entre cónyuges, armonizaba con el texto anterior de los 
preceptos mencionados, que permitian la revocación por el donante 
sin expresión de causa. Pero al requerirse actualmente para la proce­
dencia de la revocación, que éste se realice durante la subsistencia del 
matrimonio y por una: "causa justificada para ello, a juicio del juez". 
(artículo 233). Nos parece que una causa justificada sería la ingratitud 
del cónyuge donatario, misma que puede consistir en cualquiera de los 
casos señalados en el artículo 2370, a excepción, por razones obvias, 
del delito contra el cónyuge del donante. Los casos de ingratitud son: 

1. Si el donatario comete algún delito contra la persona, la honra o 
los bienes del donante o de sus ascendientes o descendientes; 

n. Si el donatario rehusa socorrer, según el valor de la donación, el 
donante que ha venido a pobreza. 

Finalmente, el adulterio y el abandono injustificado del domicilio 
conyugal deben ser consideradas por el juez que conozca de casos en 
que invoquen, como algunas de las justas causas de revocación de las 
donaciones entre cónyuges. 

c) La revocación de las donaciones entre consortes antes de la refor­
ma de "D. O." de 13 de diciembre de 1983. 

El maestro Sánchez Cordero" destaca la falta de firmeza que carac­
terizó a la donación entre consortes en este periodo., pues sólo se con-

$;' op. Cit. Pág. 273. 
~6 Curso de Contratos Civiles, Apuntes tomados por el que escribe en la Cátedra de 
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firman con la muerte del donante. El cual podía revocarla libremente 
y en todo tiempo. 37 Lo cual permitia válidamente sostener, que aún 
disuelto el matrimonio por causa distinta de la muerte del cónyuge~ 
donante, éste podia pedir la revocación de la liberalidad, sin invocar 
causa alguna. 

La hipótesis anotada producía una grave inseguridad jurídica, ya 
que el texto comentado, antes de su reforma, señalaba: 

"Artículo 232. Los consortes pueden hacerse donaciones pero sólo se 
confirman con la muerte del donante, con tal de que no sean contra· 
rias a las capitulaciones matrimoniales, ni perjudiquen el derecho de 
los ascendientes o descendientes a recibir alimentos". 

"Articulo 233. Las donaciones entre consortes pueden ser revocadas 
libremente y en todo tiempo por los donantes". 

La disposición estudiada tenía como relativa ventaja, que al no re­
querirse una causa justificada a acreditar ante el juez, existía menor 
posibilidad de dañar a la familia con un escándalo por ignorar la 
causa de la revocación en cada caso concreto, 

d) Reformas aparecidas en el "D. O." de 27 de diciembre de 1983. 
Con fecha 27 de diciembre de 1983 aparecieron en el "Diario Ofi­

cial" de la Federación reformas al Código Civil, que en relación a 
nuestro objeto de estudio modificaron los artículos 232 y 233. Actual­
mente: "Las donaciones entre consortes pueden ser revocadas por los 
donantes mientras subsista el matrimonio, cuando exista causa justifi­
cada para ello, a juicio del juez". '" 

Tal reforma vendría a subsanar el defecto, que juristas como Rojina 
Villegas señalaron respecto de la posibilidad que daba el texto ante­
rior de pedir la revocación sin expresión de causa y contrariar con ello: 
"el principio fundamental de los contratos, conforme al cual una vez 
celebrados deben ser puntualmente cumplidos, sin que puedan 
quedar al arbitrio de cualquiera de los contratantes", 39 Principio con­
tenido en el artículo 1797. 

Sobre las reformas legales se han expresado, entre otros, los ~iguien­
tes comentarios: 

a) La maestra Sara Montero ha sostenido: "La justa causa para 
revocar la donación entre consortes debiera establecerse, pensamos, 
directamente en la ley, y no sujeta al amplio criterio judicial. Algunas 
de las causales de divorcio, las que implican conducta culpable de un 

37 Cfr. LOZANONORIEGA.F. op. eÜ. Pág. 273. 
38 Md,NTERODUHAL T.Sara, Derecho de Familia. Pág. 149. 
'9 Op .. Cit. Pág. 337. 
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cónyuge en contra del otro, debieran ser señaladas como causa de re­
vocación". 40 

No coincidimos totalmente con la tratadista citada, pues si bien es 
cierto, que las causales de divorcio que implican conducta culpable 
pueden ser causas justificadas para revocar una danadón cntre cónyu­
ges; no es posible limitar en una enumeración legal. todos los posibles 
casos que pueden surgir en la realidad. Esto sin desconocer la conve­
niencia de dar una pauta legal al juzgador, para calificar la justicia de 
una causal de revocación invocada. 

b) Por su parte, la entonces Magistrada y Presidenta del H. Tribu· 
nal Superior de Justicia del D. F., Lic. Clementina Gil de Lester, en 
una Íntervención de fecha 7 de marzo de 1984, seiialó que el texto 
anterior a la reforma representaba: "una resabio de preceptos que ri­
gieron en épocas pasadas y que naturalmente no corresponden a la 
época moderna que nos ha tocado vivir. Antiguamente el donante, 
que en términos generales era el marido, pretendía obligar al otro a 
que permaneciera con él, en atención a la donación hecha, descono­
ciéndose que en este acuerdo privan las relaciones de amor y afec­
lO __ . Con estas disposiciones (las nuevas) se pone fin a una incerti­
dumbre jurídica que no tiene razón alguna de existir". 4\ 

Compartimos el punto de vista de la actual Ministra Gil de Lester, 
en lo que se refiere a la terminación de la incertidumbre jurídica ante­
r¡onnente existente. 

c) La investigadora y maestra Ingrid Brena, señala al referirse a las 
disposiciones anteriores a la reforma: "El artículo 233 permitía a 
los donantes revocar libremente las donaciones en todo tiempo, y el 
artículo 232 establecía que éstas sók se confirmaban con la muerte del 
donante. Es decir, durante toda su vida, el donante podía revocar la 
donación sin necesidad de fundarla en alguna causa. En estos casos 
¿El donatario podía disponer del bien? o ¿tenía qué esperar la muerte 
del donante?, y si disponía ¿cómo se llevaba a cabo la revocación?". 42 

Lamentablemente, tales interrogantes no son contestadas por la ju­
rista comentada, la cual a continuación agrega: 

"El nuevo artículo 233 autoriza la revocación de las donaciones 
entre consortes, mientras subsista el matrimonio, período durante el 
cual existen lazos afectivos entre los consortes. Para llevar a cabo la re-

-10 op. Cit. Pág. 149. 
~I "Discurso de fecha 7 de marzo de 1984". En: Anales de Jurisprudencia. Tomo 191. 

Pág. 223. 
41 "Derecho Civil. Reformas de 1983 al Código Civil para el Distrito Federal'. En Legislación 

y ·Jurlsprudencia. Careta Informaliva Ano 1 J. Volumen J J. Págs. 43:) y 436. 
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vocación, ésta deberá justificarse ante el juez. Nuevamente se conce· 
den amplias facultades discrecionales al juzgador. Hubiera corres· 
pondido a una mejor técnica jurldica señalar expresamente como en 
los casos de las donaciones comunes, las causas de revocación de las 
donaciones entre consortes". 43 

Esta opinión nos parece digna de toda consideración. Y nos merece 
los siguientes comentarios. Coincidimos en aprobar la limitación tem· 
poral de la revocación a la duración del matrimonio, para no prolon­
gar innecesariamente un estado de inseguridad jurldica al tiempo pos­
terior a la disolución del vinculo matrimonial. Igualmente nos parece 
adecuado no dejar a la voluntad del cónyuge-donante la posibilidad 
arbitraria de revocar. No compartimos totalmente la opinión de la 
tratadista citada en su propuesta de limitar las causas de revocación, 
pero consideramos debiera darse una pauta para normar el criterio 
del juzgador sin limitarlo a unos cuantos casos enlistados que pudiesen 
omitir situaciones plenamente justificadas de revocación. 

d) El Dr. Ignacio Galindo Garfias, en la edición de su libro Derecho 
Civil aparecida al presente año de 1987, señala en este punto: "Que 
puedan ser revocadas mientras subsiste el matrimonio, es explicable, 
aún dentro del régimen de separación de bienes de los cónyuges, por­
que el principio de la comunidad de vida de los consortes impone 
la necesidad de dejar en libertad al donante de privar de efectos a la 
donación por,motivos de naturaleza tal que justifiquen la revocación, 
a juicio del juez. Por otra parte, la existencia de la donación en vida 
del donante, deja siempre abierta la puerta para hacer frente a cual­
quier contingencia de carácter económico, que eventualmente pueda 
presentarse durante la convivencia de los cónyuges" .•• 

Coincidimos con la opinión transcrita, agregando que la reforma 
comentada permite que opere plenamente para el cónyuge donatario 
la garantla de audiencia, prevista en el articulo 14 constitucional. 

J) Donación inoficiosa 

Se dice que las donaciones son inoficiosas: "cuando en virtud de 
ellas el donante queda insolvente (total o parcialmente) para cumplir 
sus obligaciones como deudor alimentista (artículo 2348)" .• , 

La ley civil establece que la donación inoficiosa se reducirá o se re­
vocará (extinción total). Señalando las reglas para el supuesto en que 

~j Loc. Cit. Pág. 436. 
·H op. eil. Pp. 562 a 563. 
4~ ZAMORA y VALENCIA. M. A. op. Cit. Pág. 132. 
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fuesen varias. Y establece la posibilidad de que cuando el donatario 
asume la obligación de suministrar alimentos y garantiza debidamen· 
te, la donación no se reduzca ni extinga (artículos 2348,2375 a 2383). 

La parte final del artículo 232 del Código Civil parece indicar que, 
la inoficiosidad de las donaciones entre consortes sólo se presenta 
cuando se perjudican el derecho de los ascendientes o descendientes a 
recibir alimentos. 

Ahora bien, las donaciones aún las realizadas entre consortes son 
contratos esencialmente gratuitos, implican una liberalidad. Por su 
parte, el cumplimiento de la obligación de dar alimentos es de orden 
público e interés social. 

Por tanto, consideramos que la donación entre consortes es inofi­
ciosa cuando se perjudiquen los derechos de los acreedores alimen­
tistas del cónyuge-donante, aunque éstos no sean sus ascendientes o 
descendientes. De otra manera, cualquier persona casada evadirá sus 
obligaciones alimentaristas a través de donaciones a su consorte, con 
lo cual pretendería además seguir disfrutando de los bienes donados. 

El Dr. Galindo Garfias, señalando únicamente como los acreedores 
alimentarios a los ascendientes o descendientes del donante, señala: 
"Dichas donaciones por ser inoficiosas se reducirán en su cuantia, has~ 
ta el límite en que no perjudique el derecho de percibir alimentos de 
los ascendientes o de los hijos del cónyuge que ha realizado la dona· 
ción (artículo 234 del Código Civil)". 46 

K) Efectos de la disolución del matrimonio 

Del nuevo texto del artículo 233 ("D. O. ", 13 de diciembre de 
1983), se desprende que la disolución del matrimonio origina que la 
donación entre consortes devenga en irrevocable. Ya que la sobreve~ 
niencia de hijos y la ingratitud no se aplican en la especie. Y sólo 
puede ser revocada por el donante mientras subsista el matrimonio. 

Pero, cuando la disolución del matrimonio provenga de un procedi­
miento de divorcio contencioso o necesario: "El cónyuge que diere 
causa al divorcio perderá todo lo que se le hubiere dado o prometido 
por su consorte . .. el cónyuge inocente conservará 10 recibido y podrá 
reclamar lo pactado en su provecho (artículo 286)".47 

La abogada Ingrid Brena afirma: "En los casos de divorcio necesa· 
rio existen reglas especiales, el artículo 286 establece para el cónyuge 
culpable del divorcio, la pérdida de lo recibido por su consorte o de 

Ih op eil. Pág. :)6:t 
~7 Mm-J l'HwD., Sara. EllJitlOrclO Pág. 52. 
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otra persona en consideración a éste. En cambio, las donaciones red· 
bidas por el cónyuge inocente se confirman, pues el mismo ordena­
miento expresa que éste tiene derecho a conservar lo recibido". 48 

Debemos añadir que la revocación de la donación debe ser invocada 
por el cónyuge inocente antes de la disolución del matrimonio, de lo 
'contrarío al ocurrir ésta, se confirmará la donación hecha al consorte 
culpable. 

L) Diferencia entre las donaciones antenupciales y la dote 

Las donaciones antenupciales son aquellas que los futuros cónyuges 
se hacen entre sí o un tercero hace a uno o ambos, en atención al 
matrimonio concertado; están condicionadas a la celebración de éste y 
no pueden exceder de la sexta parte de los bienes del donante. Y en las 
donaciones entre consortes, ambas partes son cónyuges entre sí, a 
la celebración del contrato; no tienen límite máximo especial los 
bienes del donante que puedan comprender y no deben contrariar 
las capitulaciones matrimoniales que: "son los pactos que los esposos 
celebran para constituir la sociedad conyugal o la separación de 
bienes, así como para reglamentar su administración". 49 

Además, las antenupciales no requieren para su validez de acepta­
ción expresa, de acuerdo al texto del artículo 225. Lo cual constituye 
una excepción en que no está comprendida la donación entre cónyu­
ges' respecto a la regla general en materia de donaciones contenida en 
los articulos 2340 y 2346 que se señalan respectivamente: 

"La donación es perfecta desde que el donatario la acepta y hace sa­
ber la aceptación al donador". "La aceptación de las donaciones 
se hará en la misma forma en que éstas deban hacerse, pero no surtirá 
efecto si no se hiciere en vida del donante". 

En relación a la dote, el articulo 2119 del Código Civil de 1884 la 
consideraba como cualquier cosa o cantidad que la mujer u otro en su 
nombre da al marido con el objeto expreso de ayudarlo a sostener las 
cargas del matrimonio. En la Exposición de Motivos del Código de 
1870 se expresaba que el marido "no es más que un usufructuario" 
de los bienes dotales, ya que nunca adquiría el dominio de ellos y la 
mujer tenia una acción real de dominio sobre los bienes dotales in­
muebles y los muebles no fungibles, 50 y en el caso de la donación entre 

48 Loe. Cl~. Pág. 436. 
49 MAGALLON IBARRA. Jorge Mario. El Matrimonio. Sacramento. Controto. /nstitucilin. 

Pág. 279. 
',1) En este sentido: Clr. RODRIGUEZ y RODRIGUEz.joaquln. La Separacián de los Bienes en la 

Quiebra. Pág. 132. 
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consortes, es un contrato que implica la transmisión a título gratuito 
de un cónyuge a otro del dominio de bienes presentes y que sólo se 
revoca por una causa suficiente, a juicio del juez, invocada por el 
donante mientras subsista el matrimonio. 

1\1) Registro público 

Las donaciones entre consortes sólo surten efectos contra terceros, 
cuando tratándose de bienes inmuebles y bienes muebles inscribibles 
en el Registro, se realizan las inscripciones en el folio real corres­
pondiente. De otra manera ünicamente afectan a las partes (artículos 
3005,3007 a 3012), del Código Civil. 

CONCLUSIONES 

l. En la donación entre consortes, se conviene por los contratantes, unidos entre si 
por el vínculo civil del matrimonio, que- el cónyuge-donante transmita gratuitamente 
al cónyuge-donatario el dominio de una parte o la totalidad. en sentido jurídico, de 
sus bienes presentes. Requiere de previa autorización judicial y no contravenir las 
capitulaciones matrimoniales, Y devient' en irrt"vocable con la disolución del matri­
monio, pues durante éste puede ser rcvol·ada a petición del cónyuge-donante por 
causa justa, a juicio del juez. 

2. Este convenio:,c caracteriza porque: es una especie del contrato de donación in 
genere; implica una liberalidad; las partes contratantes tienen la calidad recíproca de 
cónyuges: recae sobre una parte o la totalidad. en sentido jurídico, de los bienes 
d~1 donantt::; resulta irrevocable a la disolución del matrimonio; requiere previa auto· 
rización judicial y nn contrariar las capitulaciones matrimoniales .. 

3. Se aplican a {'sle acto jurídico, las diversas modalidades del contrato genérico de 
donación, que no la excluyan. Se le clasifica principalmente como un contrato: prin· 
cipal. es{'ncialment{' gratuito; generalmente unilatt"ral y por excepción bilatl'ral, si es 
una dunación oncrus,,1: formal; consensual en oposición a real; nominado y final­
mente tanto instantáneo cnmo de prestacion{'s pt'riódicas o de trato sucesivo, 

4. Para el perfecdonami{'nto del consentimiento entre no presentes se le aplica el 
sist(>ma de la información. La aceptación debe hacerse en vida del donante. Lo cual 
constituye una excepción a los principios generales de las obligaciones civiles. 

5. Los textos originales de los Artículos 232 y 233 de nuestro Código Civil constitu­
y{'ron motivos d(" ins('guridad jurídica, al permitir qut' el cónyuge donante pudiese 
revocar la donación. en cualquier tiempo y sin invocaI causa algLlna. 

6. Las r("formas al Código Civil publicadas en el "Diario Oficial" de la Federación 
corr{'spondiente al día 27 de diciembre de 1983. únicamente corrigieron algunos de 
los deft"ctos de la reglamentación original. Sin embargo. se observan algunas deficien­
cias. las cuales deben ser corregidas. 

7. Conforme a lo señalado actualmente por nuestro ordenamiento civil sustantivo, 
d cónyuge·donante únicamente puede pt'dir la revocación de la donación, por una 
('ausa justificada a juido del jU('Z y mientras subsista d matrimonio. Desde nuestro 
punto de vista. son injustas las críticas \-ertidas en contra de estas disposiciones jurí­
dicas. 
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8. No deben limitarse las causas dt" revocación de la donación entre cónyuges. Em­
pero, se considera como conveniente establecer como gula del criterio del juzgador. 
que se consideran justas causas para la revocación de las donaciones a estudio: la 
ingratitud del cónyuge donatario (Articulo 2370) y las causales de divorcio necesario 
que impliquen culpa en que incurra el donatario con el carácter de cónyuge culpable 
(Artlculos 267 y 268 del Código Civil). 

9. Se proponen las siguientes modificaciones y adiciones al Código Civil: 
a) Establecer un limite máximo para las donaciones entre cónyuges; 
b) Se aclare el texto del articulo 232. para que señale expresamente que esta dona­

ción es inoficiosa si se lesionan los derechos de los acreedores aJimentistas, establecidos 
por la ley; 

c) Abrogar expresamente la Fracción Tercera del Articulo 2361, a efecto de que en 
concordancia con el Articulo 2371, la donación entre cónyuges pueda ser revocada 
por ingratitud del cónyuge-donatario o por la superveniencia de hijos al cónyuge­
donante con persona distinta de su cónyuge, cuando no los tema a la celebración del 
contrato y le sobrevienen dentro de los cinco años siguientes en los términos del actual 
Articulo 2359. 

d) En relación a las formalidades exigid¡¡s en las donaciones de bienes muebles, 
deben reformarse los Artlculos 2343 y 2344 para establecer parámetros basados en el 
salario mtnimo vigente en D. F. en substitución de las obsoletas cantidades actual­
mente señaladas. ampliamente superadas por la inflación. 
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