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NAVARRO MIiGHEL, Ménica, La responsabilidad civil de los padres por
los hechos de sus hijos, prologo de Francisco Rivero Herndndez,
Barcelona, José Maria Bosch Editor, 1998, 194 pp.

En el Derecho civil mexicano encontramos muchas parcelas descui-
dadas. Es el caso de la responsabilidad civil, en la que, salvo los temas
abordados en los textos de derecho de las obligaciones, encontramos
raras referencias doctrinales concretas. Respecto de la obra en comento,
es prudente mencionar que nuestro Codigo Civil del Distrito Federal
establece en los numerales 1919 al 1922, ambos inclusive, entre otras,
hipétesis normativas relacionadas con la responsabilidad que les depa-
ra a los padres por el hecho de sus hijos.

Los sistemas juridicos espafiol y mexicano comparten muchas simi-
litudes en el tratamiento de la responsabilidad civil, por lo cual en
la obra en comento hemos de encontrar bastantes situaciones que se
pueden entender como referidas al Derecho mexicano, o en su caso
encontrar elaboraciones que permitan en su momento plantear la res-
ponsabilidad civil desde una visién juridica mas nacional.

La autora, profesora de Derecho civil en la Universidad de Barce-
lona, aborda en esta obra la cuestién, en el Derecho espaifiol, de quién
y cémo se paga o resarce ¢l dafio causado por menores sujetos a patria
potestad. El tema, amplio por cierto, abarca diversas hipétesis. Lo
mismo se refiere a hechos tan simples como ‘“pagar los gastos de lim-
pieza de la tapiceria de un coche ajeno tras el vémito de un nifio
de cuatro afios en el interior del mismo, hasta los dafios ocasionados
por actos de vandalismo por un joven de diecisiete afios, ligados al
terrorismo” vy, en ocasiones, con resultados de muerte.

La interpretacién judicial mexicana en este tema ha sido escaso, de
los ejemplos que podemos citar destacan algunas resoluciones de la
Tercera Sala de la SCJN. Asi, la Corte se pronunci6, respecto de los ar-
ticulos del Cédigo civil que regulan la responsabilidad civil de los
padres, en el sentido de considerar que “la ratio legis de las anteriores
disposiciones radica, indudablemente, en que presumiendo el legisla-
dor la falta de vigilancia por parte de los padres o tutores sobre los
hijos o incapacitados que tengan a su cuidado, légicamente deben
responder por esa falta suya, sélo que el propio legislador establece
la presuncién como juris tantum, ya que admite prueba en contrario. ..
al disponer que ni los padres ni los tutores tienen obligacién de res-
ponder de los dafios y perjuicios que causen los incapacitados sujetos
a su cuidado y vigilancia, si probarcn que les ha sido imposible evi-
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tarlo; en la inteligencia de que por disposicién de este mismo precepto,
tal imposibilidad no resulta de la mera circunstancia de haber sucedido
el hecho fuera de la presencia de aquéllos, si aparece que no han ejer-
cido suficiente vigilancia sobre los incapacitados. Pero indudablemente
quc no sélo mediante la prueba que destruya tal presuncién, quedan
cximidos quienes ejercen la propia potestad, del deber de responder
civilmente de los dafios y perjuicios por los actos de los menores que
estén bajo su poder y habiten con ellos, sino también cuando se de-
muestre (y éste es un principio general vigente en materia de respon-
sabilidad extracontractual sea que tome su origen en hechos propios, en
hechos de terceros o en hechos de las cosas) que el dafic causado se
produjo por culpa inexcusable de la victima, pues entonces resulta
indiscutible que tampoco puede exigirse vdlidamente por esta tal res-
pousabilidad”. La anterior tesis establece los criterios sostenidos por
los tribunales mexicanos; sin embargo, resulta indispensable que tam-
bién en el campo doctrinario se abunde sobre la materia.

Ll trabajo que se comenta sc encuentra dividido en cuatro grandes
apartados. El primero se refiere principalmente a los caracteres y fun-
damento de la responsabilidad por hecho ajeno. El segundo apartado
hace mencién de los requisitos de la responsabilidad civil de los padres
y analiza algunos supuestos concretos. La tercera parte estd dedicada a
explicar el funcienamiento de la responsabilidad de los padres. FEl
cuarto y ultimo apartado se refiere a la dualidad de regimenes, civil
y penal, de la responsabilidad de los padres y alude directamente a
cuestiones procesales.

En el primer apartado de su trabajo, la autora se cuestiona acerca
de la denominacién correcta: ¢responsabilidad por hecho ajeno o res-
ponsabilidad por hecho propior Si bien se coincide en que la respon-
sabilidad por hecho ajeno se refiere a la atribucidn de la obligacion
de reparar el dafio a una persona distinta de la que lo causé, también
es clerto que la mayoria de los autores empiezan a referirse a ésta como
responsabilidad por hecho propio. El argumento utilizado alude a
que la causa del dafio se encuentra en la falta propia de la persona
obligada a reparar el perjuicio, toda vez que no tuvo la debida dili-
gencia en la vigilancia, direccién y custodia de la persona que le es-
taba confiada: el dafio se atribuye no al autor material, sino “a la
falta de vigilancia, o a la desacertada eleccion del obligado a respon-
der”. Considerando que la legislaciéon espaiiola contempla ambas hipé-
tesis, Navarro Michel arguye, que si se asume la anterior posicién serd
aplicable la norma relativa a la responsabilidad por hecho propio, y
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en tal caso ¢de qué sirve la norma que se refiere a la responsabilidad
por hecho ajeno? Concluye sefialando que la responsabilidad civil de
los padres se caracteriza por ser una responsabilidad por hecho ajeno,
directa y objetiva. Es directa porque el perjudicado puede demandar
a los padres sin necesidad de dirigirse contra el menor, de modo pre-
vio o conjunto, y objetiva porque no se exige culpa como criterio de
imputacién de la responsabilidad. .

Al referirse al fundamento de la responsabilidad de los padres por
los hechos de sus hijos, la autora sefiala que atribuir tal responsabi-
lidad significa que aquéllos responden porque, pudiendo evitar un
dafio no lo han hecho. Si bien este principio parece coherente y vili-
do, para Navarro Michel, es de cuestionarse en virtud del concepto
de patria potestad, pues tal fundamento presupone unos padres que
pueden conocer, controlar e impedir todas las actividades de sus hijos
en aras de evitar la posible causacién de dafios. Esto por supuesto no
es posible. Por ello la autora explica que lo unico que puede funda-
mentar juridicamente la responsabilidad de los padres es la garantia
que supone para el perjudicado sujetar el patrimonio de los padres
al pago de la indemnizacién. Por tanto el fundamento de la normativa
civil estd en la relacién de dependencia o subordinacién existente
entre €l causante material del dafio y el sujeto responsable: la patria
potestad.

Por cuanto hace a los requisitos necesarios para que los padres res-
pondan por los hechos dafiosos de sus hijos, lIa autora sefiala que ini-
camente se exige que éstos estén bajo su guarda. Este elemento, la
guarda, es capital, a decir de la autora, puesto que sirve para delimi-
tar €l alcance de la norma. Sin embargo, tanto la doctrina como juris-
prudencia espafiolas no son uniformes en este sentido, pues igual se
refieren con tal término a la patria potestad que a la convivencia
familiar. Dice Navarro Michel que guardar a los hijos es un deber
mds amplio que la mera convivencia, significa hacerse cargo de ellos,
atenderles; lo cual implica cuidar y asistir al menor, tanto moral como
materialmente.

Considerando la poca claridad del concepto “guarda” la autora de-
cide abordar los casos concretos para imponer a cada situacién la
consiguiente responsabilidad que otorga la legislacién civil a los pa-
dres. Esto resulta importante en virtud de que si se concibe a la
guarda como convivencia, podriamos arribar a conclusiones erradas.
Para la autora, “ni la convivencia impone, de suyo, responsabilidad. ..
ni la no-convivencia exime automditicamente de responsabilidad”. Se-
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guramente la lectura de los casos concretos manejados en el texto
resultaran de interés para el lector dvido de conocer sobre el tema,
tan escasamente manejado, como se ha sefialado, en el Derecho mexi-
cano.

La tercera parte la dedica la autora al andlisis de los argumentos
empleados por los tribunales espafioles para condenar a los padres y
las “consecuencias que tendria su hipotética liberacién de responsabi-
lidad”. En este apartado analiza hasta qué punto la obligacién de
indemnizar es objetiva; analiza también los casos o circunstancias en
que cabe condenar al pago de la indemnizacién al propio menor, y la
naturaleza de la responsabilidad de éste.

Cuando se declara la responsabilidad de los padres y surge la nece-
saria condena al pago de una indemnizacién, adquieren relieve dos
cuestiones: el régimen de la obligacién de pago y la posibilidad de re-
peticién contra el hijo. Es interesante el andlisis que se hace del ultimo
aspecto, puesto que pocos pueden considerar esto posible.

Respecto a la posible repeticiéon de lo pagado por los padres por el
hecho de los hijos, encuentra apoyo en el articulo (del Cddigo civil)
que permite a los patrones repetir contra sus dependientes. El anilisis
de la autora concluye en tal posibilidad y asienta que en el caso espa-
fiol el plazo de prescripciéon de la accién de repeticién es de 15 aitos,
puesto que no se trata de una accién de reclamacién de responsabili-
dad aquiliana. En este ultimo caso, el plazo de prescripcion de la ac-
cién civil es de un afio.

Los padres responden de manera solidaria por los dafios causados
por sus hijos “bajo su guarda”. La idea implicita al aplicar la solida-
ridad es otorgar al perjudicado la mayor garantia en el cobro de la
indemnizacién. Igualmente, los tribunales espafioles atribuyen respon-
sabilidad solidaria a las personas que concurren en la causacién de
un hecho dafioso y en este tema, a los padres de los menores coautores
de un acto dafioso. El ejemplo citado por la autora hace referencia a
“seis menores que jugando a tirarse mutuamente grapas metdlicas con
tiradores de goma... en el transcurso del juego, lesionaron a otro me-
nor que no intervenia en el mismo. El fallo condena solidariamente
a los padres de todos los menores, y sefiala que —de este modo se sal-
van— ‘dificultades de prueba, atribuyendo la responsabilidad al grupo
al que pertenece el desconocido autor de la infraccién dafiosa’ .

Es importante considerar también la hipodtesis de los dafios que re-
sulten por hechos de los hijos cuando éstos se encuentren en el cole-
gio o en algin lugar de trabajo, en cuyo caso la responsabilidad se
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trasmite al sujeto bajo cuya guarda o custodia se encuentren los me-
nores. Y es que en tal caso la responsabilidad de los titulares de los
centros de educacién y la de los empleadores subsume a la de los pa-
dres, eso en virtud de la teoria del traspaso de la responsabilidad.

La autora considera que los padres deben responder de las conse-
cuencias dafiosas de los hechos de sus hijos, pero no de todos ellos. Asi,
considera como acertado que sélo se responda de los hijos menores de
18 afos, que no estén emancipados juridicamente o de hecho, y de los
mayores de 18 afios que estdn bajo la patria potestad prorrogada o
habilitada.

La especial circunstancia de estado civil existente entre los padres,
y el régimen patrimonial del matrimonio, es motivo de andlisis por
parte de la autora, quien también se refiere a la posibilidad de modi-
ficar la responsabilidad en capitulos matrimoniales. En este ultimo
caso, sefiala que serd nulo un pacto por el que cualquiera de los cén-
yuges quede obligado a responder en exclusiva, con su patrimonio
privativo, de los dafios causados por sus hijos comunes. No seria nulo,
en cambio, un pacto que estableciese una distribucién diferente de la
mitad, siempre que los porcentajes fuesen razonables. En todo caso,
concluye la autora, cualquier pacto inicamente afectaria la relacién
interna entre los conyuges, pues frente al perjudicado la obligacién
sigue siendo solidaria.

La exoneracién permitida en la redaccién legal (“los padres pueden
exonerarse probando que emplearon toda la diligencia de un buen
padre de familia para evitar el dafio”), a juicio de la autora es mds
hipotética que real, y prueba de ello es el hecho de que hasta el mo-
mento la jurisprudencia espaifiola siempre ha condenado a los padres
al pago de la indemnizacién, sin admitir causa exonerato alguna.

La ultima parte de esta obra estudia las normas reguladoras de la
responsabilidad de los padres por los hechos de sus hijos, tanto en el
Codigo civil como en el penal, y explica el motivo histérico a que
responde la dualidad de regimenes. La importancia de este andlisis
queda expuesta cuando se considera que en ocasiones no sélo no coin-
ciden, sino que son contradictorias tales normas. A este respecto reitera
las posiciones de diversos autores, los cuales sefialan la necesidad de
que el legislador modifique las normas de responsabilidad civil del
Cédigo penal para coordinarlas con las del civil, ¢ en su caso supri-
mirlas.

Resulta interesante la propuesta de la autora en el sentido de adop-
tar un régimen de responsabilidad de los padres en funcién de la
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edad del menor. Asi, se responderi en forma objetiva cuando los hijos
sean menores de catorce afios, y subjetivamente cuando fueran mayores
de tal edad. Esta propuesta encuentra sustento en el régimen holan-
dés de responsabilidad de los padres.

La obra en cuestién tiene el mérito de tratar sistemdticamente el
tema de la responsabilidad de los padres, tema que no tiene mds ante-
cedentes bibliogrificos que La responsabilité des parents (1953) de E.
Blanc y La responsabilidad civil de los padres por los hechos de sus
hijos (1988), de Carmen Lopez Beltrin de Heredia. Pero el tratamiento
no es meramente formalista o legalista, sino que implica la realidad
humana y juridica que plantea problemas cada vez mds complejos que
requieren la atencién no sélo del académico, sino también del juez y
del legislador. Este es quizd el principal aporte de la obra: frente a
las normas juridicas, en ocasiones centenarias, que s¢ mantienen sin
modificacién ninguna o en su caso minima, la autora alerta sobre
el riesgo de quedar rebasado por una realidad social cada vez mas com-
pleja y descosa de soluciones.

Admitimos que en nuestro pais se requiere la realizacién de obras
del tipo de la que se comenta, que aborden estos temas que pareciera
no preocupan ni interesan, siendo que en la prdctica diaria nos en-
contramos enfrentados a situaciones de tales caracteristicas, y la mayor
parte de las veces son resueltas utilizindose mecanismos alternos; pero,
también hay que mencionar que en ocasiones quedan sin sancién, en
detrimento del perjudicado quien debe soportar las consecuencias del
hecho dafioso.

Lic. David CIENFUEGOS SALGADO

Profesor de Matemdticas Aplicadas al Derecho
en la Facultad de Dcrecho de la UNAM.
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