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1. La Filosofia del Derecho, es muy mnecesaria e importante en la
formacién, desde el punto de vista humanistico, del estudiante de la
Jurisprudencia, del abogado, del juez, del legislador, del socidlogo, del
tedrico del Estado y del politico, asi como del funcionario publico.

I1. La Filosoiia del Derecho no sélo es 1til para dar una explicacién y
fundamentacién de todo planteamiento y posible problemitica juridica,
sino también para proporcionar una vision mds amplia, unitaria y tota-
lizadora del Derecho. Asimismo nos valemos de ella para extender y
enriquecer las investigaciones en ¢l campo de lo juridico y objetos de
conocimiento afines. Ella proyectard sus avances y logros, no sélo en el
exclusivo terreno del derecho, sino también en el aporte de nuevos
conocimientos y surcard senderos hacia otras disciplinas afines, verbi
gratia: en la Teoria Politica, Historia de las Doctrinas Etico-Politicas,
Historia del Derecho, Teoria del Estado, Teoria de la Constitucién, Socio-
logia Juridica, Sicologia Social, Criminologia, Derecho Penal, Derecho
Comparado, Derecho Internacional Publico, etcétera.

I11. No se puede concebir estudio sistemdtico alguno de lo juridico, ni
planteamiento correcto de validez o legalidad en el conocimiento del
derecho, sin las categorias o conceptos fundamentales que Hhabran
de aportar, los estudios de la Filosoffa del Derecho. Tales categorias, a
su vez se irdn deduciendo de la “nocién esencial” de lo juridico hasta
llegar a elaborar la correcta conceptuacién del derecho para asi dis-
tinguirlo y delimitarlo de otros objetos de conocimiento. De modo seme-
jante, con estos elementos la Filosoffa Juridica ofrece a las ciencias par-
ticulares del derecho la unidad de su objeto de conocimiento,

IV. Una vez fijado homogénea y unitariamente el objeto o materia de
conocimiento, se encontrard el camino certero gque nos conducird a
nuevos descubrimientos, esto es, se hallard el método idéneo para despe-
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jar nuevas interrogantes: sc¢ enriquecerd el campo de investigacién para
las ciencias juridicas particulares y para la misma Filosofia del Derecho.
S6lo a la luz de nuestra disciplina aprioristica, podran los estudiosos:
alumno, profesor, investigador especializado, tedrico del estado, socidlogo
del derecho, etcétera, iniciar el camino certero que nos permita pisar
con firmeza a efecto de alcanzar las metas deseadas en los estudios tanto
teoréticos como inmediatos y pricticos.

V. Si el conocimiento juridico, como toda tarea humana se nos presen-
ta ahora en un inquirir constante, libre y abierto hacia el infinito y con
afin de superacién (de todos aquellos errores que fueron asaz gravosos
¥ que desviaron las verdaderas metas del saber), en mucho se ha debido
a las invaluables aportaciones de los escasos sabios que han hecho de
la Filosoffa del Derecho, su actividad favorita, y con entrega e imagina-
cién, fe y amor, obsequian a los juristas pricticos la posibilidad de contar
con las bases metédicas en sus estudios sistemdticos para abordar, resol-
ver, revisar, rectificar, confirmar, replantear, etcétera, cualesquiera pro-
blemas practicos del derecho, porque la Filosofia penetra directamente
hasta la rafz u origen del conocimiento. La Filosofia del Derecho nos
obliga inquirir lo juridico en la panordmica mds extensa y con todas las
posibilidades y dimensiones del saber.

V1. La Filosofia es: LA CIENCIA FUNDAMENTAL, RECTORA Y METODICA DE
LAS DEMAS CIENCIAS (primera parte rigmiosamente teérica y gnoseoldgica)
Y LA QUE PROCURA ADEMAS DAR UNA CONCEPCION TOTAL Y UNITARIA DEL
MUNDO Y DE LA VIDA (segunda parte conocida como ética-estimativa,
ética-politica o ética-valorativa, vy que personalmente denomino: con-
cepcién ético-ideoldgica). Y como corolario de esta definicién, tenemos
que aceptar que la Filosofia posee un indiscutible objeto unitario de
conocimiento que no reconoce minguna otra ciencia. Y no se le debe
reprochar su llamado ‘‘caricter formal” y para algunos hueco o vacio,
pues quienes impugnan esto, desconocen que precisamente estd en la
esencia de la GIENCIA FUNDAMENTAL su formalismo en la significacién
de “forma o molde puro para cualquier materia o contenido de cono-
cimiento”. Mis adelante abordaremos esta cuestién con mayor detemi-
miento y claridad.

Ciertamente por ser la Filosofia orientadora y sefialadora de los sen-
deros correctos en los problemas gnoseoldgicos y ontolégicos, del mundo
y de la vida en sentido humanistico, puede ir mas directo al encuentro
de Ios problemas y materias cognoscitivos; separar las ciencias en cuanto
ellas han alcanzado plena autonomia al fijar, delimitar y definir su
materia propia por sus notas esenciales ¢ irreductibles. Y también esta-
blecer relaciones directas de afinidad o discrepancia con otras disciplinas
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del saber. Por ejemplo, resulta ya ocioso no aceptar que existen dos
grandes dmbitos conceptuales y metddicos del conocimiento: EL MUNDO
DE LA NATURALEZA Y EL DE LA CULTURA, E] primero regido por el princi-
pio de la causalidad y las categorias de espacio y tiempo, que nos dicen
de la constante relacidn de repeticién uniforme y necesaria entre los
fenomenos que se dan en el espacio y el tiempo, reales o concretos. Las
teorfas Cudntica, de la Relatividad y del Atomo de Heissenberg, no han
llegado a invalidar la pretensién (hipotética) universal y necesaria de
Ia caunsalidad. Y el segundo, el de la Cultura que dia a dia se enriquece
mas y mis, regide por los principios de CONGIENGIA, HISTORICIDAD, DEVE-
NIR, LIBERTAD, INCONDICIONALIDAD, NORMATIVIDAD, VITALIDAD, VALORACION,
IDEOLOGIA, ENAJENACION, etcétera, etcétera, Y aqui nos detenemos para
indicar orgullosamente, c6mo la Filosofiz del Derecho (segunda parte:
Etica-Juridica) ha aportado la mayoria de los principios que ahora
emplea con fluidez la filosofia.

Ahora bien, las aspiraciones humanas se nos presentan como arduas,
tenaces, infatigables e inacabables en un devenir de superacién y perfec-
cionamiento. Unicamente asi es concebible la fecunda continuidad del
reino de la cultura. E1 hombre generosamente debe aportar un mundo
de imaginacion y fe, esperanza, disciplina y amor por todo aquello que
pueda develar lo ignorado y misterioso.

VII. LA FILOSOFiA DEL DERECHO PROPORCIONA A LOS ESTUDIOSOS DE ELLA
Y DE LA CIENCIA JURIDICA EN GENERAL, LA POSIBILIDAD Y CAPACIBAD DE
PLANTEAR Y RESOLVER CRITICAMENTE CUALQUIER PROBLEMA JURiDICO. Esta
aseveracidn, se explica precisamente a partir de la Filosofia Critica Ale-
mana (llamada también filosofia neokantiana), v de una de sus grandes
corrientes: la Escuela de Marburgo. La otra es la conocida como Escuela
de Baden, cuyas mis grandes aportaciones fueron a La Filosofia de la
Historia, de los valores y de ]a cultura en general, a diferencia de 1a co-
rriente de Marburgo que dedicéd sus mas arduos y profundos estudios a
fa Teoria del Conocimiento, la Metodologia, la Filosofia del Derecho
¢ investigaciones sobre las ideologias.

Fue Pablo Natorp, autor de un enjundioso optsculo titulado L A B ¢
DE LA FILOSOFIA CRITiCA, quien afirmé con clara energia que la Filosofia
no va a repetir con mayor amplitud o visidn universal y totalizadora.
Tampoco pretende abarcar exhaustiva y enciclopédicamente los conoci-
mientos cientificos, o aun con mayor audacia: “ir mas alla de ellos hasta
encontrar el ser inico y total: el motor inmévil, el ser ‘en si’ metafisico u
ontologico en el mejor de los casos”. La Filosoffa que quicre ser autén-
ticamente cientifica, es por demas humilde y sencilla: no quiere ir mas
alli de los puros conocimientos cientificos, de ellos parte hacia ellos
ird. Los desplantes y la soberbia de “las posturas metafisicas” no la



220 YOLANDA HIGAREDA LOYDEN

intimidan ni lesionan, ciertamente POR SU CONSTANTE Y FIEL ACTITUD
CRITICA ANTE LOS PROBLEMAS DE REVISION Y REGTIFICACION CONSTANTES,
DE VALORACION Y REVALORACION DE LAS CIENCIAS.

Con aguda visién, Natorp afirma que Ia Filosoffa sélo pretende ser
una reflexion de segundo grado. Dicho de otra forma, ir después de
encontrado y descubierto por las ciencias, revisando los juicios y razo-
namientos empleados —pero sin repetirlos o.inventarlos migicamente
fuera de los mismos—. S6lo ird pisdndole los talones con mixima exigen-
cia de veracidad y legalidad del conocimiento, La Filosofifa deberd plan-
tear de nuevo, una y otra vez sin desmayo (se ha dicho que la Filosofia
es como la tela de Penélope: tejiendo y destejiendo): la problemdtica
de las ciencias que no resisten el progreso y avance continuo de otras;
se revisardn a fondo todos aquellos supuestos dudosos o no convenientes
de conocimientos, que aparte de no resistir el adelanto histérico de las
ciencias, no puedan légicamente ser coordinados y relacionados con las
disciplinas afines,

La Filosoffa igualmente, proporcionard a las ciencias los métodos
id6neos a su “materia u objeto de conocimiento”. Por ejemplo si supo-
nemos que “el derecho es un conjunto de normas coactivas”, necesaria-
mente tenemos que adoptar el método normative (el que conoce nor-
mas) . Auxiliard asimismo a las disciplinas particulares a2 cimentar sus
principios, sus soluciones hasta el analisis y sintesis de los tltimos resul-
tados. . . llegando a lo mds profundo: A LOS HILOS CONDUCTORES DEL ORIGEN
O LOCALIDAD DEL PENSAMIENTO UNIVERSAL: el racional, pero racional obje-
tivo (sin perder de vista el acervo material o real de las ciencias) no
absoluto sino relativo, porque habra de partir de las caracterfsticas pro-
pias del interrogante, X a despejar, materia u objeto del conocimiento,
tal cual se presenta en la realidad fenoménica de espacio y tiempo. Aqui
debemos aclarar, que para la Filosofia Critica, todo conocimiento dia-
lécticamente se va creando, formando y construyendo POR EL LOGOS DE
LO HUMANO. POR ESE AFAN AMOROSO E INFINITO DE SABIDURIA. El conoci.
miento no sélo es descubierto o develado por obra y magia de revela-
ciones sobrenaturales. No es tampoco la simple y sencilla relacién tauto-
logica entre sujeto y objeto cognocentes, El saber cientifico no es tras-
cendente, pero si trascendental en el riguroso significado de que €l parte
y se eleva (motivacién o “paracleto”) de la materia mis simple y
concreta hasta las alturas de las mds elaboradas abstracciones (légica,
matemiticas, fisica pura...), para regresar al terreno de lo concreto y
unificar, sistematizar y legitimar los estudios iniciados. Le interesa a la
Filosoffa por sobre todas las cosas la certidumbre y validez del conoci-
miento desde el inicio visionario (primeras hipétesis), pero no del
sujeto cognoscente, desde la mira propia en que estd ubicado y asentado
el objeto cuestionado, planteado, etcétera. Por ejemplo, el cldsico pro-
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blema que se planteé Kant al tratar de encontrar con rigor sistematico,
las posibilidades del conocimiento de la naturaleza, Se cuestioné y des-
pués dedujo (al través de innumerables reflexiones teoréticas) que todo
“ser natural”, no sdlo se intuye sicolégicamente, sino que se aprehende
por el logo universal de las ciencias. Y que han sido las ciencias capaces
de construir los principios categoriales de todo espacio y tiempo posibles,
las que racionalmente pueden determinar a los objetos reales concretos
y particularizados hasta la individualidad de la naturaleza: en un tiempo
y espacio determinados. La propia racionalidad subjetiva nos ensefia
que es imposible imaginarse nada real (mensurable y captable por los
sentidos) fuera de una concepcion de espacio-tiempo universales y nece-
sarios. Los seres corporeos, reales, tangibles, visibles, etcétera, se dan en
un tiempo y espacio finitos: no pueden ser entendidos de otra manera.
En cambio, si es posible pensar un tiempo y espacio vacios de ciertos
contenidos concretos. Estas seran las formas puras o aprioristicas (mis
adelante se desarrollard el tema con mayor precisién y desenvolvimien-
to}. Y si no lo hacemos asi, la Filosofia como ciencia fundamental,
rectora y metddica de las demds ciencias, perderd tal cardcter PARA
PERDERSE EN PROFUNDIDADES Y ABISMOS METAFISICOS, QUIZA MARAVILLOSOS
Y GENIALES FN LAS CONCEPCIONES MAS IMAGINATIVAS Y FANTASTICAS; CON-
MOVEDORAS CONCEFCIONES PARA LA SALVACION DE LAS ALMAS, PARA TENFR
EL AMOR Y REGAZO DE LOS5 DIOSES, Y PARA SUPERAR HEDONISTAMENTE EL
TRANSITO DE LA MUERTE (recordar a Santa Teresa y a San Juan de Cruz}.
Fueron tales estos los momentos en que se escinden las concepciones
magico-teologicas, de las ya rigurosamente cientificas en la aurora del
saber filosofico como saber cientifico, desligado y plenamente libre y
autdnomo de aquellas doctrinas, Asi surgié en la clasica filosofia griega
y en las mentes de pensadores como los “[ilésofos jonios o maturalistas”,
Hericlito, Demdcrite y Leucipo, Pitdgoras, Platén v Aristételes (aunque
también hayan hecho metafisica) . Por ello también, no es rara la coin-
cidencia de que el Hlustre maestro de la Academia, Platon, fundador del
idealismo filoséfico, sintiera al igual que Galileo, Newton, Kepler, La-
place, Einstein, B. Russell, Spinora, Leibinitz, singular pasidn por la
ciencia matemitica; la que junto con la logica o teorfa del conocimien-
to, Newton, uno de los grandes fundadores de la ciencia moderna, lanza-
va la frase célebre (que todavia sigue resonando en los ofdos de todo
gran investigador): IA NATURALEZA ESTA ESCRITA EN LENGUAJE MATE-
MATICO. Y aqui llegamos al meollo del asunto: la Filosofia es reflexion
de segundo grado y serad critica, porque no inicia sus estudios capricho-
samente o al azar, o por dogmas o supuestas verdades teologales, sino
porque va a recoger juiciosamente los primeros y ¢ltimos avances de las
ciencias. Porque solo acepta los conocimientos cientificos que han resis-
tido todo el rigor de revisién y aceptacién impecable en cuanto a la
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validez y legalidad objetiva de sus principios o postulados dentro de
la propia historia de las ciencias. Historia que va reportando el ade-
lanto progresivo de las ciencias. De ahf que al método de la Filosofia
Critica también se Ie llame trascendental (no trascendente) en el sentido
de que sale y se eleva del puro pensar y observar del momento empirico:
limitado en un aqui y en un ahora, hasta alzarse y vencer esta circuns.
tancia limitada y reducida (que sola serfa paralitica e infecunda) y
asi trascender y encontrar la posibilidad y validez de todos los objetos
idénticos y anilogos a partir de uno o mds criterios de unificacion siste-
matica. Ciertamente toda ciencia, siguiendo fielmente a E. Husserl, es
unidad sistemitica en sentido teorético, ¢ sea: CONJUNTO DE CONOCGIMIEN-
TOS SISTEMATIZADOS A PARTIR DE PRINCIPIOS UNIVERSALES Y NECFSARIOS, Y
por ello también se dice que la Filosofia estd antes y después de cada
conocimiento cientifico. Y asi se presenta igualmente en lo juridico:
se parte de la hipdtesis de que el Derecho es un conjunto de normas
(un principio} y que éstas son coactivas (otro principio) o que son
bilaterales (impero-atributivas) (segun otro enfoque cientifico filoséfico) .
Y a partir de estos principios se va haciendo una revisién metédica de
los nuevos conocimientos, siempre en un planteamiento hipotético pero
en via de constante examen a partir de sus propias legalidades ya acep-
tadas (el derecho como conjunto de normas coactivas o normas bilate-
rales) que serdn siempre su fundamento. Por elio, la Filosofia es ciencia
fundamental, segin se ha afirmado. Y tales principios fundamentales o
categorias procurardn abarcar la totalidad de los conocimientos que
comprende determinada disciplina que se estudia. Asi por ejemplo, la
Jurisprudencia: los principios de ella estardn en todo el conjunto de
conocimientos, sean de derecho publico, privado, consuetudinario, etcé-
tera, Su funcién es totalizadora y unificadora, He aqui el porqué afir-
mamos que Ja filosoffa en relacién a las ciencias, no repite sus conoci-
mientos. Su misién es mds noble y responsable: los organiza, unifica,
fundamenta. En una palabra: los sistematiza rigurosamente. Deshroza
y pule el caming de las ciencias y también lo inspira. Por €llo ademis
no se deticne en el detalle minucioso y exhaustivo de las ciencias en
particular. Sus conocimientos son purcs, o expresado de otra forma,
vacios de contenido concreto: abstractos, en la significacién de que ha
sido vaciado o sacado todo material secundario o innecesario para dejar
lo constante y permanente en las formas puras (las que usadas con habi-
lidad, habrin de ser, en su oportunidad, moldes ideales: platonismo).
En nuestro caso iran integrando la jurisprudencia pura para servir y
aplicarse a cualesquier derecho positivo vigente y asi tener el material
suficiente y propicio para la JURISPRUDENCIA TECNICcA, De ahf Jas senci-
llas frases de Kelsen en su obra La teoria pura del Derecho, al inicio

de sus piginas:
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La Teoria pura del derecho es una teorfa del derecho positivo en
general y no de un derecho particular. Es una teorfa gemeral del
derecho y no una interpretacién de tal o cual orden juridica nacional
o internacional. (Pag. 15, Edit. Eydeba).

Dichos principios son “a priori” no porque metafisicamente estén
fuera del espacio y del tiempo (esto no es posible si concebimos cienti-
ficamente a la naturaleza y al hombre dentro de ella como su circuns-
tancia) . El asunto es mas sencillo, simplemente los principios “a priori”
o categorias significan prioridad légica en el pensamicnto de tendencia
universal, es decir, tenemos que aceptarlos primero, ponerlos o supo-
nerlos después (sin limitacién de tiempo y espacio y sin referencia a
nada concreto) para a partir de ellos iniciar o fundamentar cualquier
pensamiento objetivo o cientifico, Ellos son los que van atrayendo hacia
un terreno propio y unitario de conocimiento a ciertos objetos que irdn
siendo identificados por ser homogéneos a tales principios, Y necesaria-
mente tales principios tienen que ser “formas puras” porque no pueden
detenerse a concretizar en ‘“algunos” o “ciertos objetos particulares”,
éstos quedan para la historia de las ciencias. Los conceptos fundamenta-
les son universales v necesarios en el sentido de mayor rigor filoséfico,
por estar siempre abiertos a moldear vy aprehender para siempre (si esto
es posible) nuevos descubrimientos del conocimiento, a crear nuevos
conocimientos y asi hasta el infinito. Lo universal no debe entenderse
aqui como una suma total que pretende abarcarlo todo, sino que obedece
mis al significado originario del concepto: unidad en lo diverso, en todo
lo diverso que se va a integrar sistemdticamente a una unidad de cono-
cimiento y con clara proyeccién hacia el infinito. Por ello también los
“a priori” son necesarios, esto es, no podemos prescindir de ellos si
aspiramos al rigor y seriedad de todo conocimiento cientifico. Ejempli-
fiquemos con nuestro material juridico: si queremos estudiar ordenada
y unitariamente diversos objetos juridicos, e identificar y relacionar los
mismos, por dispares o diferentes que nos lo parezcan, tenemos ineludi-
blemente que partir de una idea, hipdtesis 0 nocién esencial de lo que
aceptamos como Derecho. De otra manera no podriamos continuar,
Nocién tan abierta y con pretensién de universalidad y necesidad, que
en ella pueda caber todo el derecho de ayer, de hoy y de mafana, inde-
pendientemente de los paises que lo apliquen y positiven y de la gran
complejidad de los contenidos o materia que regulen: socio-econémicos,
socio-politicos, histdrico-sociales, y en general, de cualquier contenido
cultural, Si partimos del postulado categorial de que L DERECHO Es UN
CONJUNTO DE NORMAS COACTIVAS, tambi¢n tenemos que aceptar los con-
ceptos fundamentales de norma y coaccién. Y cuando aceptamos también
que el derecho es bilateral, igualmente este concepto lo hacemos derivar
de los anteriores. Aclaremos: todo lo juridico en algin aspecto puede ser
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bilateral porque impone deberes y otorga facultades o derechos (es
imperativo-atributivo), y légicamente la imposicién de deberes sélo la
podemos entender porque ya de antemano (es decir “a priori”) acep-
tamos que el derecho es un conjunto de normas. Y ¢émo podemos garan-
tizar la imposicién de deberes (a quiénes y porqué), ya que la conce-
si6n de derechos subjetiva e ideolégicamente todo ser humano lo desea,
reclama o exige aun sin razén ni fundamento, esto es, gratuitamente y
en forma graciosa. Pues ciertamente sélo al orden juridico en su conjun-
to, debidamente organizado como técnica social especifica, pero norma-
tiva para garantizar la paz y seguridad de la vida en sociedad y la posi-
bilidad de convivencia entre los hombres. Y el orden jurfdico en su
conjunto se unifica en la personalidad total y soberana del Estado que
instituya los mejores medios y procedimientos (también normativos)
para poner en vigor y hacer eficaz el cumplimiento del derecho hasia
sus vltimas consecuencias: esto es precisamente la coaccién: la eficacia
del derecho para su cumplimiento en un proceso de individualizacién
que ird desde las normas supremas constitucionales hasta los daltimos
actos de ejecucion. Y dialécticamente el derecho en un determinado
caso concreto puede agotarse; pero tal vez no suceda asi, y entonces,
normativamente de lo mds singularisimo y concreto escalar hasta la
norma suprema, ejemplo: se dice en teorfa juridica que el pago significa
cumplimiento de las obligaciones v que consecuente y necesariamente
extingue la obligacién que le diera origen. Pero supongamos que no se
acepta cierto pago, que no se le reconoce, o que se le exige de nuevo
(esto puede ser por error y por lo tanto, ignorarse la consecuencia legal
de su extincién) . Asf el sujeto de derecho que cumplié y tiene elementos
probatorios de tal pago, lo hard valer ante los tribunales oponiendo la
“excepcidn de pago” para que ya no se le exija de nuevo o siga haciendo
pagos indefinidamente (lo que no sélo serfa molesto, injusto, o hasta
fraudulento) . Estamos en presencia de la técnica coactiva, por ello ésta
se advierte mejor en la dindmica real del derecho cotidiano, en los
medios y formas (aun consuetudinarias) de los procedimientos {dere-
cho procesal en todas sus ramas) y no como que quieren ver los juristas
tradicionales (romanistas y civilistas) en la pura o dnica “declaracién
de los derechos subjetivos” (el llamado derecho substantivo). Estos
serian o en su caso, resultarian casi inoperantes e incumplidos (quedan-
do a la buena fe de las partes) si no pudieran ser exigibles y validos
en su cumplimiento. Y su exigibilidad, entiéndase bien, no es “por medio
de la fuerza, o la violencia fisica o moral”. Por ello no aceptamos las
repetidas aseveraciones en este sentido de Kelsen (soy fiel a la unidad
sisterdtica y a la congruencia de su doctrina, y no a los errores del gran
creador de la primera fundamentacidn y explicacién filosdfico-juridica
unitaria y completa de “todo derecho posible”. Siempre lo afirmaré vy
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repetiré: el derecho no se cumple por la fuerza o por el puro poder
politico, éste se esfuma sin la sustentacién del derecho). Se positiva, se
comple v hace cficaz por la voluntad objetiva (la normativa juridica)
del orden juridico y del Estado, entendido éste como creacién y resultado
del mismo derecho; creacién normativa ideal y cultural que se define
como la persona juridica méxima QUE DEBE EN TODAS FORMAS HACER
CUMPLIR FL DERECHO HASTA SUS ULTIMAS CONSECUENCIAS,

Por ello Kelsen aqui si congruente con su doctrina, reitera en muchas
partes de su obra, que el derecho y mejor aun el derecho publico que
instituye y organiza al Estado (derecho constitucional y administrativo),
puede muy bien ser contenido, sin desvirtuar su naturaleza, bajo Ia
nocion de los “deberes fundamentales” los propios del Estado, mejor
que por los conceplos de “intereses o quereres juridicamente protegidos”
(como metajuridicamente) se considera y define a los derechos subjeti-
vos. Simiplemente sefialemos estos ejemplos: el garantizar la vida, la
libertad, la salud y educacién de su pueblo, es para los estados deber
juridico fundamental ineludible; no puede cefiirse al criterio de los
gobiernos (sus miembros considerados como personas fisicas) que puede
ser una opcion, que como derecho subjetivo se puede elegir (aun por
oportunidad politica-econémica) ahora no, mafiana sf, pasado mafiana
cuando nos recuperemos de la recesién y la inflacién. Esto resulta tan
obvio, que no imaginamos que pueda suceder. Todavia mds claro, el
presidente de México unido con su gabinete (articulo 29 Constitucional)
v el Poder Legislativo Federal toman Ia decisién loable y digna de
encomio por parte del pueblo y la ciudadania, de que debido a la situa-
£ién que prevalece v en un afdn de justicia, por dos afios consecutivos
1o se cobrard ni exigird ningin impuesto, ni derechos, ni aplicarin
multas, ni recargos, ni se convendrdn nuevos empréstitos (procurando
safarnos asi del BMI y de otros bancos internacionales). Esto no es con-
cebible. Lo que si es comprensible y razonable (légica de lo razonable
como una nueva forma de interpretacidn del inolvidable maestro Luis
Recasens Siches) es que los derechos subjetivos sélo pueden instituirse
por el derecho y su técnica coactiva: todas las posibilidades de que se
vale el mismo derecho y todos sus procedimientos para dar positividad
vy cficacia al propio derecho. Hagamos un pensamiento de identidad y
clicacia al propio derecho. Hagamos un pensamiento de identidad juri-
dica: el derecho se aplica, se cumple y exige (se ejecuta) por el mismo
derecho. Unicamente asi puede entenderse LA PUREZA DEL METODO NORMA-
TIv0, postulado por el mismo Kelsen que debe ser considerado por todo
abogado y jurista serio, como uno de los grandes hallazgos cientificos
del jusfilésofo vienés,

Y aprovechando la coyuntura de referirnos al método normativo, tene-
mos que acepiar que lo normativo del devecho esté en la cispide de la
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piramide jurfdica, como en los tltimos actos de ejecucién. Esto nos
servird para relacionar, ordenar, jerarquizar, etcétera, todas las diversas
ramas del derecho. Aceptando asi (dentro de la rigurosa légica juridica)
que todo el material jurfdico es en esencia derecho priblico, y que sdlo
por razones practicas, de oportunidad politica y voluntad del legislador
(en el dato concreto del suceso histérico} se puede dividir el derecho
en publico y privado. Existen también razones muy de peso propedéu-
tico y pedagbgico que hacen clasicas estas divisiones tradicionalistas.

Para terminar con el cardcter fundamentador y sistematizador, asi
como metodizador de la Filosoffa del Derecho, diremos que ésta nos
ensefia y adiestra no sélo a unificar totalizadoramente el derecho, sino
a ir identificando lo juridico como una unidad hacia la totalidad de
manera abierta y dindmica hacia posibilidades universales del mismo
género. Y as{ el derecho estudiado cientificamente se va pensando como
un todo homogéneo y congruente, es decir, los nuevos conocimientos
(fundados) se identifican plenamente con los que les dieron legalidad:
los fundantes, y asi también se van relacionando coordinada y sistemd-
ticamente: unos fundamentan a otros: los conocimientos fundados o deri-
vados de los primeros se identifican con todas las caracteristicas propias o
esenciales del “objeto juridico” éste con maytscula. Asf los segundos van
probando y afirmando la validez o legalidad de los primeros. Asimismo
la dindmica creativa del conocimiento seguird con certeza su camino
hacia nuevos horizontes desconocidos, que en un mafiana feliz serdn
descubiertos, Y surgirin nuevas dudas y nuevos problemas se abrirdn
como acicate e impulso incontenible a nuevos campos del saber. Pero
no de un saber disperso e inconexo, no un saber caprichoso, subjetivo
e iluminado hacia el mdas alld y del mds all4, sin racionalidad alguna
hacia el mis acd para tratar de explicarlo y justificarlo al margen de
la historia. Es esta la ideologia del llamado derecho natural (que ni
es derecho ni es natural puesto gue solo tiene razén de ser para el hombre
que es un ser cultural por excelencia) o mejor ain, aunque todo hombre
tiene una substancia natural, su entidad bio-siquica, no es ésta la que
lo define y delinea como tal, sino su permanencia y constancia necesa-
ria de lo cultural: SER RACIONAL, CONSCIENTE, QUE DEBE SER LIBRE PARA
CREAR Y REALIZAR FINES VALIOSOS.

Ciertamente esto nos lleva a considerar que sélo puede ser uno el
objeto de conocimiento, y que éste no puede ser otro sino el que
la experiencia histérica nos ofrece: EL DERECHO PosITIVO, el que desde la
sistematizacién del derecho romano fue el material propio de la ciencia
juridica particular: la Dogmaitica Juridica o simplemente la Jurispruden-
cia Positiva o Jurisprudencia Técnica. Y ese difuso que se plateaba a la
problemitica del conocimiento como: “tiene que ser algo” y “no cual-
quier cosa”, en el devenir histérico de la ciencia juridica (primero como
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la ciencia tradicional y después con la Escuela de Viena como la Teoria
Pura del Derecho o Jurisprudencia Pura) consecuentemente relacionadas
como ciencia fundada la primera y fundante la segunda, llega la Juris-
prudencia a tener su objeto propio y auténtico, no disputado por ningu-
na otra ciencia, pues ha lograde la delimitacién, precisién y unidad de
su objeto: EL DERECHO POSITIVO simple y llanamente (que servird para
el enfoque correcto y claro de cualesquier derecho positivo del pasado,
del presente o del future).

Y aqui advertimos la grandeza de la Filosofia, en sus origenes como
madre del saber que fue marcando légica y metoldgicamente los cami-
nos por donde habrian de incursionar las ciencias de ella desprendidas
para encontrar su propia autonomia. La Filosofia y en nuestro caso,
la Filosofia del Derecho fijan el dmbito correcto de los problemas fun-
damentales que habran de abordarse vy otorgar las categorias o conceptos
fundamentales y los métodos iddéneos para la seguridad de seguir deli-
mitando y unificando el objeto o materia del conocimiento. Objeto vy
método se vinculan y relacionan reciprocamente: el objeto va exigiendo
y configurando el método, y éste va abriendo el camino y dando mas
luz o claridad a aquél. Verbi gratia, si pretendemos conocer y ahondar
en la esencia del hombre, tendremos que ubicarlo en el terreno cientifico-
metddico de la naturaleza, y si aceptamos la hipétesis de que todos los
hombres tenemos una entidad bio-siquica que se ubica necesariamente
dentro de los principios de espacio y tiempo, tenemos que aceptar gue
el ser real y singular del hombre es mensurable: tiene peso, tamafio,
grosor, altura, anchura, etcétera, todo esto va integrando su substancia
y las diversas ciencias naturales, abordardn aspectos y puntos de vista,
de todo aquello que a primera vista (squeé es?) se presenta de manera
confusa y difusa, Pero si lo gue se pretende es abordar ¢ interrogar al
ser humano que se nos presente como ser Unico e incanjeable, insubsti-
tuible y digno, hacedor y sembrador de cultura y libre para realizar
fines valiosos “plenos de sentido”, usando las mismas palabras del inol-
vidable macstro y jusfildsofo L. Recasens Siches, entonces necesaria-
mente usaremos otro método. .. u otros métodes: los de la cultura en
sus diversas manifestaciones. Sin dubitaciones, la verdadera esencia de
los hombres, tendrd que buscarse en el dmbito fecundo de la cultura vy
sus productos,

IX. EN EL TERRENO DE LA MAS AMPLIA MORALIDAD: RELIGION, MORAL
INDIVIDUAL, CONVENCIONALISMO SOCIAL, POLITICA Y DERECHO, LA FILOSOFIA
JURIDICA TIENE LA ALTA MISION DE INFORMAR SOBRE LA ESENCIA Y DIFE-
RENCIAS DE ESTOS COMPORTAMIENTOS.

La Filosofia del Derecho, como ya se ha sefialado, fija su objeto de
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conocimiento en dos partes bdsicas: Ia primera a la que ya nos referimos,
se ocupa de la conceptuacién unitaria de todo lo que pueda ser juridico:
CIENCIA FUNDAMENTAL RECTORA Y METODICA DE LA JURISPRUDENCIA (0
ciencias juridicas en particular). Aqui los autores (debido a sus doctri-
nas filosofico-ideolégicas v a sus muy personales puntos de vista) no se
ponen del todo de acuerdo y la denominan Logica Juridica, Jurispru-
dencia Pura, Teoria General del Derecho, Ontologia Juridica y hasta
piensan en una metafisica del Derecho.

En cambio, los criterios para abordar la segunda parte de los proble.
mas, estudio y solucién en cuanto ya no a explicar (QUE ES DERECHO?, sino
JPORQUE HAY DERECHQ, PARA QUE SIRVE, QUE PERSIGUE, CUALES SON SUS
FINES, CUALES SUS VALORES? etcétera, son mas congruentes y consecuentes,
aunque varfe también em la terminologfa: Etica-Juridica, Axiologia-
Juridica, Teoria de los Valores Jurfdicos, Estimativa Jurdica o Historia
de las Doctrinas Etico-Politicas. En esta parte (mds que en la obra de
los moralistas tradicionalistas e individualistas desde Platén, Cicerdn,
Aristdteles, Epicteto, Marco Aurelio, San Agustin, Kempis, Bentham,
Shopenhauer, Guillermo de Occam, Spinoza, Leibinitz, Kant, W. James,
A. Caso Sheler, Hartmann, B, Russell, P. Satre) ha sido esta parte de la
Filosofia Juridica, la que mejor (es decir: cientificamente) ha com-
prendido la verdadera naturaleza o condiciéon humana: su eticidad o
comportamiento. Efectivamente todo es y nace con las posibilidades de
Hlegar a ser una individualidad tinica y con plena personalidad. Pero
las filosoffas de los moralistas lo han concebido como un ser aislado vy
solo, con toda su conciencia y libertad moral y con la gran responsabili-
dad de responder y decidir por todos sus actos. Pero el error de origen,
es que ciertamente no se puede concebir la vida humana (exceptuando
a los moralistas que fueron en parte también juristas como Platdn, Aris.
tételes, Cicerdn, Francisco Sudrez, Kant) al margen o fuera del derecho.
Cuando Aristételes asienta el cardcter esencial del hombre como animal
social, estaba pensando en la condicidn de estar ¢l situado dentro de Ia
polis v el derecho (su Politica) y asi también Platén cuando en su
Republica considera como la virtud suprema la de la justicia, (Para
los griegos la actitud individual de comportamientos valiosos llamados
virtudes) . Efectivamente, solo al través de los caminos abiertos y lumi-
nosos que ha ido haciendo, con labor de zapa, modesta pero certera y
correcta o mejor aun verdadera, la Filosofia del Derecho, se pueden
plantear y resolver sin temor a equivocarse los imperecederos problemas
del hombre como creador libre de su mundo (circunstancia}, sus fines
valiosos y aun su destino, asi quiera hacerlo trascendente y sobrenatu-
ral, ¢Y por qué con tanta energia afirmamos tal? ¢Es que puede conce-
birse la vida humana con su propia historia, sus tareas, desenvolvimien-
to pleno de sus aptitudes y posibilidades por la educacidn, etcétera?
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:Sin las normas jurfdicas y la ovganizacion de la sociedad por el Estado
que es también juridico?

Siguiendo el hilo conductor de la historia de las doctrinas ético-politicas
vemos cémo poco a poco los hombres y los pueblos han ido pasando
de sus sitnples postulados idecldgicos, hacia la positivacién de los mismos
por obra del derecho y sus instituciones; pero del derecho que nace
humanamente con todos sus defectos. Se vive v se cumple por sus propias
posibilidades creadoras: las normas juridicas procesales. El hombre es
tal dentro de la totalidad de humano. Esta solo es imaginable en y por
el derecho. El hombre se concibe, nace, vive y se realiza plenamente en
v por el derecho. Su ser existencial, es decir, que sale de s{ mismo y
trasciende al mundo exterior. Ha dejado de ser para ser otro y siendo
otro, seguir siendo é1 mismo, pero diferente, mejor o peor, fracasado o
triunfador, pesimista u optimista y esto sélo lo serd por el derecho.
Veamos: el individuo {(articulo 22 del Cddigo Civil para el Distrito
Federal) aun antes de nacer, al ser concebido, desde este momento ya
tiene la proteccién de las leyes en tanto que se le considera persona
juridica: tiene el derecho a nacer, a ser sano, a tener unos padres (aun
cuando en ciertos casos no sea asi) a llevar el nombre y parentesco de
¢éstos, gozari de derechos sucesorios, etcétera. Y esto va aumentando y
delineando mejor su personalidad individual al través de las varias
e inteligentes personalidades que el orden juridico le va dando o conce-
dicndo de acuerdo a su crecimiento y desarrollo bio-siquico y por las
instituciones juridicas que inteligente v sanamente irin meldeando la
vida humana. A Ia fase lnmednta posterior al nacimiento, como bebé
o infante, el derecho regula conductas fundamentales de responsabilidad
en el cuidado, dedicacion y atencién de las criaturas por los padres,
otros parientes o para ¢l Estade mismo. Directamente si no puede darse
la relacidn familiar natural, ¢sta se realiza juridicamente por adopcidn.
Asi los gobiernos deberdn instituir vy organizar orfanatos y asilos infan-
tiles; y por toda la edad de la infancia y puerilidad: centros de salud
y educacion, centros recreativos idéneos a la edad escolar de los primeros
anos, guarderias infantiles para sustituir y avin mejorar el cuidado por
parte de los padres. Ya adolescentes y jovenes, los hombres irdn adqui-
riendo nuevas personalidades educativas superiores, en centros recreati-
vos y deportivos, clubes sociales y cientificos, etcétera; y nuevas expe.
riencias y responsabilidades en diversos trabajos productivos y remu-
nerados de acuerdo a las leyes vigentes. Y va no se diga ademds de la
conducta de los adultos que es regulada y estimulada por el Derecho
Positive. Los hombres en la plenitud de sus posibilidades y aptitudes,
podrdn optar con verdadera libertad y vision hacia el futuro su propio
destino y la facultad de seleccionar y elegir diversos medios siempre
de acuerdo a sus deseos y gustos, intereses y aspiraciones, anhelos o idea-
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les... y atin decidir a modificar o cambiar o rechazar todo lo propuesto
aun en perjuicio de la vida y obra de los mismos hombres. .. pues para
ello son libres: no deben estar determinados o condicionados por nada,
deben decidirse y conducirse incondicionalmente guiados por las mds
auténticas convicciones valorativas. Y aqui es pertinente remarcar que
la libertad verdadera, la creativa, la que habrd de trascender del ser
humano hacia los demds, dejando huella historica que no se reduzca
y limite a una pura. especulacién moral interna, inactiva y estéril, se
logrard ninicamente a través del derecho. Este ofrece y pone a disposi-
cién del hombre las posibilidades juridicas de la vida cotidiana (contra-
tar, casarse, divorciarse, asociarse, participar en actividades de todo
género, etcétera, etcétera), intervenir en la vida publica del pais, hacer
polftica de oposicién, atacar, criticar o aprobar los actos gubernamen-
tales y todavia aun antes y después de morir, disponer de sus bienes
e influir en cierta forma en la libre conducta de sus posibles herederos.

Pertinente es sefialar que la libertad juridica de los individuos (sin
la cual es imposible concebirlos como auténticos y plenamente hombres,
pues estarfan atados, esclavizados, mutilados y sin criterio alguno de
eleccion 'y decisién —y menos atin de la posibilidad de realizar sus
fines—), es relativa y no absoluta; es racional (o debe ser) y no capri-
chosa o fanitica, pues estd en estrecha correlacién y reciprocidad con
las libertades de los demis. Por ello insistimos en que sélo puede ser
concebida en la praxis o accién de los hombres y no como un puro
imperativo y categérico irrealizable y por tanto estéril. La libertad juri-
dica es relativa pero objetiva: debe estar perfectamente normada, ima-
ginativamente regulada en aras de la solidaridad y de la convivencia
pacificas para hacer objetivo el BIEN coMUN de la humanidad, como
afirmarfa con fe y conviccién el maestro y jusfilésofo mexicano Rafael
Preciado Herndndez.

La historia de las doctrinas filoséfico-juridicas o ético-juridicas, desde
los sofistas hasta nuestros dias; desde los métodos de 1a dialéctica hasta los
ya no muy actuales estadistico, simbélico, antropolégico y analitico y
el siempre usado método histérico; y hasta las teorfas que tratan de
unificar el objeto de lo juridico (fuera del objeto mismo) como las
conocidas de los tres circulos o las tres dimensiones o perspectivas (E.
Garcia Mdynez y Miguel Reale), han ido dejando a un lado los pro-
blemas gnoseoldgicos u ontolégicos, esto es, log que fratan, segun lo
expuesto, de la conceptuacion y categorias juridicas; para abordar direc-
tamente y sin distraccion, en ocasiones con verdadera pasion, los prable-
mas ético-politicos, ético-sociales. Los que hasta la fecha han sido consi-
derados los mds diversos y aun insolitos —recordar las autopias— com-
portamientos humanos: Lo QUE PROPIAMENTE HACE EL HOMBRE, 1O QUE
DEEE HACEFR Y LO QUE NO DEBE HACER; LO QUE QUIERE HACER Y LO QUE
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I.A SOCIEDAD Y EL ESTADO LE IMPONE; DE LO LICITO Y PERMITIDO HASTA LO
PROHIBIDO Y SANCIONADO CON PENA DE MUERTE... Y AUN CON CASTIGOS
TRASCENDENTES EN EL MAS ALLA POR GULPA DE SUS PECADOS, Esto ultimo
corresponde a las doctrinas ético-politicas que estructurarin la solida
arquitectura pontificia de la Iglesia Catolica desde San Agustin hasta
nuestros dias.

Este segundo apartado, en que clisicamente los autores han dividido
a la Filosofia del Derecho, paulatinamente se ha ido enriqueciendo en
originales y geniales aportaciones del pensamiento universal, y a partir
de que los griegos instituyeran Ia Filosofia como amor infinito de sabi-
duria. Textos de los sofistas, Platén, Aristdteles, San Agustin, Santo
Tomis, los jusnaturalistas espaiioles con Francisco Sudrez a la cabera,
el derecho natural cldsico racionalista, Spinoza, Leibniz, Kant, Rousseau,
Hegel, Nietzsche, Stammler, Del Vecchio, G. Radbruch, Alfred Verdross,
ctcétera, hasta llegar a las nuevas aportaciones en lo que se ha llamado
el renacimiento de las corrientes del derecho natural en Europa y los
Estados Unidos (en especial por el tratadista alemdn C. J. Friedrich),
con figuras destacadas como la de Geny, Duguit, Hauriou, Krabbe, N.
Bobbio, H. Coing, E. Lask, M. E. Mayer y L. Nelson entre otros.

Estemos de acuerdo o no con los autores citados, lo que llama pode-
rosamente la atencién (estimamos no es una simple coincidencia) en
que todos ellos, en alguna manera concuerdan con el pensamiento propio
desarrollado por ilustres jusfilésofos y maestros de nuestra Facultad de
Jurisprudencia entre Jos gue podemos citar a guisa de ejemplo a E.
Garcifa Mdynez, R. Preciado Herndnder, L. Recaséns Siches vy J. M.
Terin Mata,

A tal grado se le sigue asignando importancia a esta segunda parte
del estudio de la Filosofia del Derecho en nuestro pais, que el sacerdofe
y justilésofo de la Universidad Iberoamericana doctor Miguel Villoro
Toranzo, la estima como el contenido propio de la Filosotia del Derecho,
Y aunque dicho maestro se sirve Ilanamente del método histérico y de
la “racionalidad humana” como categoria del conocimiento; también
su enfoque critico es guiado por las concepciones axioldgicas del presen-
te siglo.

En este punto, es conveniente sefialar que los autores mexicanos, han
recibido influencia de las doctrinas fenomenologicas y de los valores
de M. Scheler y N. Hartman, a excepcion del doctor J. M. Terdn Mata
que se encuentra vinculado a las Escuelas de la Filosofia critica o tras-
cendental de Baden y Marburgo.

Mids o menos, los autores citados estdan acordes en destacar que no se
podrian hacer investigaciones serias y a fondo del derecho positivo para
su perfeccionamicnto (muy particularmente en las materias del derecho
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comparado, econdmico, constitucional, penal y los internacionales), si
antes no se han abordado con rigor los problemas de los fines y los
valores juridicos, o mejor aun, de los fines valiosos que debe realizar
todo derecho positivo.

En este punto, habremos de seguir muy de cerca ¢l pensamiento del
maestro Luis Recasens Siches, expuesto en su original teoria de la “in-
terpretacion juridica de lo razonable” o de lo que él denominé “Ia
légica de lo razonable”. Aqui, “con claridad meridiana” y rigor siste-
mitico el jusfilésofo hispanomexicano presenta y desarrolla Ia verda-
dera problemitica de los valores, en lo que denomina la “Estimativa
Juridica”.

Tenemos qce aceptar que ninguna politica legislativa, ninguna accién
parlamentaria, ninglin acuerdo en pleno de un gabinete, ningin acto
atinado o infeliz de los presidentes, ninguna protesta o actos de oposi-
cidn, iniciativas o referendas del pueblo consciente y organizado, serfan
explicables sin una concepcién amplia y suficiente que permita una pano-
rémica de los valores en general; y en especial de los que sean los valores
juridicos que no s6lo tratan de explicar, sino aun de justificar los fines
del derecho. ¢Qué rango o jerarqufa habrd de corresponder a dichos
valores? Porque es muy facil emocionarse y afirmar que la justicia es el
valor supremo del derecho (de cualquier derecho) y gue todos los fines
juridicos habrdn de justificarse porque giran o deben girar en torno a
la justicia. Ha sido también tradicional la diversidad y variedad de pole-
micas alrededor de la jerarquia de estos valores. Se asienta que LA JUSTI-
CIA ES EL IDEAL, SIEMPRE IMPERATIVO, SIEMPRE IMPERECEDERO, pero de
dificil realizacién en lo concreto. Que la justicia puede resultar un
valor inaprehensible y posiblemente un falso problema que llega a la
conciencia por razones ideoldgicas. Que los valores realizables, concreti-
zables, capaces de lograrse y resultar positivos dentro de los medios efica-
ces del derecho, son en realidad la paz y la seguridad. T'odos los convenios
y acuerdos entre los hombres nacionales e internacionales tienden a
lograr la paz v la convivencia, Sélo asi los humanos podemos disfrutar
de las posibilidades y alcances ciertos de la cultura. A la paz se avocan
los estados vy las naciones. Y de la paz debe dar cuenta la seguridad
juridica. El saber a qué atenerse desde el punto de vista individual, Ia
certidumbre de que lo que los hombres pretenden lograr y realizar
a satisfaccion les sea garantizado, que no sufran los obsticulos de las
desviaciones o de ios engafios; que la vida a la que aspiran sea mis
segura y pacifica y no se vea interrumpida por trastornos internos vy
externos (por revoluciones o guerras). Que en lo intimo y personal los
individuos, por el derecho mismo, sean debidamente informados de sus
atribuciones fundamentales como son: derecho a la vida, a la salud, a la
educacion, al trabajo, a su alimentacidn, al descanso, a la distraccion
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v, en general, a todas las posibilidades de una vida digna y fecunda para
lograr fines valiosos.

Es verdad irrefutable que la auténtica vida del ser humano estd en la
conciencia de querer y sentirse libres para realizar rodo aquello que
contenga un fin valioso.

UNA CONCEPCION TOTAL Y PLENARIA DEL MUNDO Y DE LA VIDA NoO deberidn
aceptarse solamente en ei terremo metafisico, sino imperiosamente en
el de la realidad cotidiana, pues de otra manera resultarfa mutilada
y no sc¢ comprenderia si no abordamos y en alguna forma damos
cuenta y razén de la segunda parte de cualquiera filosofia. La misma
historia va hilvanando una tras otra las diversas doctrinas filosdficas,
sus novedades, Ia continuidad v derivacidon de las antecedentes que en
no pocas ocasiones, rompe con toda tradicidn v soberbiamente quiere
empezar desde el origen, lanzéndose a una vida audaz y precaria de
tcorias peligrosas y trascendentes, Otras concepciones mas sabias y agudas,
retoman €l hilo conductor de Ja historia, hacen acopio del acervo cien-
tifico v de las Cxpcrmncnq de siglos, Mejor atin, conciben a la experiencia
no como un acontccimiento o momento subjetivo de cualquier hombre,
sino que la aceptan precisamente como la posibilidad de todos los
aconteceres en lo concreto y particular, para Ia posibilidad de uma
unidad total y sistemdtica de los mismos, pero legitimados por las
leyes del origen radical del conocimiznto. Esto es, a partir de sus prin-
cipios fundantes o “a priori”. Una vez fijado con claridad el objeto
de conocimiento, se encontrard desde él mismo, el método iddneo {nunca
fucra de ¢ly. Tales concepciones, aun dentro del escabroso terreno de
la voluntad subjetiva: de los quereres y las pasiones ideoldgicas, servirdn
para ir aportando planteamientos, tesis o teorias que se van acercando
poce a poco a lo cientilico.

Con lo expuesto, se ha querido asentar, que en los terrenos ético-
politicos y atn al margen de todo dogmatismo de cualquier especic,
al Ilcgm a instituir rigurosas categorias y fundamentar supuestos hacia
el camino de Ia verdad, es sumamente discutible, muy dificil y escabroso;
pero una vez logrado ¢sto, nos encontramos ante auténticas hazafias del
conocimiento (no mds sencillas ni menos importantes en los grandss
descubrimientos del pensamiento, que Ias logradas por los sabios mate-
maticos y naturalistas. Y csto se explica sencillamente, porque las hipo-
tesis v legalidades no se basardn exclusivameite —como si sucede en las
ciencias naturales—, en los datos directos de las mismas), sino también
{K. Mannheim) en deseos, aspiraciones, intereses creados, ambiciores
de poder, aberraciones y soberbia por creer ciegamente en verdades
absolutas, reveladas en estadoe de trance, por fuerzas miagicas y esotéricas
de los sujetos qgue creen haber llegado a ellas con voluntad y lucha,
propagdndolas v pretendiendo por todos los medios imponerlas a los
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demds. Verdades presuntivamente cientificas, que los gobiernos e igle-
sias autdcratas han impuesto politica y religiosamente con las mds degra-
dantes violencias a sus pueblos al través de los tiempos y cuya cons-
tancia ha quedado gravada en la historia. Y en esta coyuntura, lo mejor
que se puede decir del gran devenir y progreso del pensar filoséfico-
cientifico es: SU GRAN CAPACIDAD LIBERADORA EN CONTRA DE LA IGNORANCIA
Y LA INTOLERANCIA, OTORGANDO MAS CAPACIDAD CREATIVA AUTONOMA Y
MAS DIGNIDAD A LOS HOMBRES, YA SEGUROS DE SU DESTINO.

En conclusién, diremos que resulta muy meritoria la actitud de ciertos
pensadores, que con auténtica vocacién de sabios, sin grandes alardes,
han ido penetrando en los terrenos arduos, a veces espinosos, dolorosos,
constantes e ininterrumpidos, en la ldgica continuidad histérica de la
investigacion cientifica; en ocasiones plagada de crrores, confusiones,
repeticiones, inseguridades, etcétera, pero también poco a poco, pero
con paso firme y seguro van encontrando el camino que los llevara
a la luz racional; y que no en pocas ocasiones, aun sirviéndose de la
intuicién subjetiva, captan el remache, la solucidén, el toque final que
estaba haciendo falta, para llegar a la plenitud y redondear la funda-
mentacién conceptual pura y con proyeccién hacia lo universal y nece-
sario, sin obstaculos, abiertamente.

Queremos situarnos precisamente en esta postura o corriente, Los
valores no pueden darse fuera de Ja naturaleza, la cultura y el hombre
mismo que los invoca, concibe y comprende. Estas son tres —limita-
ciones que garantizardn un planteamiento correcto y reconocido de los
valores.

Si ellos solo pueden darse en funcién del hombre y su circunstancia
(a la manera orteguiana), serdn siempre relativos a Ia humanidad misma.
Pero su cardcter relativo (J. M, Terdn Mata) no significa subjetividad.
Son relativos en su funcionalidad y operatividad, pero objetivos, desta-
cardn las verdaderas cualidades o atributos de los seres y bienes a quienes
se atribuyen {en quienes se apoyan).

Para concluir aceptamos aquellas concepciones del mundo v de la
vida (aunque sabiendo que son ideoldgicas), cuando estas concepciones
no buscan su fundamentacidn en “algo mds alli” en algin espiritu
intangible, “oscuro e ignoto”, “en una causa primera incausada”, etcé-
tera, Y claro que estas concepciones no pueden ser de otra manera que
ideologicas, pues el hombre todo lo concibe, aun los mds altruistas y
abnegados (en el tenor mas fiel) por razén de intereses, pasiones, voli-
ciones, tendencias imaginativas hacia algo. O sea, lo que el hombre
quiere, gusta, siente y hace, es “por algo” y ““para algo”. Su vida no
s0lo se explica y describe; no comprende, se justifica, se le da la razdm,
se le repudia, se le acepta. Su vida tiene sentido. Mientras mas ideolégico
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es el hombre es mds humano y mds comprensible y aprehensible su exis-
tencia, Y es que las ideologias no son solo falsas conciencias o defor-
madoras de la realidad (como lo pensaron Marx y Engels). Las ideo-
logias son precisamente los estimulos o motores (muy potentes) que se
lanzan hacia los ideales (utopfas) o aspiraciones de lo que todavia
no es pero que debe ser (normativamente) y que puede ser o alcanzarse
(clencia y técnica), En aqui el acicate, el impulso de las ideologias:
lanzan al hombre por la imaginacién a la concepcién y si es posible
histéricamente a la construccidn de un mundo mejor. Pero la ideologia
ne es ni metafisica, ni utopia porque no se basa (como la primera en un
mds alld), no se fuga de la realidad. Arraiga en lo mis profundo de la
realidad: y el ideal surge precisamente rechazando todas las carencias,
mutilaciones e infamias que existen en lo real (medio circundante)
diciendo no, e imaginando el mundo ideal hacia la perfeccién, que
programamos para el futuro. Y sélo (aqui estd lo cientifico de la ideo-
logfa) conociendo sanamente, que con todo el rigor de lus mas bastas e
inobjetables investigaciones, se puede aspirar y conformar ese mundo
mejor. Por ello tampoco serd una pura utopia: la ideologia no es ““para
ningun sitio”, “‘algo que sélo se imagina y suefia”; aun la propia concep-
cién utépica la transforma en realidad. Todo ideal utdpico tuvo su raiz
mids profunda en grandes y graves carencias e imperfecciones, mutila-
ciones o limitaciones humanas. Mientras mas arraigo en la realidad social,
mientras mas hunda sus raices en los lugares y momentos concretos de
la historia, las ideologias y los resultados de ellas, serdn mas verdaderos.
Por ello, entendidas asi las ideologias, no serdn ellas lastre para el avance
y las verdades cientificas.

Signiendo al maestro Recaséns Siches, el hombre come ser preocupado,
que programa su vida, que la llena de sentido, que tiene ambiciones
e ideales, que lucha entre el bien y el mal, que estd convencido (valga la
redundancia) de la bondad del bien, pero éste no lo conmueve y s le
atrae irremisiblemente el mal, y que en esta constante e ineludible
lucha, encuentra caminos a seguir para realizarse, para alcanzar aquellos
fines que ha programado; que a veces sueila con ideales bellos y sublimes;
y mis y mds, en cuanta va ascendiendo creo o siente percibir la impe-
recedera v siempre Iuminosa, mientras mis remota mds anhelada. Serd
éste el hacer visionario o incondicionado hacia el futuro: EL vERDADERO
MUNDO DE LA LIBERTAD, EL QUE EL HOMBRE CREA, EL. QUE NO TIENE LIMI-
TACIONES Y QUE SOLO ESTA SUJETO A LAS POSIBILIDADES DE IMAGINACION Y
REALIZACION POR LOS MEDIOS ADECUADOS (ciencia y técnica) LA VOLUNTAD
Y LA FE en cuantas ocasiones transforma el hombre su ser interior y
encuentra un nuevo mundo de paz v conciliacidn con todo lo existente
por la pura fe; en otras ocasiones sélo por ella invade su ser de belleza
y poesia, todo le parece maravilloso y ese optimismo y plenitud de espi-
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ritu lo vive y lo comparte con los demds, estando siempre ante una nueva
vida.

Pero la libertad puramente ética como el puro querer y deber hacer
para trascender, si no sale del recinto interior, st no acciona o actda,
no dejard huella no haré biografia ni menos historia. Por ello, no nos
cansaremos de repetirlo! LA INDISCUTIBLE Y AUTENTICA LIBERTAD SE DA
Y ESTA EN EL DERECHO Y $OLO PUEDE SER CONCEPTUADA POR LA CIENCIA
JURIDICA,

Y asi tendremos que concluir que la Filosoffa del Derecho ahonda
irrebatiblemente en la ESENCIA DE Lo HUMANO. Pues hasta el momento
actual, slo el derecho es y ha sido el medic mds iddneo y mas perfecto
(va que estd debidamente programado y asegurado para el cumplimiento
y realizacién de sus fines) para hacer cumplir y garantizar (no sdlo
en el sentido del juicio de amparo) cualesquiera fines propuestos por
descabellados e irrealizables que lo parezcan. El derecho como simple
técnica especifica de toda sociedad, garantiza la eficacia de lo que pro-
curan y proyectan los hombres, Y aun de Iz posibilidad de todo ser
libre de aspirar a un fin final (IDEA DPE UNA CONDUCTA VALIOSA POR
EXCELENCIA Y POR SOBRE TODAS LAS DEMAS) .

Y los fines sélo pueden comprenderse por lo valioso que ellos encie-
wran, Son valores los que motivan y mueven como acicate y exigencias
aun ante Jo imposible. Ya se ha dicho que los valores son relativos
pero objetivos. Mds o menos concebimos a los valores comno: CUALIDADES
OBJETIVAS PURAS QUE ORIENTAN AL HOMERE A SU SUPERACION Y PERFECCIO-
NAMIENTG EN viA DE RELACION. Por ello no los aceptamos como puras
relaciones o formas geométricas o simbolos numéricos y signos expre-
sivos como las palabras, Los valores son mds: sefialan las cualidades
de las cosas y seres, a los que transforman en bienes culturales, mate-
riales e inmateriales o espirituales. ;QJué belleza alcanzé Clemente Orozco
en sus murales del hospicio Cabafias en Guadalajaral (A qué rigor v
precision cientifico-técnica ha llevado Ia matemdtica y la fisica puras!
iQué rigor de pensamiento y de metddica sistemiitica en la obra de
H. XKelsen! jQué grandeza heroica la de los pueblos aparentemente
pequefios que luchan denodadamente por su liberacién! La justicia estd
(o debe estar) con los pobres del mundo y en contra de los que man-
tienen sistemas de explotacion y acumulscién de poder politico y econd-
mico, etcétera, eicétera,

Y las unicas vias de relacién humana, de convivencia, solidaridad v
paz; ¥ no obstante también vias de enfrentamiento, oposicidn ¥ guerras,
no pueden ser otras que las juridicas. Por ello con énfasis el doctor
Vallado Berrén (jurista y jusfilésofo, ademds distinguido maestro)
insiste con criterio un tfanto radical, que SOLO EXISTE UNA MISMA Y
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VERDADERA POR AUTENTICA Y OBJETIVA: LA JURIDICA, NINGUNA OTRA. Y lo
afirma (enamorado del derecho y la jurisprudencia), argumentando que
las llamadas normas religiosas, morales y del trate social sélo son enun-
ciados o postulados subjetivos, sin ninguna eficacia objetiva en su cum-
plimiento, o sea, que no norman, si se entiende que la norma postula
un “deber ser” para que actie la conducta no que es, no los hechos
de comportamento, sino la que debe ser objetivamente como medio
social o técnica de convivencia por el principio de imputacién que
establece el enlace especifico (supueto) de las conductas condicionan-
tes (por la voluntad objetiva del derecho y el Estado} para que deban
realizarse pienamente las conductas condicionadas (consecuencias de
derecho) .

Y esta dindmica y técnica se observan en la vida cotidiana del derecho
real, el derecho positivo que en su calificativo significa el que afirma
y realiza; se positiva. El que de la validez va hacia su cumplimiento
en todas las formas posibles: a su eficacia. Y el aspecto de la eficacia
priactica (la que pone en movimiento y marcha a todo el orden juri-
dico) se va dando en proceso de individualizacion, es decir ir creando
y recreando al mismo derecho: jerdrquicamente desde las normas crea-
doras constitucionales hasta las t1ltimas secundarias en el proceso de
creacién derivativa del derecho.

Por ello, sigue insistiendo Vallado, el derecho real y verdadero sdlo
puede ser el derecho positivo histéricamente valido y vigente. Aquel que
en un tiempo determinado en ciertos paises y para determinados pueblos,
por drganos instituidos juridicamente se legisla o acepta consuetudina-
riamente, previendo sus buenos resultados, porque prevée técnicamente
lo que quiere que suceda: las conductas debidas (valiosas formalmente
pero con contenidos ideoldgicos convencionalmente aceptados) y prohibe
las indebidas (ilicitas hasta los mds graves delitos) instituyendo una
serie de sanciones correspondientes a dichas conductas: privacién de
ciertos derechos hasta el fundamental de derecho a la vida: sanciones
positivas: premios y estimulos a los comportamientos debidos y de valor
positivo ... en circunstancias hasta llegar a actos conmemoralivos ver-
daderamente apotedticos: para los héroes y grandes estadistas, El derecho
positivo es también aquel que llega a su persistencia de cumplimiento
hasta el mds modesto caso concreto que reclama justicia; y que desde
las alturas del supremo valor desciende a las circunstancias, detalles y
minucias del caso concreto. De ahi que no se pierda en estériles, ambi-
ciosos, solemmnes y absolutos postulados “puramente declarativos” del
supuesto derecho natural.

Pero el dereche positivo no estd refitddo con los postulados valigsos
del derecho natural. De ninguna manera, si somos consecuentes tenemas
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que aceptar o convencernos que el supuesto derecho natural no es
otra cosa que: UNA SERIE DE PRINCIPIOS IDEOLOGICOS QUE PRETENDEN CON-
VERTIRSE EN IDEAS, O MEJOR, LA IDEA REGULADORA UNIVERSAL Y NECESARIA
DE LO QUE DEBE SER TODO DERECHO,



