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1. RoMa

El juicio arbitral encuentra sus origenes en el derecho romano, de
ahi que se hable que “.. .el juicio arbitral es tan antiguo como el dere-
cho romano”.! Se hace mencion de que la Ley de las Doble Tablas
contenia disposiciones relativas a los arbitros. La Tabla IX-III, imponia
la pena de muerte al irbitro que hubiera recibido dinero para pronun-
ciar su sentencia.

Con el propdsito de precisar el desarrollo del arbitraje en Roma, es
menester sefialar histéricamente que existieron tres fases del procedi-
miento civil romano: 1) la de las legis actiones, 2) la del proceso formu-
lario, y 3) la del proceso extra ordinem. En las dos primeras fases (que
pueden denominarse ordo iudiciorum) encontramos una peculiar carac-
teristica, consistente en la division del pleito en dos instancias; la pri-
mera tenfa lugar ante el magistrado —in iure— y la segunda —apud
indicem—, ante un arbitro (iudex arbiter) o bien ante varios de ellos
integrando un jurado, los que a diferencia del magistrado que si era
un drgano del estado, estos no. En la instancia in iure se exponia el
caso y en la fase apud iudicem se recibian las pruebas sobre los hechos
alegados, y finalmente, el juez privado emitia su opinién (parere, sen-
tentia) decidiendo el asunto.?

Es posible observar que en sus inicios, el proceso civil romano fue
extremadamente formalista, puesto que en una primera etapa del proceso
formulario, el proceso civil se dividia en dos partes; en la primera de
ellas, el particular que pretendia demandar a otro, debia concurrir ante
el magistrado quien le indicaba la accién que deberia hacer wvaler,
aclarando que en esa ¢poca el numero de las acciones era limitado a
cinco; €l magistrado se encargaba de preparar el litigio. En una segunda

1 Pallares, Eduarde. "Diccionario de Derecho Procesal Civil”, México, Ed. Pormia,
8. A, 1975, p. 370.

2 Ventura Silva, Sabino. “Derecho Romano”, México. Ed. Porrfla, §. A., 1978,
p. 400,
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instancia las partes ofrecian las pruebas necesarias para acreditar lo que
en la primera habian manifestado; lo relevante en esta etapa, consistia en
que ya no era el magistrado quien recibia las pruebas y decidia la
suerte del negocio, éstas pasaron a ser funciones de un juez privado,
el arbiter.

Como hemos visto, el drbitro (arbiter) en el derecho romano no era
un funcionario estatal, se le consideraba un juez privado a cuya consi-
deracidn se sometia €l conocimiento de un negocio determinado, al res-
pecto es de sefialarse que hasta antes del comienzo del procedimiento
extraordinario (extra ordinem) los dérganos judiciales eran de dos tipos:
1) los magistrados dotados de iurisdictio (ius dicere) o facultad para
decidir si una de las partes (actor) podia llevar su demanda ante un
juez o bien denegar esa posibilidad (denegare actionem) y 2) los iudices
a quienes se otorgaba la iudicatio (iudicare) que era la facultad para
resolver un proceso.®

Referente a los érganos judiciales existentes en las dos primeras eta-
pas del proceso civil romano, la de las acciones y la del proceso formu-
lario que integraron el periodo lamado orde iudiciorum, se distin-
guen dos clases. Por un lado se encontraban los magistrados quienes se
encargaban de precisar en qué casos era posible presentar una demanda
y en cudles no se trataba de funcionarios investidos de la figura que
hoy conocemos como jurisdiccién y la cual aplicaban scfialando ante
qué juez privado debia presentarse cada demanda. Por ofra parte, se
encontraban los drbitros (iudex arbiter) quienes eran considerados jue-
ces privados.

Brisefio Sierra hace mencion de que el arbitraje en el derecho romano
tomaba dos formas: a) el libremente convenido mediante el “compro-
missum” llamado el “receptum arbiwi”, y que no necesitaba de la for-
ma estipulatoria, y b) el que aparece en el sistema formulario, donde
la autoridad propone un programa procesal, con nombramiento del
‘“judex privatus”, mencién de la “actio”, la “exceptio”, la “replicatio”,
etc., la limitacién de la posible condena 2 un mdximo y posible limi-
tacién del efecto novatorio de la “litis contestatio”. La férmula era
contrato procesal, autorizacién del arbitraje y nombramiento de un ciu-
dadano como juez privado.*

A fin de conocer el desarrollo del arbitraje en el derecho romano, es
necesario realizar un somerc arbitraje en el derecho romano, es nece-
sario realizar un somero andlisis sobre la distincidn entre el “ius” y
el “indicium”; asi tenemos que al principio, se habian llevado a cabo
los procedimientos, hasta su solucién, ante el rey, pero desde una época
antigua, la accién de la ley, cuando tenia por finalidad el reconoci-

8 fdem.
4 Brisefio Sierra, Humberto. “El arbitraje en el derecho privado”, México, Impren-
ta Universitaria, 1963, pp. 21-22. :
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miento de un derecho, se escindia en procedimiento in iure y procedi-
miento in iudicio. El magistrado se conformd con organizar la instancia
y remitir a las partes ante un juez encargado de dirimir los litigios. Se
atribuia a una reaccién contra la autoridad absoluta de los reyes y al
restablecimiento contra la autoridad absoluta de los reyes y al restable-
cumniento parcial del derecho de tener por juez a quienes los litigantes
desearan. Ese juez, siempre unico al principio, siguié siéndolo después
de las XII Tablas para todos los litigios (lites) que admitian ser solu-
cionados por una afirmacién o una negacién, mientras que los juicios
(iurgia) que tendian a la comprobacién o al restablecimiento de una
situaciéon de hecho, lo cual exigia un poder de decisién mds elastico,
fueron resueltos por uno o varios drbitros. Recuperatores en numero
variable se habian instituido para juzgar los pleitos entre peregrinos o
entre ciudadanos y peregrinos. También existieron tribunales perma-
nentes: decem viri litibus iudicandis, centumviri, conocidos solo desde
el siglo vii de Roma y cuyas funciones eran sumamente limitadas.®

El arbitraje alcanzd su méximo desenvolvimiento durante la fase de
las legis actiones del proceso civil romano; durante la segunda instan-
cia del proceso (apud fudicem) ésta se ventilaba ante el juez, que en
algunas ocasiones era un solo individuo (iudex arbiter), en otras oca-
siones era un solo individuo (iudex arbiter), en otras ocasiones eran
varios (arbitrii recuperatores) y otras veces ante los miembros de los
tres colegios permanentes (decemviri, centumviri y tresviri capitales).
En esta instancia, €l pleito lo decidia el juez que designaba el magis-
trado, para el caso de que no lo hubieran hecho las partes. Si se
trataba de una contienda entre romanos y extranjercs, el tribunal com-
petente era el de los recuperadores designados también por el magistrado.

En cambio, los centumviri (que decidian sobre la propiedad y heren-
cias) y los decemviri litibus iudicandis (que conocian sobre procesos
de libertad o ciudadania) los nombraba el pueblo.

Los tresviri capitales, tenian por misién la vigilanca nocturna de la
urbe v estatuian respecto de los juicios relativos a casos de manus
iniectio popular.®

Por lo que hace al sistema de eleccién de los 4rbitros durante el pe-
riodo de las legis actiones, éste se desarrollaba de la siguiente forma:
los jueces eran escogidos, a falta de eleccién previa de las partes, de
una lista de senadores, segiin la cual el demandante hacia propuestas
sucesivas hasta que un nombre fuese admitido por el demandado, el
hecho de que éste no admitiera a ninguno lo constituia indefensus.
Este sistema se sustituyé por el de sorteo, con derecho a cierto niimero
de recusaciones. Los recuperatores también se sorteaban de una lista

5 Declarevil, J. (Tr. Jos¢ Lépez Pérez), “Roma v la organizacién del derecho”,
México. Ed. UTEHA, 1958, pp. 45-46.
% Ventura Silva, Sabine. Ob cit., p. 402.
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cuyo procedimiento de formulacién se ignora. Este procedimiento es-
cindido llevaba el nombre de ordo iudiciorum privatorum.”

En Roma, los 4rbitros figuraron por largo tiempo al lado de los jue-
ces publicos. El arbitraje vino a ser la regla general en la “judicia o
judicia privata” cuando se establecié la distincién entre el “jus” y el
“judicium” constituyendo éste el segundo grado del procedimiento, en
el que las partes eran remitidas por el magistrado, para la resolucién
del asunto, ante un “judex’, nombrado por aquel entre los que figura-
ban en la lista formada al efecto, o un “arbiter”, elegido por las partes.
En sus origenes, el arbitraje fue solamente para los ciudadanos roma-
nos, pero en Ia época del procedimiento formulario se hizo extensivo
a los pleitos entre extranjeros o entre ciudadanos y extranjeros. Desapa-
reci6 la institucién de los drbitros al instaurarse de una manera gene-
ral, en el afio 294, el procedimiento extraordinario, por el cual dejé
de existir, 1a distincién entre el “jux” y el “judicium”, y toda causa fue
juzgada integramente por un solo y Umico funcionario, subsistiendo,
nombramientos de arbitros particulares, elegidos libre y extrajudicial-
mente por las partes de los que se habla en el libro IV, ttulo VIII
del Digesto y en el libro II, titulo LV del Cédigo de Justiniano, donde
se inova en parte esta materia, dando cardcter de obligar a las senten-
cias arbitrales (que no lo tenfan en los arbitrajes privados), si las partes
o el drbitro, o éste y aquellas, hubicren prestado juramento, o atn si
los litigantes declarasen expresamente que aceptaban el laudo o lo rati-
ficaban con su silencio dentro de los diez dias de haberse dictado.®

A manera de sintesis, es posible sefialar como notas caracteristicas del
juicio arbitral en el derecho romano, las siguientes:

a) Los drbitros se llamaban también compromisorios y receptus. La
primera palabra tenia su origen en el compromiso que celebraban las
partes, para someter sus diferencias al drbitro; la segunda hacfa referen-
cia al hecho de que el drbitro era admitido por los litigantes con el
mismo chjeto.

b) Los jueces podian ser irbitros, excepto en los negocios de los cua-
les ya conocfan,

¢} No podian ser drbitros los sordomudos, los esclavos, ni las mujeres.
Estas ultimas, porque segun el Digesto, las funciones de los drbitros eran
propias de los hombres. Tampoco podian ser drbitros los menores de
20 afios.

d) Se postulaban a un solo drbitro o a varios, pero en este 1iltimo
caso, el numero debia ser impar, a efecto de que los votos no se em-
pataran.

€) No habia accién para obligar a los drbitros a dar su voto, pero

T Declarevil, J. 0b. cit., p. 46.
8 “Enciclopedia Juridica Espaficla”, tomo III, Barcelona, Francisco Seix Editor,
1910, p. 286.
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en caso de que no lo hicieran, eran responsables de los dafios y per-
juicios que se ocasionaran a las partes.

f} El compromiso era nulo cuando el nombramiento de los drbitros
recafa en persona que no podia desempefiar el cargo, cuando era con-
traido por individuos a quienes tampoco les era licito comprometer sus
negocios y, finalmente, cuando se pronunciaba el laudo fuera del tiem-
po estipulado.

g) Para que la sentencia de los irbitros fuere vilida, era indispensa-
ble que la pronunciase delante de las partes, 2 menos que éstas los hubie-
sen autorizado a hacerlo de otra manera.

h} El cargo de drbitro no podia delegarse, por su caricter persona-
lisimo.

i) La muerte de uno de los arbitros ponfa fin al compromiso.

j) Los drbitros no tenfan poder coercitivo para obligar a las partes a
comparecer en juicio o cumplir lo ordenado en el laudo. Por lo tanto,
el compromiso carecia de valor si no era acompaiiado de la estipulacion
de una pena, para el caso de que las partes se negaran a acatar la
sentencia de los drbitros. Pero este sistema fue modificado por Justiniano
que concedio la accion de cosa juzgada para hacer cumplir el laudo.?

2. EspaRa

Resulta significativa la importancia e influencia que el derecho espa-
fiol antiguo ejerci6 sobre nuestro pafs por razones conocidas por todos,
motivo por el cual, ahora hablaremos sobre el juicio arbitral y concre-
tamente, por lo que hace a los antecedentes histdricos de la institucién
dentro del derecho espafiol.

Con la finalidad de precisar la evolucién que el arbitraje tuvo en
Espafia, nos referiremos a la regulaciéon que la figura experiment6 en di-
ferentes textos legales, adoptando para ello un punto de vista mera-
mente cronolégico y analizando algunos de los mds trascendentales cuer-
pos de leyes.

Las leyes espafiolas, desde el Fuero Juzgo, sancionan y regulan e} ar-
bitraje. La ley 18a., titulo I, libro II de dicho ordenamiento, otorgan
facultad de juzgar a la persona que las partes designaran. Refi¢rense
también a los drbitros, las leyes 1a., titulo 1, libro III del Fuero Viejo
de Castilla; 2a., titulo VII libro I del Fuero Real; 2a., titulo II, libro
IV del Espéculo, y dictan numerosas disposiciones acerca de los mismos,
algunos fueros municipales, como €l fuero de Septlveda, €l Fuero de Ni-
jera, etcétera, todo lo cual demuestra lo arraigado y extendido que desde
la antigiiedad se hallaba en Espafia el arbitraje en asuntos civiles, ha-

? Pallares, Eduardo. Op. cit., p. 371.
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bi¢ndose en mis de una ocasién aplicado a la solucién de contiendas
juridicas entre los distintos reinos en que el pais se encontraba dividida.1e

Los drabes que conquistaron Espafa permitieron a los pueblos sub-
yugados que continuaran goberndndose por sus leyes y costumbres, La
administracién judicial prosiguié impartiéndose por los condes y demds
funcionarios en Ia forma indicada, pero cuando los espafioles iniciaron
la reconquista de su pais todo vino a trastornarse vy la lucha militar
hizo imposible el funcionamiento normal de un gobierno estable y séli-
damente arraigado. Despuds de Alfonse el Casto, quien establecid su
corte en la ciudad de Oviedo, hubo ya la posibilidad de que se admi-
nistrara la justicia real como en tiempos anteriores. Continué nominal-
mente en vigor el Fuero Juzgo, pero de hecho el desorden consiguiente
a la lucha armada dificultaba su aplicacién en la prictica.

Fue en aquella época cuando nacieron las fazafias y los albedrios o
sea, respectivamente, las sentencias pronunciadas por el rey o jueces
nombrados por él v las dictadas por los 4drbitros y componedores. Tu-
vieron gran importancia porque constituian el derecho consuetudinario
que se utilizaba para fallar los litigios.

Don Alfonso V a través del Fuero de Ledn establecié que todas las
causas y litigios de las ciudades y alfaces (nombre que durante la do-
minacién drabe se daba a las subdivisiones de una provincia v que cons-
titufan una jurisdiccién) se determinasen por los jueces reales y siendo
necesario acudir a la corte, se determind usar la facultad que concedia
el Fuero Juzgo de nombrar drbitros y gobernarse por farafias y casos
decididos, uso que con el tiempo adquirié fuerza de ley, la justicia se
impartia teniendo en cuenta los precedentes.!

Sin lugar a dudas, uno de los textos juridicos espafioles de mayor
renombre, lo constituye la llamada Ley de las Siete Partidas en la cual
encontramos una regulacién mds amplia acerca del arbitraje, asf tene-
mos que se conceptuaba compromiso arbitral desde el punto de vista
de su origen, menciondndose que “...contiendas tienen entre si los
hombres algunas veces y las ponen en manos de avenidores, y la carta
de tal avenencia lldmanla compromiso arbitral..."”12

Las leyes 23a. y siguientes del titulo IV de la partida 3a., reprodu-
cen las doctrinas del derecho justiniano, al mismo tiempo que introducen
la innovacién consistente en distinguir entre drbitros letrados y ar-
bitros no letrados, a los que denomina respectivamente drbitros y arbi-
tradores, distincién que se ha mantenido desde entonces en las leyes

10 “Encidopedia Juridica Espafiola”, tomo III, Barcelona, Francisco Seix Editor,
1910, pp. 286-287.

11 Pallares Portillo, Eduardo. “Historia del derecho procesal mexicano”, México,
Imprenta Universitaria, 1962, p. 80.

12 Brisefio Sierra, Humberto. Ob. cit, p. 19,
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civiles y procesales, dandose dltimamente preferencia al nombre de
amigables componedores por lo que a los segundos se refiere.

En la mencionada ley de las Siete Partidas, €l arbitraje fue objeto
de una extensa regulacién, las principales caracteristicas del mismo,
consistian en que los sujetos que sometian sus conflictos a tal figura,
designaban a una persona (avenidor, drbitro o arbitrador) a fin de
que €sta conocicra y resolviera sobre el litigio en particular que se le
presentaba. Tal designacion debia contar en documento levantado ante
un notario y en el cual se sefialaban las obligaciones de las partes de
estar, cumplir y obedecer todo aquello que el arbitro ordenase con
respecto al negocio que se le habia encomendado.

Asimismo, las obligaciones sefialadas también comprendian a los he-
rederos de las partes y éstas renunciaban a toda ley o fuero que pudiera
corresponderles,13

Por lo que respecta a los drbitros y a las funciones que éstos desem-
pefiaban, es 1a propia Ley de las Siete Partidas la que sefiala que “. . .los
drbitros en latin y avenidores en romance, son las personas escogidas
0 puestas por las partes para librar la contienda’, 14

Iin el ordenamiento juridico en cita, se hacia la separacién, dentro
del grupo de juzgadores, de los que actuaban conforme a derecho y
aquellos que 1o hacian por haber sido elegidos por las partes. Los pri-
meros comenzaban por recibir la demanda, en su caso recibian la con-
testacion a ésta; recibian las pruebas que los particulares ofrecian y
finalizaban su participacién, dictando una sentencia, apoyada ésta siem-
pre en el derecho. En cambio aquellos elegidm por los interesados,
Ilamados 4rbitros (latm) o albedriadores y amigos comunes, estaban
facultados por las mismas personas que los habian nombrado a Hevar
¢l asunto segin lo creyesen conveniente y sin necesidad de acatar las
obligaciones que los jueces comunes tenfan, sus resoluciones lograban
los alcances que las partes previamente hubiesen pactado y sélo podian
afectar aquello que se les hubiese sometido a su conocimiento.ls

A continuacién enunciaremos los diferentes rubros que la Ley de las
Siete Partidas regulaba en lo referente a la actuacién de los arbitros.

En la partida 3a., titulo IV, encontramos varias leyes relacionadas con
el tema que nos ocupa, siendo las siguientes:

Ley 17a. Qué han de hacer los jueces ordinarios cuando quisieren po-
ner a otros en su lugar que conozcan de ciertos pleitos.

Ley 18a. Qué pleitos son los que los jueces ordinarios pueden enco-
mendar a otros y cudles no.

Ley 19a. Qué cosas han de hacer y guardar los jueces delegados pues-
tos para olr ciertos pleitos.

12 Idem.
14 Jhidem, p. 20.
15 Brisefio Sierra, Humberto. Op. cit., p. 21.
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Ley 20a. Qué es lo que debe atender el rey cuando las partes le pi-
dieren juez delegado para sentenciar algin pleito y qué poder tiene éste.

Ley 21a. En qué casos se puede revocar el poder de los jueces dele-
gados.

Ley 22a. Qué es lo que deben hacer los jueces delegados u ordinarios,
cuando alguna de las partes tuviere sospecha de ellos,

Ley 23a. Cudntas clases hay de jueces avenidores y cémo deben ser
puestos.

Ley 24a. Qué pleitos o coniiendas pueden ser puestos en manos de
avenidores y cudles no.

Ley 25a. Qui¢nes son los que pueden poner sus negocios en manos
de avenidores.

Ley 26a. Qué deben hacer y guardar los jueces avenidores cuando las
partes pusieren en sus manos algin pleito,

Ley 27a. Qué es lo que han de hacer guardar los jueces avenidores
cuando las partes ponen en sus manos algin pleito que han de decidir
en un dia cierto.

Ley 28a. Qué deben hacer los avenidores cuando muere alguno de
ellos antes de decidir el pleito y en qué casos cesa el poderio de éstos.

Ley 29a. Los jueces avenidores deben ser apremiados a sentenciar los
pleitos que se pusieren en sus manos, si quisieren hacerlo.

Ley 30a. En qué casos no deben ser apremiados los jueces avenidores
a sentenciar.

Ley 31a. En qué casos pueden prohibir a los jueces avenidores cono-
cer en los pleitos que les encomendaron, aunque ellos quisieren sen-
tenciarlo.

Ley 32a. Qué es lo que deben hacer y guardar los avenidores cuande
quisieren sentenciar.

Ley 33a. Los jueces avenidores pueden poner plazo cuando senten-
ciaren para que las partes complan lo que mandaren.

Ley 34a. En qué casos puede excusarse la parte de pagar la pena,
aunque no obedezca el mandato de los jueces de avenencia,

Ley 35a. De la sentencia de los avenidores ninguno puede apelar.18

Otro de los ordenamientos juridicos espafioles de gran importancia,
lo es la Novisima Recopilacidn. la cual contiene diversas disposiciones.
relativas al arbitraje. Destacan las leves 5a., titulo XI v 17a., titulo T,
libro V, que prohibieron actuar como arbitros a los alcaldes, oidores y
demas funcionarios judiciales, salvo el caso de permiso real o de que
se eligieran drbitros a todos los oidores y que se obligara a las partes a
designar para tal cometido a estos tltimos, si no era caso de verdadera
necesidad y con permiso del rey.

La ley 4a., titulo XVII, libro XI, mantiene la distincién entre jueccs

16 Pallares Portillo, Eduarde. Ob. ¢it., pp. B2-83.
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drbitros juris y jueces amigos o drbitros-arbitradores y regula lo relativo
a la ejecucion de las sentencias arbitrales v a los diversos tipos de éstas.l?

En el Cédigo de Comercio espaiiol de 1829, se observa de que con Ia
intencién de imitar la legislacién francesa o tal vez queriendo legalizar
la abusiva prictica de obligar a las partes a nombrar arbitros, muy ge-
neralizadas en la segunda mitad del siglo xv, dicho ordenamiento in-
trodujo en su articulo 523 la novedad del arbitraje forzoso para resol-
ver toda diferencia entre los socios, hubiérase estipulado o no en la es-
critura social, dictando en consecuencia los articulos 324 y 325, reglas
generales de procedimiento que desarrolld la Ley de enjuiciamiento so-
bre los Negocios y Causas de Comercio de 1830 en sus titulos I v IV,
distinguiendo el arbitraje voluntario del forzoso.1$

Un antecedente mds del arbitraje en Espafia, lo encontramos en la
Ley Procesal Civil de 1835, misma que restablecid el arbitraje como
voluntario para todos los casos, manteniendo Unicamente la diferencia
entre drbitros y arbitradores. La Ley de Enjuiciamiento Civil de 1881
adopté la misma postura, al ocuparse en su titulo V, libro II (articu-
los 790 a 830) de los juicios de arbitros y amigables componedores, sin
que el Codigo de Comercio de 1885 haya reproducido tampoco la doc-
trina del de 1829 sobre el arbitraje forzoso.1®

3. Mexico

La conquista espafiola del territorio que hoy integra la Repiblica
Mexicana provoct la exterminacién de la organizacién judicial y la
desaparicion de las instituciones legales, no sin dejar prueba de su
existencia en cédices y documentos. La Colonia asistié a la formacién
del actual derecho, a través de cédulas, érdenes y pragmaiticas, por las
que penetré el sistema castellano como legislacién supletoria, segun
puede verse en la ley 2a., titulo I del libro 20. de la Recopilacion de
Leves de los Reinos de Indias.

Esta legislacion casuistica, condenada a desaparecer con el movimien-
to de Independencia, subsistié sin embargo por el decreto de 1821 que
habilité y confirmé a todas las autoridades, La era de las confirmacio-
nes incluye la Ley de Administracién de Justicia y Juzgados del Fuero
Comtin de 23 de mayo de 1837, que en su articulo 145 remitié a las
disposiciones anteriores a la Constitucién de 1824 para la sustanciacién
de los juicios y la determinacién de los negocios civiles y criminales.

De 1841 a 1857, centralismo y federalismo producen sucesivas modifi-
caciones organicas que trascienden a la competencia de los poderes pi-

17 “Enciclopedia Juridica FEspaiiola”, Barcelona, Francisco Seix Editor, 1910.
18 Jfdem.
18 Tdem.
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blicos. 1 17 de enerc de 1853 surgen jueces menores para contenciones
hasta por cien pesos: el 4 de febrero de 1854 se establecen escribanias
en las cabeceras de las provincias y el 80 de mayo de 1855 se promulga
el decreto sobre la administracién de justicia, al que vino a afiadirse la
Ley de 16 de diciembre del mismo afio de 1a Administracién de Justicia
en los Tribunales y Juzgados del Fuero Comin.

Poco hay que consignar entre 1857 y 1867, a no ser el Reglamento
del Registro Publico de 28 de febrero de 1861; el decreto de 30 de
abril de ese afio que declara extinguidos los oficios vendibles y renun-
ciables que hubieren caducado y establece un oficio general, otro de
hipotecas y dieciséis para protocolizar los negocios que sefialardn las
leyes, quedando libres los jueces para despachar con escribanos; el regla-
mento de 28 de septiembre de 1861 que regula lo relativo a la organi-
zacién de los juzgados del ramo civil, adscribiéndoseles secretarios, es-
cribientes, ejecutores y comisarios mds un escribano de diligencias y
tres auxiliares; el decreto de 24 de enero de 1862 que declara que todos
los instrumentos piiblicos otorgados por notarios competentes con suje-
cién a las leyes, hardn prueba plena en juicio fuera de éL

Asi pues, cabe decir que a partir del decreto de 30 de abril de 1860
se inicia la etapa de las codificaciones con las llamadas Leyes de Refor-
ma. El 30 de noviembre de 1861 se expide la primera Ley de Amparo,
reformada por la de 20 de enero de I1869.

Por fin, el 13 de agosto de 1872 se expide el Cédigo de Procedimien-
tos Civiles para el Distrito Federal y el Territorio de la Baja Califor-
nia, cuya ley transitoria tiene la mayor importancia, porque en su ar-
ticulo 18 dispuso que se derogaran todas las leyes de procedimientos
civiles que se hubieren promulgado hasta esa fecha. Con lo anterior,
dej6 de aplicarse supletoriamente la vieja legislacién y hasta se abrieron
nuevos caminos para el derecho mexicano, como la modificacién cons-
titucional de 24 de septiembre de 1878, trascendente en lo procesal por
establecer que la simple promesa de decir verdad y de cumplir con las
obligaciones, sustitufa al juramento religioso con todos sus efectos y
penas. Al primer cédigo formal siguieron los promulgados el 15 de sep-
tiembre de 1880, el de mayo de 1884 y el de 29 de agosto de 1932.

La codificacién civil se inicia con la ley de 13 de abril de 1870, sigue
con el cédigo de 31 de marzo de 1884, la Ley de Relaciones Familiares
de 9 de abril de 1917 v el actual eddigo de 30 de agosto de 1928.

Para complementar la referencia histérica, debe afiadirse que el 30 de
diciembre de 1932 se promulgd la Ley Organica de los Tribunales Co-
munes del Distrito y Territorios, vigente con algunas modificaciones;
el 30 de diciembre de 19385 la Ley Orgénica del Poder Judicial de la
Federacién, también alterada por sucesivas transformaciones que ha
sufrido la estructura y competencia de estos tribunales; el 31 de diciem-
bre de 1945 se expide la Ley del Notariado del Distrito tras haberse
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promulgado el Reglamento del Registro Publico de la Propiedad y
del Comercio el 21 de junio de 1940.

La cronologia legislativa combinada con la doctrina, permite compro-
bar que la libertad de pactar, como una forma de descargar al poder
judicial de su tarea de resolver los problemas juridicos individuales,
guié desde el primer momento al legislador, para quien el pacto no
s6lo era vilido sino merecedor de garantfas. En la reglamentacién del
arbitraje Ilevada a cabo por el cddigo procesal civil de 1870, se advierte
ese respeto al principio de libertad e innovacién. Los negocios civiles,
con raras excepciones, eran susceptibles de arbitraje.

Los posteriores cuerpos legales y la jurisprudencia de ellos derivada,
tuvieron un profundo sentido privatista que llegs a calificar al com-
promiso de acto solemne y de elemento légico de la sentencia en la
labor del drbitro al formular su laudo. Con todo, jurisprudencia y doc-
trina han iniciado un viraje a partir del cédigo de 1932 como puede
verse en la tesis que figura en la pigina 3392 del tomo LXXXIX del
Semanario Judicial de la Federacién, donde llega a calificarse de auto-
ridad al 4rbitro nombrado en virtud de lo dispuesto por el articulo
0. transitorio de este cddigo, y que se refiere al arbitraje forzoso.

Pero las transformaciones legales no han alcanzado el punto de evo-
lucién suficiente para impulsar la jurisprudencia en forma definitiva,
pues las tesis relacionadas con los arbitros forzosos encuentran su con-
trapartida en el arbitraje estrictamente voluntario, donde se ha llegado
a sostener que la ausencia del exequatur impide se causen perjuicios al
litigante, tesis con la que se desvirtiia la técnica de los recursos, pues
establece que solo impugnando el decreto de cumplimiento puede el
agraviado acudir al amparo alegando, tanto violaciones al compromiso
como al procedimiento o ataques a las disposiciones de orden publico
cometidos en el laudo.

Sin embarge, la institucion arbitral no ha permanecido insensible a
los cambios sociales y econdémicos: como en otras naciones, en México,
pueden encontrarse ejemplos de arbitraje netamente privado, de arbi-
traje oficial como el encomendado a la Comisién Nacional de Seguros,
de arbitraje profesional y transnacional por el establecimiento de la
Comisién Interamericana de Arbitraje Comercial con sede en la ciudad
de Nueva York.?

Por dltimo, la Ley Federal de Proteccién al Consumidor que entrd
en vigor €l cinco de febrero de 1976, en su articulo 59 fraccidén VIII
inciso C) dispone que la Procuraduria Federal del Consumidor, invitara
al consumidor y al proveedor en contienda a que de comun acuerdo la
designen drbitro, sea en amigable composicién o en juicio arbitral de
estricto derecho, fijindose en el propio precepto legal las bases con que
se desarrollard el juicio arbitral.

20 Brisefio Sierra, Humberto. Ob. cit., pp. 181-188.
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