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TEMA 1

PriMERa.—Es necesario realizar una delimitacién de las instituciones
que integran el llamado Sector Paraestatal, de manera que se distinga con
precisidn entre los Organismos Descentralizados v las Empresas Publicas,
los que con frecuencia se confunden.

- Secunpa—Los Organismos Piblices Descentralizados forman parte
de la Administracién y por ello debe reconocérseles plenamente su caricter
de autoridad, superando la concepcidn tradicional que exige para ello que

se disponga de la fuerza pihblica, ya que es suficiente que sus determma-

clones tengan caracter lmperatwo

" TERCERA.—Como. los organismos putblicos descentralizados son autori-
dades, contra sus determinaciones deben proceder las defensas :juridicas y
procesales. que se han establecido para proteger a los gobernados frente a
ios actos y resoluciones de la Administracién Plblica Centralizada, procu-
rando la vigorizacién de los instrumentos preventivos, tales como la uni-
fortnidad del procedimiento administrativo y de los recursos internos;. la
participacion de los;gobernados en el procedimiento y en los Organismos
Administrativos; la creacién. de érganos de vigilancia y control similares al
Ombudsman; (ulmmado a los medios de defensa con ¢l .contencioso-
administrativo de competencia amplia, o con eI dorccho de Amparo ch los
ordenamientos -que los regulen.

Cuagta—Las Empresas Piblicas carecen del caricter de autoridad,
pues con independencia de su estructura juridica, realizan esen(:la]mentc
actividades de produccién y distribucién de bienes o servicios, por 16 que
respecta a esas Empresas deben proceder los instrumentos juridicos v pro-
cesales relativos a la defensa de los débiles en el consumo, tales como la
Procuraduria del Consumidor v otras instituciones sumIares

Quinta.-—Como en otros sectores del ordenamiento juridico, es preciso
ampliar el concepto tradicional de legitimacién, a fin de que puedan tute-
larse los llamados intereses colectivos, transpersonales o difusos, también
respecto de la actividad de los organismos descentralizados y las Empresas
Pablicas.

Déndose por concluidas las actividades rclacionadas con este tema a
las trece treinta horas del dia diez.y nueve de octubre de mil novecientos
ochenta y dos, levantindose para constancia la presenta Acta.
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TEMA TT

Primera: Se considera necesaria Ja cuidadosa revisibn del texto de
las leyes de Amparo y Organica del Poder Judicial Federal, para armoni-
zarlas. con'las numerosas. reformas sufudas a partir-de su entrada en v1gor
el 10 de enerc-de 1936. o

Secunpa: Es preciso recomendar se efectilen de inmediato, reformas
a la legislacién de amparo y cn cuanto sea necesario, a la Constitucién Fe-
deral, entre las cuales se consideran urgentes: '

" La m0d1f1cac1on de Ja llamada “formula Otero”, para introducir con
las debidas precauciones, la declaracién general de 1nconst1tuc10na11dac1 de
las disposiciones legislativas y reglamentarias,

b) Una mayor flexibilidad en los efectos y en la rapidez de tramita-
cién de la suspensién de los actos reclamados, la 'que debe tener efectos
-re’sfitutivos en los casos en que la naturaleza de la controversia lo requiera.

+ La supresién del amparo de’ estrlcto derecho, derogandose al articulo
79 de la Ley de Amparo. :

" d) Unificacién  del ‘procedimiento de tnica instancia para la impug-
‘nacion’ de las resoluciones judiciales, sean o no sentencias definitivas.

e} “Ampliar el concepto legal de legitimacién para comprender la
proteccién frente a los organismos piblicos descentralizados y respecto de
los intereses colectivos, transpersonales o difusos. ‘

f) Supresién de la audiencia piblica, de discusién de sentencia,-en
las salas de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, y su sustitucion
por, otra para las partes en el juicio, y ordenar se entregue oportunamente
a las partes, sin costo, el proyecto de sentencia para su conocimiento.

TERCERA: “Que se modifiquen las leyes que se refieren. ala pnsmn
preventiva, a efecto de atenuar las consecucncias lesivas que se ocasignan
. los presuntos responsables. :

Cuarra: El IX Congreso Mexicano de Derecho Procesal reconoce el
amparo ejidal y comunal como el mayor instrumento juridico, estructurado
para hacer llegar la justicia agraria, la ]ustmia socnl a los grupos Campc-
sinos ¢ mdngcnas de México.

Mazatlin, Sin,, a 22 de octubre de 1982.

Presidente, Vicepresidente, Secretario,

Conclusiones ‘aprn}:mdas en Sesién Plenaria celebrada el 22 de oéfqbrc
de 1982, ' ' h





