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{CRISIS DEL. ESTADOQ?

Por el licenciado Ratil HERNANDEZ VEGA V.
Escuela de Derecho y Ciencia Sociales,
Universidad Auténoma
“Benito Judrez” de Qaxaca

Comenzamos este grupo de ideas pensando que el tema bajo su sin-
gular epigrafe interrogativo, nos permite hacer toda una serie de aco-
taciones. para tratar de ubicar el pmblema

La mencién de la sola palabra crisis requiere ser determmada en
cuanto a su carga significativa y, este aspecto semdntico requiere tam-
bién situarse en su referencia.

Esto nos lleva al objeto que estd en crisis o que, tendencialmente
puede llegar a ella. Y si hablamos de un objeto no es menos cierto
que con ¢llo, nos encontramos en el campo de la teorfa del cono-
<imiento,

Aquello que le ocurra al objeto proveniente del exterior, contin-
gencias exogenas, o, provenientes de su interior, contingencias endd-
genas, posibilita un cambio en el objeto; pero quizd no todo cambio
produzca de alguna manera el instante critico, depende de como en-
tendamos la naturaleza del objeto,

Si ello es asi, el conocimiento del objeto es fundamental para con-
testar la pregunta o sea, si hay o no crisis en el Estado,

Pero aun mds, podria darse el caso de que entendiendo el objeto
Istado dentro de un método normolégico quizé no seria posible ha-
blar de crisis, habria errores en los postulados metodolégicos pero no
crisis, si se entiende que éstas se dan a nivel fictico y ético.

Sin embargo las crisis se podrian dar a todos los niveles y, es mas,
no se pueden dar crisis en la realidad que no afecten las teorias re-
lativas a esa realidad, en este sentido teoria y praxis deben entenderse
en su unidad no formal o sea a nivel de ideas, sino de unidad dialéc-
tica 0 sea la mutua influencia del sujeto sobre el objeto, unidad dia-
léctica que no supone la estatificaciéon de tal unidad sino que por el
contrario ésta queda abierta a nuevos cambios, En este ultimo sentide
la crisis es de alguna maneéra connatural con el objeto, es decir, el
objeto mismo es critico o lleva por lo menos la posibilidad de su pro-
pia crisis y, quiza por ello sea permanente, claro permanencia tam-
Lidn dialéctica.
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234 RAUL HERNANDEZ VEGA

Este uso dialéctico de la razén es al que alude Gaston Bachelard
el epistemdlogo de la moderna ciencia ffsica, vale la pena transcribirlo:

“Esta tesis restablece la razén en la crisis, prueba que la funcién
de la razén es provocar crisis y que la razén polémica, situada por
Kant en un papel subalterno no puede dejar durante mucho tiempo
4 la razén arquitecténica entregada a sus contemplaciones, Debemos
entonces arceder a un Kantismo abierto a un Kantismo funcional, a
un ‘no Kantismo, haciendo uso del mismo estilo que se utiliza para
hablar de una geometria no-euclidiana,

Es creo, el mejor homenaje que se puede hacer a la filosofia kantia-
na, probando, por esta cxtensién, que es susceptible de ser traducida
modernamente para pasar de la estructura a la funcién”.!

La Vernunft kantiana debe dejar el paso a la razdn provocadora de
crisis, por lo menos en el nivel cientifico en que se¢ mueve Bachelard,
pero no sélo en el nivel de las ciencias fisicomatemdticas, sino tam-
bién es posible hacerlo en el nivel de las Ciencias Sociales o como las
lHamé Dilthey, Ciencias del Espiritu,

Esta razén provocadora de crisis 0 razén critica es la que Ia Escuela
de Frankfurt utiliza como constante, cuando tiene frente a si. cualquier
objeto que se encuentre situado en €l drea de las Ciencias Sociales,
el Estado no va a ser la excepcidn, de alguna manera va a examinarlo
criticamente,

Sin embargo las perspectivas desde las cuales se pueden o se ha con-
templade nuestro objeto de conocimiento o sea el Estado, ha variado
en tanto varia también el método que se utilice para conocer tal
objeto.

El problema de la “crisis” que ocurra al objeto, depende también
de la naturaleza que éste muestre,

Asi desde el punto de vista del idealismo trascendental kantiano
aparecerd el Estado con una especial determinacién, para los fenome-
nélogos sera motivo de un andlisis distinto, los cuales estructuralistas y
funcionalistas mantendrin una posicién adecuada también a sus pro-
pios métodos y, desde luego, para el marxismo y dentro de éste muy
especialmente para Gramsci el Estado se orientard en un enfoque tam-
bién diferente; de igual manera la perspectiva serd distinta si a nues-
tro objeto se aplican la teorfa de sistemas de una muy especifica ma-
nera o sea vinculada a los problemas del capitalismo tardio, tal y como
lo hace Jiirgen Habermas.

No pretendemos mostrar €xhaustivamente todas estas corrientes de
pensamiento, pero s{ destacamos que quizd nuestro problema necesita
ser acotado con el propdsito de poder situar el objeto y asi tratar de

1 Gaston BacHiLARD, El compromiso racionalisia, Siglo Veintiuno Editores, Bue-
nos Aires, 1976, pp. 34-35.

DR © 1980, Facultad de Derecho de la UNAM



. (GRISIS DEL ESTADO? 235

construir alguna hipdétesis sobre lo que podria llamarse “crisis del Es-
tado”, ;

Sin embargo a pesar de todas las aproximaciones a nucstra tarea,
cualquier hipotesis que se pueda construir tendra que estar sujeta a
verificaciones empiricas.

La ciencia moderna se niega a adoptar verdades absolutas, los axio-
mMas misos sicmpre seran construcciones variables, no tienen un origen
aprioristico, Los postulados surgen de la experiencia, no se trata de
negar el que los aparatos conceptuales sean innecesarios, lo dnico que
se indica es que las hipétesis y los postulados en lugar de partir a
priori, parten a posteriori, es decir, surgen de la experiencia y final-
mente es ésta también la que los valida.

Cualesquiera que sea la metodologia que pudiera emplearse en el
conocimiento de nuestro objeto y su posible crisis, las hipétesis debe-
rén sujetarse a su confirmacién por la experiencia, éste es uno de los
términos de referencia metodolégica que se deben precisar en nues-
tro tema, .

Habermas precisa en el prélogo de uno de sus textos capitales que
“ha procuradeo evitar que la dilucidacién de estructuras de hipétesis
de cardcter muy general se confundiere, erréneamente, con resultados
emplricos”.?

La tesis fundamental de Ilabermas va a referirse a las dificultades
que confronta Ia aplicacién de la teoria de la crisis de Marx a la rea-
lidad modificada del capitalismo tardio, y por tanto a la construccién
de modos nuevos de los viejos teoremas sobre la crisis o bien a su
reemplazo por otros,

Esto nos indica desde luego el que si bien se pueden lanzar hipéte-
sis para la explicacién de algin fendmeno social, atin cwando ésta
sea confirmada, queda abierta la posibilidad de su continua modifi-
cacién para que mantenga coherencia con la realidad modificada,

Esta apertura de probabilidades y aproximaciones siempre constan-
te a la realidad, es lo que hace que la razén permanezca siempre cri-
tica y nunca estdtica, cosificada.

Es io que ocurre en este viltimo caso con las tesis Kelsenianas segin
vercmmos, al pretender hacer del Estado un postulado normolébgico;
porque en efecto, qué justificacién vilida cientificamente puede sefa-
larse para pretender vaciar de contenidos facticos y valorativos al fe-
némeno del Esiado, si con ello se pretenden nociones universales, éstas
a la Inz de las ciencias modernas no encuentran ningin fundamento,

2 Arturs RosunsLUeTH, Bl Método Cientifico, Centro de Investigaciones y de
Estudios Avanzados del Institute Politécnico Nacional/México, México, D. F., 1979,
p. 43.

3 Jiirgen Hanprwmas, Problemes de legitimacién en el cepitalismo tardie, Amo-
rrortu Editures, Buenos Aires, 1975, p, 13.
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236 RAUL HERNANDEZ VEGA

cepto de simultaneidad en forma distinta del tradicional, como lo ha
hecho notar en el campo de la teoria cuintica el principio de incer-
tidumbre de Heisemberg y las modernas geometrias no euclidianas.

Es necesario rechazar en las construcciones cientificas principios que
quieran mantener a toda costa su universalidad y postulades que no
precisamente es todo lo contrario, como lo han hecho ver muy amplia-
mente la teoria de la relatividad de Einstein comprendiendo que
puedan o tengan la posibilidad de ser verificados empiricamente,

El idealismo trascendental kantiano que comenzé por sefialar Mmi-
tes a la razon especulativa, resuelve en la dialéctica trascendental su
tercera antinomia creando una divisién entre el ser y el debe ser, el
primero regido por la causalidad y el otro por €l principio de liber-
tad, el desenvolvimiento de este tltimo crea el mundo moral?

En la Rechislehre, Kant va a sostener que el Estado provisorio de
naturaleza se substituye por la sociedad civil y con élia nace el Estado
a virtud de un postulado ético, el deber universal del hombre de aban-
donar el Estado de naturaleza para ingresar en la sociedad civil®

Tal postulado aparece también como de orden ldgico y no se en-
tiende en la perspectiva histérica, el Estado va a encontrar su génesis
en la ética y en la 1dgica se explicard pues la estructura del Estado no
en su relacién con la realidad social, de ta] suerte que cualquier con-
tenido histérico por lo menos en la Rechtslehre queda fuera de Ia
concepcién kantiana,

Todo este ahistorisismo va a desembocar en las tesis de Hans Kelsen.
La unica manera de poder aprehender el fenémeno de lo juridico y
crear una ciencia explicativa de él, debe ser con un método que no
mantenga contacto con otro tipo de fenémenos, Ildmense hechos so-
ciales o valores, éstos deben desterrarse del método si es que se quiere
que el mismo tenga pretensiones de validez universal, asi pues, €l mé-
todo tiene que ser puro y, para que lo sea, no habri otra manera que
ver ¢n el “sollen” kantiano, no una idea moral, sino una categoria
l6gica, propia de las ciencias sociales mormativas en general y de la
Ciencia del Derecho en particular.®

El objeto propio de la Ciencia Juridica es un sistema de normas,
el conocimiento constituye su objeto, aqui se trata de la canstitucion
del objeto por el sujeto epistémico y no de una creacién por el tra-
bajo del hombre.?

4+ Immanuel KANT, Kritik der reinen Vernunft, Subrkamp, Frankfurt, 1968, pp.
426.427. .

5 Immanuel Kant, Die Metaphysik der Sitten, Rechislehre, Subtkamp, Frankfurt,
1968, p. 424.

8 Hans KELSEN, Teorla pura del derecho, Editorial Universitaria, Buenos Aires,
1974, p. 69.

* Hans KELseN, ibid. p. 49
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Kelsen va a sostener que el Estado es por naturaleza un sistema
de normas o la expresién para designar la unidad de tal sistem; y
sabido ésto, se ha llegado al conocimiento de que el Istado, como
orden no puede ser mas que el orden juridico o la expresidn de su
unidad.®

Identificados pues, Derecho y Estado, y éste como centro o unidad
comin de imputacion del orden juridico, quedan fuera del drea de
la teoria del Estado, problemas que pudieran corresponder ya sea
a la Sociologia ¢ hien a la Filoscfia Politica.

Se trata en ultimo término, de buscar una estructura tal que sea
posible o que pueda manejarse mediante categorfas légicas como la
imputacién substitutiva del principio de causalidad que rige en la na-
turaleza y, ademis, que carezca de eticidad,

Se mantiene la escisién kantiana entre ser y debe ser, pero llevando
este ultimo al drea de la ldgica formal, convirtiéndolo en categoria
Mgica.

Se realiza con todo ¢ésto un proceso reduccionista de la realidad
total, se quiere .por temor a las ideologias substraer del fenémeno del
Estado todo aquello que implique su relacién con hechos sociales o
con los valores postulados por Ia Filosoffa del Derecho. Una ciencia
en fin que delimite segin Kelsen su objeto, que lo determine en fun-
cién de un método puro, ambas teorias, la del Derecho y la del Estado
tiene que guardar, coherentes con su metodologia, este rango de
pureza,

La marcha de nuestro trabajo seglin indicamos en las primeras li-
neas, era el de tratar de hacer clertas acotaciones al tema vy, ubicar
el probl¢ma en una situacién o perspectiva metodoldgica, misma que
responde en ultima instancia a la teoria del conocimiento, asi se des-
criben los peligros que existen en métodos que como el normo-légico
en nuestra opinién se alejan de la realidad, en vista de que suponen
sin fundamento que el sujeto epistémico de alguna manera constru-
ye el objeto.

Finalmente, también neos preguntamos, si hablar de crisis o no cri-
sis del Estado supone previamente la adherencia a un método y, por
tanto, a alguna de las perspectivas de la teorfa del conocimiento; pues
si se dice crisis y ésta supone una cierta alteracién en la naturaleza
del objeto, en este caso el Estado, la contestacién quedara condicio-
nada a los postulados del método que se emplee en la investigacién
Y 2 la manera en que se entienda la relacién entre sujeto y objetpo!
de conocimiento, Para el caso de los fenomendlogos en que sujeto y
objeto se identifican ya que la reduccidén fenomenolégica supone en
primer término realizar la epogé y por tanto suprimir momentinea-

8 Hans KEeLsEN, Teoria General del Estade, Editorial Labor, Barcelona, 1934,
p. 23 .
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258 RAUL HERNANDEZ VEGA

mente los aparatos conceptuales, cualesquiera que ellos sean, la rela-
cién epistémica quedard fuera de juego en esa precisa metodologla
porque tal como la disefié Husserl, en su primera etapa, la idea es
aprehender lo dado_en forma inmediata por la conciencia y, la apre-
hensién postula Ia videncia y ésta no es susceptible de tenerla por
conceptos.®

Por el momento desecamos destacar que aparte de los métodos hasta
aqui sefialados existen otros para los cuales el pensamiento estructu
ralista es bdsico,

A nivel muy general, se puede indicar que tales métodos se propo-
nen no tanto descubrir elementos simples para establecer relaciones
de causalidad o igualdad entre éstos, como de aprehender conjuntos.®

Sin embargo si a nivel de estrategia bay una cierta concordancia
en los estructuralistas cuando se desciende a nivel de realidad las
opiniones son divergentes,

En el caso de la metodologfa marxista, si efectivamente ahi se ma-
neja la palabra estructura va ésta a tener connotaciones diferentes y
muy especificas, no nada mds en Marx mismo, sino sobre todo en
Jiirgen Habermas, pues éste se inclinard por la teorfa de sistemas para
plantear finalmente un problema lingiiistico en relacién con una teo
ria de la comunicacién; destaca una concepcién del hombre con un
altfsimo grado de humanismo, asi aparecerd como esencial al propio
ser humano el lenguaje orientado a las acciones veritativas, Por tanto,
Ia prictica del cambio debe darse como critica de la ideclogia vy de la
reflexién, Esta especifica posiciéon de Habermas es criticada por Hans
Jiirgen Krahl en el curso que impartié en Frankfurt en el invierno
de 1969-70, dice Krahl sobre ésto: “Habermas pretende aclarar Ja me:
diacién entre produccién y hucha de clases, pero —es necesatio decirlo
de inmediato— idealiza la lucha de clases como interaccién simbolica-
mente mediada. Es decir, reduce los procesos del cambio revoluciona-
rio a simbdlicas acciones lingiiisticas, Y asf, con perfecta coherencia,
termina equiparando la prictica revolucionaria a la critica de la ideo
logia ¥ a la reflexion™t

Volviendo al estructuralismo, existe en efecto, desacuerdo cuando
se intenta precisar el nivel de realidad en el que debe ubicarse la es
tructura, o en otras palabras se trata de saber si la estructura corres
ponde a la realidad o bien es un mero esquema abstracto como forma

" v Edmund Husseri, Ideas relativas a una fenomenologia pura ¥y una filosofin
fenomenoldgica, Fonde de Cultura Econémica, México, 1962, p. 73,
10 Jean VIET, Los métodos estructuralistas en las ciencias sociales, Amorrortu
Buenps Aires, 1973, p. 7.
11 Hans JircEN Krani, Advertencia a la novena edicién, Introduccidn Generol
a la Critica de la Economia Polticn, (1857), Karl Marx, Ediciones Parado y Pre.
sente, México, 1978, p. 12,
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explicativa de los hechos, si es el objeto mismo el que guarda en su
naturaleza tal estructura o si es una construccién del sujeto, si es estd-
tica o dindmica, o si es histérica o ahistérica; o si por otra parte es
posible afirmar que para los fenomendlogos es el campo donde se bo-
rra la dualidad de sujeto cognocente y objeto conocido, '

Un ejemplo de exposicion del estructuralismo se puede encontrar
en la obra de C, Lévi-Strauss, Este distingue entre la estructura social
y las relaciones sociales; las relaciones sociales constituyen la materia
prima y ésta se emplea en la construccién de modelos, éstos ponen de
manifiesto la estructura social, la estructura no puede reducirse al con-
junto de relaciones observables en una sociedad dada.®

La estructura no estd en el objeto, no es una parte del mismo, se
trata de un poder del objete que permite superarlo construyendo una
especie de superobjeto que en definitiva es un sistema de relaciones.

Aqui de lo que se¢ trata, es de la expresion en un lenguaje cientf-
fico a partir de la materia prima (relaciones sociales) en un modelo,
pero tal modelo no es una imitacién de la estructura de las cosas,
no es propiamente un reflejo de éllas, sino alge latente en el objeto
que el cientifico saca a la luz por construccién, pudiendo este modelo
aplicarse a otros diversos objetos de conocimiento y asi trasponer la
diversas barreras cientificas,

Desde este punto de vista, el estructuralismo como método, tiene
tras de si el considerar la realidad estatificada y que a partir de clla
se puede construir un modelo que nos descubra su totalidad como
estructura, y en tales condiciones el modelo puede aplicarse como va
indicamos a cualquier objeto dnicamente con trasposiciéon de lengua-
jes utilizando éstos en términos de la naturaleza de las relaciones, ya
sean lenguajes matewdticos o légicos.

De 1odas formas se ¢std reificande el objeto no tomdndole en su
unidad dialéctica sino formalizdndolo a través de modelos,

Si a nuestro objeto “el Estado” le aplicaramos un modelo de tal
indole, de alguna manera tendriamos que orientarlo a enunciados de
légica, formal o incluso podriamos usar otro tipo de légicas pero de
toda suerte caeriamos en un sistema formalizado.

Nos preguntamos cémo podriamos hablar en esta situacién de crisis
de nuestro objeto (el Estado).

Hermann Heller contempla también de alguna manera la teorfa
del Estado como ciencia de estructuras, pero encuenira que es posible
localizar en la realidad histérica el punto de partida para tal teoria.!?

Para tomar este punto de partida, tendrian que hacerse una especie

1z C. Livi-STrAUss, La notion de structure en ethnologie, en Antropologie estrue-
turale, Paris, Plon, 1958, pp. 303-52

13 Hermann Herrer, Teoria del Estado, Fondo de Cuyltura Econémica, Mixico,
1942, p. 70.
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240 RAUL HERNANDEZ VEGA

de cortes transversales en la corriente histérica para proceder a su
andlisis un poco pensamos a la manera de Jacobo Burkhart; Entende-
mos que la estructura del Estado segiin Heller depende de todas ma-
neras de una estructura general, el Estado no es toda la historia 'y no
puede desprenderse de la totalidad histérica, en tal sentido la estruc-
tura del Estado variard en términos de la variabilidad de los fines que
persigan los hombres que hacen la historia, por tanto la teoria del
Estado no sélo debe contener juicios sobre el ser, sino también jui-
cios valorativos, :

Herman Heller emplea un sincretismo metodoldgico, pues por un
lado, toca los métodos estructurales de acuerdo con su propia concep-
cién, por otro, incluso, se logran percibir algunos matices fenomeno-
légicos, y ademds emplea también expresiones teleolégicas. En este
ultimo aspecto las afirmaciones de Heller hacen referencia a la justi-
ficacién del Estado y con ello penetra en el campo ético, dice al res-
pecto: “En una teorfa del Estado que tenga caricter de ciencia de la
realidad hay que dar por admitido, sin embargo, que existen tales
principios éticos del derecho que formen la base de justificacion del
Estado y del derecho positivo”.1s

Heller trata también el problema de la legitimacion diferencian-
dolo del de la legalidad, la legalidad sblo seria concordante con la ley
o con los procedimientos establecidos por élla, la legitimacién rebasa
estas técnicas y tiene un mayor alcance, justamente su mayor alcance
es en la eticidad,

Tenemos la impresién de que si se hiciera un estudio profundo
entre las ideas de Hermann Heller teniendo como base estas wltimas
consideraciones y las concepciones de Habermas se podria llegar a la
afirmacion de que si bien es cierto en que ambos se mueven en dife-
rentes perspectivas, también es cierto que llegan a estar de alguna
manera acordes en un punto, el relativo al respeto a la dignidad hu-
mana, alin por diferentes caminos éticos,

Creemos ahora que dentro de la gama numerosa de quienes ma-
nejan el estructuralismo, cuando éste se vincula a la historia y deja
de ser especificamente sincrénico para volverse diacrénico vinculado
al campo ético, finalmente existe la posibilidad de hablar de crisis del
Estado, si el problema se limita a un determinado tipo de Estado y
dentro de una perspectiva histérica concreta,

En este sentido, por lo menos en principio resulta mas fecundo
para la investigacién un problema concreto, que una pregunta dema-
siado generalizada, as{ la pregunta sobre la crisis del Estado tendria
que convertirse en la interrogaciéon sobre una determinada formacién

estatal actual,

14 Hermann HeLLer, Teorfa del Estado, p. 250.
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- El planteamiento que hace Habermas se refiere a los problemas de
legitimacién en el capitalismo tardio y con las aclaraciones de que las
hipétesis planteadas, atin no llevan la investigacién empirica corres-
pondiente,

Sin embargo de las tesis de Habermas, quizds podamos d65prender
una hipotesis que pueda servirnos de aproximacién a lo que podria
denominarse el campo donde pueda o haya la posibilidad de que se
presente una -crisis y esto después, también de mostrar cudl es el sig-
nificado de “crisis”,

Por otra parte, debe advertirse que la pluralidad metodologlca no
rotura de ninguna manera la objetividad cientifica, entendiendo que
cuando se habla de objetividad no se quiere significar:con ello “ca-
tegorias absolutas”; por el contrario creemos que la razon critica debe
tundarse en este sincretismo, E] objeto de conocimiento es esencial-
mente variable y la situacién de su variabilidad permite el uso de to-
dos los métodes que nos aproximen a la posibilidad de su constante
cambio, de tal suerte, que sus mu]t]ples maneras de ser se puedan
‘investigar desde numeroses puntos de vista; este perspectivismo des-
crito ya' por Ortega 'y Gasset es la pauta que debe seguir el sujeto
epistémico si no quiere reificar la realidad, No se trata del relacio-
nismo propugnado por Karl Manhheim sino de aceptar el relativismo
de las ciencias y no insistir en verdades absolutas,

Por ello mismo l¢ que hemaos llamado el acotamiento del tema, no
Heva sino este proposito,

No pretendemos aqui tratar la metodologia de Karl Marx contenida
bisicamente en la Introduccién General a la Critica dé¢ la Economia
Politica de 1857 y que se recoge en la edicion de los Grundrisse der
Kritik der Politischen Okonomie.*

Esta metodologfa como sefiala Althusser puede ser conmderada como
el Discurso del Método de Ia nueva filosofia fundada por Marx, sin
embargo para este trabajo es mds importante decir dos palabras acerca
del Prélogo a Contribucidn Critica de Ia Fconomia Politica.1®

Creemos que este. prologo escrito en una confrontacion con la filo-
soffa del derecho de Hegel contiene los datos generales para situar el
problema de la crisis sociales y consecuentemente la crisis del Estado.

No obstante Marx se ocupa fundamentalmente en EI Capital del
andalisis de las estructuras bdsicas, pero el andlisis concreto de las su-
perestructuras (Uberbau) especificamente politicas en nuestra opinién
lo hace Antonio Gramsci,

Debemos por otra parte indicar que tanto en Marx como en Grams

15 Karl MaAr%, [nivoduccion General a la Critica de la Ecomomia Politica, (1857),
futiciones Pasado v Presente, México, 1978.

16 Karl Marx, Prologo de la Contribucidn a la Critica de lg Economia Poh‘xwa
Edit. Progreso, Moscd,
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ci los momentos estructurales y superestructurales, ne.s¢ pueden se-
parar como etlementos totalmente distintos, la interpretacién . econo-
mista y mecdnica de la realidad histérica marxista es una interpreta-
cién simplemente esquemitica y errénea, sobre la cual estimamos
existe pleno consenso entre los estudiosos de este tema,

En Gramsci la infraestructura es verdaderamente “primaria”, “con-
dicionante” (“subordinante) y en .esto €1 es marxista. Pero.esto no
significa de ninguna manera que las superestructuras. no. sean,activas
en todo momento ni que la actividad superestructural. del -hombre no
se convierta en “determinante” (“subordinante”) en relacién con Iz
infraestructura cuando entra en un periodo de .’ revolucidn social”, €
decir cuando las relaciones de produccién se convierten en irracionales?

En el mismo prélogo Marx escribe “al llegar a .una determinada fase
de desarrollo las fuerzas productivas materiales de la sociedad , chocan
con las relaciones de produccién existentes, o, lo que no es. mds que la
expresién juridica de esto, con las relaciones .de propiedad dentro de
las cuales se han desenvuelto hasta alli, De formas de desarrollo de. las
fuerzas productivas estas relaciones se convierten en trabas suyas. Al
cambiar la base econémica, se revoluciona mis ¢ menos répxdamente
todo el inmense edificio erlg1do sobre -ella” .28

Los cambios que potencialmente en una sociedad se pueden produ-
cir por el choque entre las fuerzas productivas materiales de la socie-
dad y las relaciones de produccién deben aflorar en la conciencia de
los hombres a través de todo el aparato ideoldgico, o en otras palabras
el cambio sotial que puede implicar (crisis) solo se da criticamente si
¥ solo si los hombres que forman la sociedad. total tienen- conciencia
de este cambio, es decir que la relacidn entre infraestructura y super-
estructura no puede darse solo y exclusivamente a mivel .econémico,

La crisis econdmica para que sea profunda tiene que ser una crisis
también de conciencia, aqui los aparatos ideolégicos ‘a. que. alude Marx?®
se transforman para. nosotros en instrumentos fundamentales para
que se de la crisis.

Obviamente Marx esti haciendo referenaa 2-un capuahsmo que s¢
produjo hace mds de cien afios, en donde el Estado y la economia
tenfan su propia naturaleza, es decir, a nivel de su momento histérico,
Marx estd contempalndo particularmente la historia europea,. Gramsci
analiza el momento que vivié en la Italia de su ¢época, ya desde 1926
en su correspondencia con Togliatti, Gramsci relacionaba ciertos as-
pectos de la “revolucién de occidente” con la revolucion interna del
grupo dirigente soviético y con la capacidad de la URSS.para construir

17 ], Texier, Gramsci, tedrico de las superestructuras, Ediciones de Cultura Po-
pular, México, 1977, pp, 33-34. ‘

18 Karl MARx, op. cit., pp. 182-183.

19 Karl Marx, Ibid. p. 183.

DR © 1980, Facultad de Derecho de la UNAM



JCRISIS DEL ESTADO? 2438

el socialismo, dice Gramsci “hoy, es decir, nueve aftos después de oc-
tubre de 1917 no es la toma de poder por los bolcheviques lo que
pucde revolucionar a las masas de occidente, porque se trata de una
situacién que ya ba sucedido y que ya ha producido sus efectos; lo
que hoy tiene un impacto ideolégico y politico es la conviccion (si
existe) de-que el proletariado una vez en el poder, pueda construir el
socialismo™.°

Los conceptos de hegemonia y sociedad civil son centrales en las con-
cepciones de Gramsci, pues con estos se construye el estado integral,
cuya férmula tendria que ser en este sentido, “Estado = Sociedad Po-
litica - 4+ Sociedad Civil” es decir, hegemonia armada mas coaccién.

El materialismo histérico obtiene con los desarrollos de Gramscl una
contribucién original, la hegemonia debe manifestarse en tres aspectos
distintos, econémico, intelectual y moral. Los tres aspectos econdémico,
politico ‘e ideolégico deben tenr unidad, en otras palabras Gramsci
nos remite al concepto de “bloque histérico” y con éste a su tesis mas
importante

Lo que si cabe destacar y este quizd sea el punto fundamental de
nuestro trabajo se que, ni atin en Gramsci se pueden olvidar los fac-
tores intelectuales y morales pues la hegemonia politica expresada a
través de estas variables supone que el nuevo grupo social es portador
de una concepcién del mundo capaz de imponer su superioridad y de
engendar una nueva forma de civilizacién,

Y destacamos esto porque en dltima instancia no son exclusivamente
las variables econémicas las que nos mostrardn las aperturas de crisis
totales, sino las variables politicas entendidas en su pleno sentido como
factores intelectuales y morales.

Ello nos lleva finalmente a la perspectiva en que Habermas trabaja.

Los problemas de legitimacién son centrales en su concepcion, el
manejo de la teoria sistémica le va a dar solo un instrumento opera-
cional el cual adem4s critica al uso de su escuela. El modelo de sistema
que aplica quizd no sea el muis sofisticado (modelo procesal o de siste-
ma adapiative),? pero le sirve para hacer una serie de preguntas basi-
cas, entre ellas ges lo mismo legalidad que legitimidad? ¢cémo entender
ia “crisis”, como crisis sistémica o crisis a nivel de los miembros que
componen la sociedad?

Estas preguntas centrales nos dan la guia para sefialar que “solo
cuando los miembros de la sociedad experimentan los cambios de es-

20 Christine Bucl-GLUCKSMANN, Gramsci y el Estado (hacia una teoria materialisia
de la filosofia), Siglo Veintiuno Editores, México, 1978, pp. 8-9.

21 Cfr. Walter Buckiey, La sociologia ¥ la teoric moderna de los sistemas,
Amorrurtu Editores, Buenos Aires, 1977, p. 68,

DR © 1980, Facultad de Derecho de la UNAM



244 RAUL HERNANDEZ VEGA

tructura como criticos para el patrimenio sistémico y sienten amena-
zada su identidad social, podemos hablar de crisis”.*

Y en cuante al problema de legitimidad Habermas mam{leata su
oposicién a Weber,*® pues la legitimacién se obtiene o debe realizarse
no por creencia en la legalidad, sino en la medida en que los discursos
lingiiisticos sean racionales; es aqui donde Habermas va a centrar fun-
damentalmente su posicién orientindola hacia una critica de la ideo-
logia y fundando su teoria de la comunicacién en una expansion uni-
versalista, teniendo como soporte una ética también universal.

De todas suertes “la crisis de] estado” segun opinamos a la luz de lo
anteriormente dicho, no puede examinarse en el solo aspecto econd-
mico, y es mds, tenemos la impresién de que la perspectiva politica
en su vertiente ética nos leva a plantear la hipétesis de que quiza
este sea el punto mds importante de todo el problema si queremos con-
ducir o afirmar la existencia o tendencia de crisis en su mds profundo
significado quizd por ello Habermas al concluir su texto dice:

“Aun si hoy no pudiéramos saber mucho mds que lo que aportan
mis esbozos de argumentacién —y seria bien poco—, ello ne podria
desanimarncs en el intento critico de discernir los limites de perdura-
bilidad del capitalismo tardio; menos atn podria paralizarnos en la
decisién de luchar contra la estabilizacidn de un sistema de sociedad
“espontdneo™ o “natural”, hecho a costa de quienes son sus ciudadanos,
es decir, al precio de lo que nos importa; la dignidad del hombre, tal
como se la entiende en el sentido europeo tradicional™.>*

Conclusiones

1. Para tratar el tema es necesario determinarlo concretamente,

2. Esta determinaciéon implica problemas metodolégicos y epistemo-
légicos.

3. La hipdtesis que sobre el tema se pueda construir debe ser sus-
ceptible de prueba cientifica.

4. Se puede utilizar en el tema un sincretismo metodolégico.

5. Debe entenderse que los postulados de las Ciencias Modernas no
son sino probabilfsticos y aproximativos.

6. La reificacién de la realidad social nos alejara de su conot:imiento.

7. La hipoétesis que claro, en el presente trabajo no encuentra veri-
ficaciones pero que se encuentra apoyado por las modernas corrientes
de pensamiento, sefiala que el camino probable para elaborarlo con
verosimilitud no es el estrictamente econdmico, sino en términos de
nuestro mundo contempordneo el “ético-politico”.

22 HaBERMAS, Problemas de legitimacion, op. cit, p. 18.
23 HasgrMas, Ibid. p. 119,
24 HanerMas, Ibid, pp. 169-170.
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