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LA FILOSOFIA DEL DERECHO Y EL CAMBIO SOCIAL

Por Rafael Preciapo HErRNANDEZ
Profesor de la Facultad de
Derecho de Ia UNAM

Ante todo debo manifestar que es muy honroso para mi participar en
este ciclo de conferencias, invitado por el sefior Director de nuestra Fa-
cultad, don Pedro Astudillo Ursta, y por el sefior Secretaric Académico,
don Hugo Rangel Couto, Agradezco sinceramente a ambos su invitacidn,
y paso a desarrollar, bajo el titulo general de “El Derecho como instru-
mento del cambio social”, el tema relativo a “La Filosofia del Derecho y
el cambio social”.

Investigaciones filoséfico-juridicas

Comparando estos dos rubros, conviene precisar que teniendo por ob-
jeto la filosofia del Derecho el estudio de las primeros principios légicos,
sociolégicos y éticos de lo juridico, estrictamente no cabe ser considerada
tal disciplina como Instrumento o medio del cambio social, sino como
inspiradora y promotora de las formas y reformas de las instituciones
juridicas y politicas requeridas para encauzar, impulsar y asegurar el
cambio social progresivo. Mas bien es el Derecho humano, en lo que
tiene de positivo, es decir, de aspecto técnico determinado mediante la
intervencién de la voluntad, lo que puede ser designado como instrumen-
to del cambio social; ya sea que recoja el resultado del mismo institu-
cionalizindolo, ¢ bien propiciando un nuevo orden que responda mejor
a las exigencias del desarrollo social.

Recordemos que en toda sociedad de seres humanos, al igual que en
€stos, hay algo que permanece o subyace, v hay algo que sc transforma
o cambia. Cada uno de nosotros sabe por una sencilla introspeccién, que
es el mismo desde que tiene algiin recuerdo de sus mltiples vivencias;
que no ha dejado de ser el mismo a pesar de su desarrollo o crecimiento
fisico y espiritual. De modo semejante el Derecho, que constituye esen-
cialmente la ordenacién obligatoria de una sociedad humana, tiene datos
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478 RAFAEL PRECIADQ HERNANDEZ

permanentes en relacién con los cuales se operan sus cambios o transfor-
maciones, siguiendo con miras a regularlos, los cambios o transformacio-
nes de la vida social.

Los datos permanentes del Derecho son, de acuerdo con las ensefianzas
de Genny, todos los conocimientos cientificos de diversa indole que ha de
tomar en cuenta el legislador al construir las instituciones juridicas
de un pueblo organizade como Estado; comprendiendo entre estos cono-
cimientos cientificos especialmente los de la ética, cuyo objeto es el
bien obligatorio y todos los principios rectores de la conducta individual
y social, Pues como expresa certeramente Carnelutti: “...no sélo a las
leyes légicas, psicolégicas, biolégicas, fisicas, econémicas y, sobre todo,
a Ias éticas, obedecen los fendmenos del Derecho. ¥ aun cuando todas
las reglas sean escrupulosamente respetadas, la obra del legislador no
vale nada si no responde a la justicia. No sabemos, y creo que no sabre-
mos nuncaz, cdmo ocurre eso, pero la experiencia nos enseila que no son
atiles y duraderas las leyes injustas: no son dutiles porque no conducen
a la paz; no son duraderas porque, antes o después, mas bien que en el
orden desembocan en la revolucién, Ahi tenemos, por consiguiente, otra
regla que el legislador debe observar; y si no la observa, el precio es
terriblemente caro; y nunca como en esto se disuelve su jactanciosa
omnipotencia®,?

Por su parte I’Entreves, eminente filésofo del Derecho y del Estado,
en su interesante tratado del Derecho natural actualizado por él mismo,
expresa su conviccin de que el problema del Derecho natural sigue
siendo el problema central, no sdlo de la filosofia del Derecho, sino
también de la filosofia del Estado. La mejor descripcién del Derecho
natural consiste —son estas sus palabras—, en que éste provee un nom-
bre para el punto de interseccién entre Derecho y moral. Tal nocién
permite entender que el Derecho natural constituye un criterio de va-
loracién del Derecho, y consiguientemente una traduccién en términos
Juridicos de los valores éticos.

Asi, entendido el Derecho natural, éste ha ejercido una gran influen-
cia, v la sigue ejerciendo: sobre el ciudadano, a quien no le es indi-
ferente que las leyes, las normas juridicas sean justas o injustas, sino
que considera que sélo deben ser obedecidas Ias leyes justas; sobre los
funcionarios administrativos y los jueces, quienes al aplicar las normas
o reglas juridicas, igualmente recurren a criterios morales; y sobre todo
en el nivel del legislador, quien tiene la misién de formular las normas
provistas de sancién coercitiva que regulan y hacen posible la humana
convivencia, por lo cual debe tener en cuenta Ia necesidad de respetar
los valores morales, pues sblo asi podrd establecer un ordenamiento

t CarneLuTTi, Francesco. Mefodologia del Derecho, trad. por el doctor Angel
Osorio, Unién Tipografica Editorial Hispano Americana, México, pp. 25 y 26.
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cuyas normas sean efectivamente observadas y reconocidas como obli-
gatorias por los jueces y demas funcionarios, asi como por los ciuda-
danos,

Si mi interpretacién de la evidencia es correcta —agrega este autor—,
la doctrina del Derecho natural ha representado stempre un minimo
en el acuerdo. Tal fue la doctrina romana del ius naturale, al expre-
sar los principios bésicos sobre los cuales los diferentes pueblos y razas
que componian el imperio romano podian estar unidos por un comin
vinculo de Derecho y de humana comunidad. Tal fue la teoria medieval,
escolastica, de la lex maturclis: pues no hay algo mas favorable a la
teoria que el hecho de que su existencia permitié reunir a cristianos
y paganos. “Pero —acaso lo mdas importante de todo para quienes vi-
vimos en un mundo dividido y estamos empezando a desesperar de la
posibilidad de llegar nunca a superar nuestras divisiones— fue esa la gran
significacién histérica del resurgimiento del Derecho natural que tuvo
lugar en el comienzo de nuestra era.”?

Lo expuesto hasta aqui nos muestra claramente que un auténtico
Derecho objetivo plenario, conjuga o combina mltiples datos, principios
y técnicas que no tienen el mismo rango o importancia; y que al re-
ferirlos o aplicarlos a una sociedad histdrica en constante transforma-
cién o cambio, da lugar a una variedad de instituciones o construcciones
juridicas y politicas siempre perfectibles, jamis perfectas, supuesto que
en cierta medida son obra de la voluntad humana —dt los gobernantes
y de los gobernados—, voluntad que elige entre las posibles formas de
organizacién que no sean contrarias a los criterios o principios éticos
fundamentales, las que considere mas convenientes al bien de la comuni-
dad de que se trate. En este sentido el propio Derecho humano, posi-
tivo, es no sélo instrumento del cambio social, sino factor o promotor
del mismo.

En todo Derecho humano, que es simultineamente histérico y racio-
nal, se observan dos dimensiones: una, que trata de dar estabilidad o
seguridad a las actividades y relaciones sociales; 1a otra, que busca solu-
ciones para superar los nuevos conflictos que constantemente plantea
el desarrollo y transformacién de la vida social. La primera funcién, un
tanto conservadora, la realiza el Derecho fijando los cauces que contie-
nen las corrientes —a veces impetuosas— de la actividad social; la
segunda, amplia, prolonga y en ocasiones construye nuevos cauces, no
solo mediante las técnicas juridicas de la interpretacién y de la inte-
gracién, sino también reformando, innovando y en ocasiones cambiando
revolucionariamente las instituciones juridicas y politicas de un pueblo,

Ciertamente, el Derecho humano o positivo, a veces se limita a cons-

2 I’EntrREVES, A. P., Derecho natural. Trad. de M. Hurtado Bautista, Edi-
torial Aguilar, primera edicién espafiola en 1972, pp. XI y XV de la Advertencia
preliminar, 242 y 243 del texto,
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truir las instituciones juridicas y politicas que recogen y estabilizan los
resultados del cambio social producido por factores que no son espe-
cificamente juridicos. En tal caso el Derecho es mero instrumento del
cambio social. Pero ocurre también que en ocasiones los cambios radi-
cales de una legislacién, o innovaciones apreciables introducidas en al-
gunas ramas de la misma, se convierten en factores o causas deter-
minantes del cambio social. En uno y otro caso, ya sea que el cambio
social se traduzca en un cambio del Derecho, o que el cambio del Dere-
cho determine en cierta medida el cambio social, la raiz comin o mo-
tivacién causal de tales cambios, radica bisicamente en concepciones
filoséfico-juridicas que contribuyen decisivamente a la formacién de una
nueva conciencia social. Lo cual pone de manifiesto la importante in-
fluencia que ejerce la Filosoffa del Derecho en el cambio social y en el
Derecho humano.

Esta influencia sobre el Derecho y lo social, la ejerce la Filosofia del
Derecho especialmente al precisar los criterios y primeros principios éticos
de lo juridico, asi como al hacer la critica de las instituciones sociales;
pues estas investigaciones, conocidas como ética social, axiologia juri-
dica, o Derecho natural, constituyen la parte més importante de la Fi-
losofia del Derecho. Es a la luz de esos criterios o valores éticos como
se hace Ja critica de las instituciones sociales, juridicas y politicas, eco-
némicas y culturales, Lo cual no contradice la afirmacién que hicimos
en el sentido de que la Filosofia del Derecho tiene por objeto el estu-
dio de los primeros principios légicos, sociolégicos y éticos del Derecho;
ya que para el tema que aqui contemplamos —el de la relacion entre ia
Filosofia del Derecho y el cambio social—, el analisis de las estructuras
formales o légicas del Derecho, es bien poco lo que aporta para los
planteamientos y soluciones de los problemas de la vida social. Con
razén sostiene Castin Tobefias: “El secreto de un buen sistema juridico
radica, indudablemente, en la conciliacién del elemento metafisico y
ético con el histérico-social. Ha de buscarse el doble contacto del Dere-
cho con la metafisica y con la vida. De aqui que tengan muy limitada
utilidad las direcciones légico-formales y metodolégicas; llenas, a veces,
de aportaciones interesantes para la estructuracién del Derecho, pero va-
cias de sentido social.”®

El cambio social

Las siguientes consideraciones sobre el concepto del cambio social, nos
permitirin apreciar mejor la influencia que tienen en el mismo al axio-
logia juridica como parte de la Filosofia del Derecho, y el Derecho mismeo

8 CasTAN TobrRas, José. Las diversas escuelas juridicas y el concepto del
Derecho, Instituto Editorial Reus, Madrid, 1947, pp. 118 y 119.
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entendido como técnica para realizar objetivos valiosos en una comu-
nidad humana.

En su Diccionario de sociologia, Pratt Fairchild precisa tal concepto
en estos términos: “Cambio social. Variaciones o modificaciones en cual-
quier aspecto de los procesos, pautas o formas sociales. Fxpresién amplia
que sirve para designar el resultado de cualquier variedad del movi-
miento social. El cambio social puede ser progresivo o regres'vo, per-
manente o temporal, planeado o sin planear, en una direccién o en
multiples direcciones, benéfico o perjudicial, etcétera.”*

Esto significa que el cambio social implica siernpre un sujeto o subs-
trato en el que se operan las variaciones o modificaciones, un grupo de
seres humanos unidos permanentemente por hechos y vinculos diversos,
siguiendo  directrices o pautas, y adoptando mdltiples formas de orga-
nizacién, de cooperacién en la realizacidn de sus intereses principales. Si
bien puede predicarse el concepto de cambio social respecto de cada
proceso o movimiento del grupo, en un sentido riguroso o estricto, hay
que aplicarlo a una sociedad, comprendiendo globalmente los hechos y
diferentes actividades que vinculan a sus miembros.

Como ensefia Brugger, en todo verdadero cambio se conserva in-
variable el substrato comin a los estados inicial y final que constituye
la base de aquel, dado que el cambio no significa la desaparicién de
una cosa y la produccién enteramente nueva de otra’® Hay que consi-
derar, por consiguiente, tratindose del cambio social, los estados inicial
y final, y los factores que intervienen y hacen cambiar a la sociedad,

También debemos tener presentes que no todo cambio social es de-
seable, ni se justifica simplemente por entrafiar el paso dc una ordena-
cién a otra, medificando o innovando la primera. Frecuenternente se
critica y rechaza el orden establecido o vivido por un grupo social, pero
sin llegar a seflalar las bases, asi sean generales, del nuevo orden al
que s¢ aspira. No se toma en cuenta que el cambio social puede ser
progresivo o regresivo, planeado o sin plancar. Se rechaza la realidad
existente y se postula el cambio, sin proponer lo que vendrd a sustituir
la realidad u ordenacién repudiada. Ni siquiera se analizan los datos
facticos y volitivos que condicionan el orden establecido, ni mucho me-
nos las posibilidades del cambio y los factores del mismo que es preciso
modificar, Tampoco se presta la debida atencién al concepto del pro-
greso social para la mejor comprensién del cambio social, dado que
no todo cambio social es progresivo sino también puede ser regresivo.
El' progreso implica avanzar gradualmente en Ia realizacidn de wvalores
fundamentales, de fines u objetivos valiosos; asi que la consideracién
de esos fines y de las posibles técnicas de realizacion de los mismos,

¢ Prart, Fairchild, Diccionario de sociologia, Fondo de Cultura Econémica,
México, 1949, p. 30.
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constituye uno de los multiples factores del cambio social positivo, o
sea del cambio social que ha de ser promovido conscientemente por
quienes fungen como autoridades sociales en el contexto de un grupo
humano.

Aqui aparece la necesidad de la planeacién social con miras a al-
canzar un cambio social positivo, a través de lo que representa una
prospectiva juridica y politica; la cual, para ser genuina ha de tomar
en cuenta, por una parte, los hechos y antecedentes histéricos de la
realidad social existente, y por la otra, los fines valiosos y las técnicas
adecuadas para realizarlos, Con razén sostenfa Ahrens, al referirse a
las relaciones entre la Filosofia del Derecho, la historia del mismo, y la
politica, que la primera, como parte integrante de la filosofia general,
que expone los principios fundamentales de lo juridico, tales como s
desprenden de la naturaleza racional del ser humano, muestra ja ma-
nera como deben establecerse las relaciomes sociales para que sean con-
formes a la idea de la justicia, proponiendo asi, no un estado quimérico,
sino un estado ideal, al que la vida social debe acercarse cada vez mas; la
historia del Derecho, parte integrante de la historia general, da a cono-
cer los cambios de las instituciones juridicas de un pueblo en las di-
versas épocas de su desarrollo; y finalmente la politica como ciencia,
expone sobre bases histéricas y en proporcién a las fuerzas o recursos
existentes, el conjunto de Ias condiciones y de los medios propios para
asegurar el progreso continuo y para realizar las reformas méas préximas
del estado social. Segiin este pensador la politica se refiere, no solo al
Estado considerado en su organizacién y funcionamiento, sino también
al Derecho en sus distintas ramas, por lo que es indispensable una seria
exposicién sobre politica del Derecho.®

Podemos decir que la politica del Derecho implica la planeacién del
cambio social progresivo, deseable, consciente, promovido a través de
una deliberacién publica, democratica, entre gobernantes y gobernados,
y sélo realizable con la cooperacién y participacién de todos. Sin em-
bargo, aun cuando el cambio social sea planeado conforme a los criterios
y principios de lo juridico, no se convertird en una realidad vivida
por el pueblo de un Estado, si no concurren otros factores sociales due
propicien el cambio propuesto. Es importante la planeacién que fundan-
dose en los valores éticos de lo social, en los datos facticos de una co-
munidad, en sus exigencias y en sus posibilidades, encarna en institu-
ciones juridicas y politicas. Pero las mejores instituciones resultan en
ocasiones inoperantes, si falta la conciencia moral en Jos encargados
de aplicarlas o de obedecerlas. Como ensefia Tiberghien: “...en toda

e Ampens, E. Curso de Derecho natural o Filosofia del Derecho, Trad. de
la sexta edicién francesa por don Pedro Rodriguez Ortelano y don Mariano
Ricardo de Asensi, p. 1 ¥y ss.




FILOSOFIA DEL DERECHO ¥ CAMBIO SOCIAL 483

organizacién se necesita que haya a la cabeza hombres de iniciativa,
abnegados, de confianza ¥ por consiguiente, de conciencia; no se puede
esperar tener instituciones sociales que funcionen bien sin que sus diri-
gentes consideren su misién de jefes como un servicio a sus conciudada-
nos; y esta nocién de autoridad-servicio se basa precisamente en un
elevade sentido del deber y sobre ¢l renunciamiento al interds persenal ;
nUmerosas organizaciones fracasan por el hecho de tener a la cabeza
jefes descuidados de sus deberes, o simplemente descuidados de sus in-
tereses personales,”?

Tratindose de una sociedad estatal, hay una pluralidad de factores
0 causas del cambio, no sélo los que acabamos de apuntar. También
influyen en el cambio social factores econémicos, educativos, cultura-
les, histéricos Y, en gencral, datos comunitarios y societarios segiin Ia
terminologia de Delos: facticos los primeros, los comunitarios, volun-
tarios en alguna medida los segundos, los societarios. Como ha dicho
un serio pensador: la dotacién de recursos naturales, ! clima, la posicién
geografica, e incluso la constitucién organica generacional, constituyen
una serie de condicionamientos para el cambio social, supuesto que los
seres humanos no somos espiritus puros sino encarnados.® Pero porque
tampoco somos meros organismos biolégicos sino animados y vivificados
por el espiritu —con sus capacidades éste de conocimiento intelectual,
de autodeterminacién o voluntad libre, y de poder creativo de objetos
materiales e inmateriales, asi sean estas capacidades relativas— tanto
individual como socialmente los seres humanos podemos imprimir un
sentido valioso al desarrollo de nuestrag personas y de los grupos sociales
de que formamos parte, encauzar y promover el cambio personal y el
cambio social, orientindolos de acuerdo con una tabla o jerarquia de
valores éticos objetivos, y realizandolos consciente y libremente conforme
a planes previstos. La realidad social y su transformacién o cambio son
complejisimos, asi como los factores o causas y las motivaciones del
cambio, particularmente del cambio social progresivo,

Es un hecho facil de verificar en la experiencia histérica, que la huma-
nidad ha progresado; lo cual presupone esa tabla o jerarquia de valores
mencionada antes, que en cuanto se refiere a los valores éticos de lo
social los que fundan la critica de las instituciones sociales, y es esa
critica —juridica y politica—, la que mis ha contribuido a la formacién
de la conciencia moral de las naciones, e impulsado a los pueblos a la
bisqueda e instauracién de formas renovaderas de organizacién social,
logradas en ocasiones mediante revoluciones pacificas, o wviolentas.

" Tiscrouien, P. Sens chrétien et vie sociale. Les Editions Quvrieres, Paris,
1954, pp. 33 y 34.

® GonzALez Morrin, Efrain, Conferencia sobre E! cambio social, sustentada
en Monterrey el 21 de junio de 1975.
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Y ;cusles son los modelos de cambio social profundo que contempla,
analiza y critica la Filosofia del Derecho en la actualidad? Podemos
reducirlos, considerando sus lineas generales de pensamiento, a tres:
1} individualismo libertario, con democracia politica, economia de mer-
cado, y capitalismo de iniciativa privada; 2) socialismo segin dos varian-
tes: una, que a la democracia politica agrega la social, que impone
lim'taciones a la economia de mercado y al capitalismo de las empresas
privadas, llegando a distinguir en el campo econémico el sector publico
del sector privado; y la otra, que rechaza a la democracia politica,
postula una democracia social sui géneris, practica el dogma de la dic-
tadura del proletariado, impone una economia autoritaria, suprime la
prop'edad privada de los bienes de produccién, y concentra el capital
en manos del Estado; 3) la tercera alternativa esta representada por lo
que podemos llamar personalismo-comunitario, para significar que en
el ser humano hay simultineamente una dimension personal, indivi-
dual, y una dimensién social, las cuales se condicionan reciprocamente,
de tal suerte que el progreso individual requiere de un ambiente social
propicio suficienterente desarrollado, y la organizacién o cambio social
progresivo, por su parte, necesita de un considerable nimero de perso-
nas con un alto nivel de capacitacién cultural. Esta alternativa postula
una democracia que no sea meramente formal, sino que tenga como
contenido asegurar el debido respeto a los derechos fundamentales del
ser humano —individuales y sociales—, una economia de mercado pla-
neada con libertad y regida y asistida por el Estado, v que éste —a
través de los érgancs del poder piblico—, promueva vy garantice ajus-
tindose a los imperativos del Derecho humano positivo, el orden més
favorable al bien de la comunidad.

Si bien en estas cuatro alternativas u opciones se alude a la demo-
cracia, hay que tener presente que la tercera de ellas --de inspiracién
marxista-leninista—, aun cuando se autocalifica como la tnica autén-
tica democracia, no lo es en sentido politico, ni tampoco en sentido
econdmico; pues en lo politico se aferra al dogma de la dictadura del
proletariado y a la téenica del partido {nico, y en lo econémico practica
la planeacién unilateral impuesta por los gobernantes, y el capitalismo
estatista. Se trata, por tanto, de una autocracia que pretende fundarse
en una concepcién cientifica del socialismo, pero que en realidad, como
dijo Durkeim refiriéndose al marxismo, “es menos una ciencia que un
grito de dolor”, ya que no son sus tesis filoséficas las que seducen a
sus partidarios, sino sus reivindicaciones sociales. Ciertamente ¢s dificil
dar una deseripcién completa de la libertad en la cual se funda la ver-
dadera democracia, segin la entendemos en el mundo occidental -—ex-
presa Kwant-—; pero uno de sus elementos esenciales radica en que tal
concepcién deja al ser humano en libertad para dudar. “El marxismo
—por Jo contrario~—-, amenaza este modo de vida, esta manera de acep-
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tacién de los valores con una mentalidad abierta. El marxismo ofrece
un modo de vida sin permitir ninguna duda acerca de su valor. Califica
a este modo de vida como una exigencia categdrica de la historia ob-
jetiva. Niega todos los demds modos de vida ¥ se afirma a si mismo
como absoluto.”®

Ciertamente hay en la concepcidn filoséfica marxista, observaciones
cientificas muy importantes; pero también abundan las afirmaciones ideo-
l6gicas, en el sentido en que el propio Marx atacaba las ideologias, a
las que consideraba como complejos de ideas que no expresan realmente
la vida, a Tas que se asigna verdad a causa del interés prictico salva-
guardado o protegido por cllas. Como sostiene Kwant, “Marx descubrié
pautas necesarias; dedicé mucha atencién a Ja vida econdmrica porque
s¢ daba cuenta de que esta dimensién de vida ejercia una influencia en
todas las demds; en esto tenia razén; empero, no comprendié suficien-
temente que la necesidad de que hablaba era una necesidad en la liber-
tad; al menos no tomé suficientemente en cuenta este aspecto en sus
andlisis,””1®

Ast, en el Manifiesto Comunista Marx y Engels proponen dos caminos
para destruir el capitalismo: uno, que puede ser llevado a cabo me-
diante reformas legales y tal vez sin violencia; el otro, que necesariamente
tendrd éxito a través de la revolucién proletaria, segiin sus prediceio-
nes. El programa reformista que profesaban Marx vy Engels cn 1847
y que comprendia 10 puntos, fue instituido parcialmente en numerosos
paises del mundo occidental. Como lo hacen notar Mortimer J. Adler
y Peter Wolff: la scgunda proposicién, consistente en un fuerte y pro-
gresivo impuesto al ingreso, estd vigente en casi todas partes; la tercera
proposicién, o sea la abolicién del derecho hereditario, es parcialmente
realizada a través de impuestos a las herencias; Ia quinta proposicién
que reclamaba un banco nacional v la centralizacién del crédito en
manos del Estado, también se ha implantado en parte, en muchos pal-
ses; la sexta proposicién, o sea la concentracién de los medios de comu-
nicacién y transporte en manos del Estado, igualmente ha sido seguida
por numerosos paises, nacionalizando los ferrocarriles: las medidas pro-
puestas en el séptimo punto estin todas vigentes, va que los gobiernos
operan algunas fibricas solos, o en sociedad con particulares; fa aboli-
cién gradual de la distincién entre la ciudad y el campo, prevista en
el noveno punto, esti sucediendo ahora; y la décima proposicién, tam-
bién se ha realizado, pues la educacién gratuita es un hecho y el noé-

& Kwant, Remy C. Filosofia social. Ediciones Carlos Lohlé, Buenos Aires,
1969, pp. 174 y 175,
1° Ob. cit. en nota anterior, pp. 125 y 126.
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mero de estudiantes con acceso a instituciones de ensefianza superior
estd constantemente en aumento.

Estas reformas, establecidas por voluntad libre de los gobernantes, no
fatal o necesariamente por la subestructura econémica existente, cam-
biaron e} contexto histérico del mundo occidental a tal grado que Engels,
en el prefacio a una edicién del Manifiesto hecha 25 afios después de
la primera publicacién del mismo, llama “este programa. .. anticuado en
algunos detalles”. Lo cual muestra que en lo social no todo es necesario,
fatal, determinante a base de lo econémico; sino que lo mismo econd-
mico en sus consecuencias y repercusiones necesarias, depende a su vez
de lo cientifico, de lo politico y, por tanto, de la voluntad libre de los
gobernantes y de los pueblos, expresada por el Derecho escrito y por el
consuetudinario. Marx y Engels se vieron en el caso de aprobar los rapi-
dos y revolucionarios cambios llevados a cabo por la burguesia, al
afirmar textualmente: “La burguesia, por el ripido desarrollo de todos
los instrumentos de produccién, por la inmensa facilidad de los medios
de comunicacién, lleva a todas las naciones, hasta las mas barbaras, a
la civilizacién.” ;Y qué acaso esos instrumentos de produccién, de co-
municacién y de transporte no fueron el resultado de descubrimientos
cientificos, mas bien que de factores meramente econémicos? Esto mues-
tra, por si solo, la falsedad de la pretendida tesis filoséfica del materia-
lismo histérico, segiin la cual son las condiciones de Ia produccién eco-
némica las determinantes de la conciencia y no a la inversa, que es la
llamada infraestructura econdémica la determinante de las superestruc-
turas —entre las cuales incluye el marxismo al Derecho, a la politica,
a la ciencia y a la religion —y de todos los cambios que se operan cn
ellas. Ciertamente lo econémico influye en lo cientifico, en lo politico
y en lo juridico; pero no en forma determinante, necesaria, También la
ciencia, el Derecho y la politica influyen en la economia. Los grandes
descubrimientos cientificos, aplicados a través de la tecnologia, han cam-
biado las condiciones de la produccién econémica. Y cambios impor-
tantes introducidos en los ordenamientos juridicos y politicos, transforman
a las sociedades que rigen y a sus sistemas econémicos.

Marx y Engels sostenian que la teoria del comunismo podia ser resu-
mida en esta simple sentencia: “Abolicién de la propiedad privada”,
especialmente de los bienes de produccién; que todo el capital de la
burguesfa, todos los instrumentos de produccién tenian que ponerse en
manos del Estado. Es verdad que en otro pasaje del Manifiesto parecen
culpar de la explotacién de los trabajadores, no a la propiedad privada
del capital, sino més bien al hecho de que éste se encontraba concentra-
do en manos de unos pocos. Pero entonces, como hacen notar Adler y

11 Aprer, Mortimer, J. v Worrr, Peter. A general introduction to the greal
books and to a liberal education. Enciclopedia Britinica Inc. Chicago, 1959, b4

lectura, pp. de la 175 a la 187.
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Wolff, el remedio al mal que combatian debi6 consistir en que la pro-
piedad privada del capital productivo pudiera ser mas ampliamente di-
fundida, y no en hacer al Estado el tnico capitalista; ya que de esta
tltima solucién resultaria la forma més concentrada de propiedad y
del manejo de los instrumentos de Ia produccién por los burdcratas que
manejaran al Estado. Sobre este punto conviene recordar lo que relata
Gorlich en su Historia del mundo; o sea que en las largas noches del
cautiverio siberiano, Lenin y Trotsky discutian animadamente la teoria
del socialista polaco Waclaw Machajski, 1a llamada “machajewstschina”,
segin la cual al ser destruido el capitalismo por el socialismo marxista,
la clase trabajadora seria explotada por una recién nacida clase de
politicos profesionales intelectuales.® Y esto es lo que ha ocurride en
todos los regimenes comunistas hasta ahora. Ademis, las predicciones
de Marx y Engels en relacién con la sobreproduccién y el consumo,
cuya diferencia siempre creciente determinaria la caida del capitalismo,
también fallaron, debido a que partian del supuesto de que el obrero
asalariado no llegaria a temer ingresos superiores al quantum de lo ne-
cesario para sobrevivir; ellos pensaban que mantener los salarios bajos
a un nivel de subsistencia escasa, era la esencia del sistena capitalista, y
que siempre seria asi. No previeron que las luchas del sindicalismo y otros
factores sociales, harfan aumentar los salarios reales asi como el cre-
ciente poder de compra de los trabajadores, que éstos podrian ahorrar
e invertir en acciones de empresas productivas, y que se convertirian en
alguna medida en nuevos capitalistas,

Por su parte, Messner hace notar que tampoco se ha cumplido la
prediccién de Engels de que en Inglaterra seria inevitable una revolu-
cién social; pues como lo muestra E. Halévy en su gran Historia de
Inglaterra en el siglo x1x, en ningiin otro pais de Europa se produjeron
las transformaciones sociales con una continuidad tan marcada. Que los
hechos demuestran, ademas, que los factores de caricter espiritual y
religioso ejercieron un influjo mas poderoso sobre el orden y ¢l desarrollo
de la sociedad que los modos de produccién, como lo han probado
ampliamente W, Sombart y M. Weber. Que la evolucién de la con-
ciencia juridica y social en la sociedad capitalista y con ello el desarrolla
de la misma, se produjo en una direccién completamente opuesta a la
que el marxismo suponia. Que la sociedad industrial no ha culminado
en la dictadura del proletariado, sino que la clase obrera se ha orga-
nizado por propia iniciativa en el movimiento sindicalista con el cual
ha logrado una mejora del nivel de vida de los trabajadores y una dismi-
nucién de las diferencias de clase, de suerte que la tesis marxista de

12 Macuaysky, W. La evolucién de la social democracia, aparecida en 1899,
citados por Ernest J. Gorricm en Historia del mundo. Trad., de Mariano Orta
Manzano, Barcelona, Espafta, 1967, pp. 502 y 503.
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la lucha de clases ha sido por complete abandonada por el socialismo
occidental. Y concluye: es cierto que no puede desconocerse la impor-
tancia del influjo que la evolucién econdmica y técnica ejerce sobre
el proceso del desarrollo social; pero hoy mis que nunca el hombre
tiene conciencia de que la organizacién social y econémica depende de
su voluntad y de su accién™®

Lo expuesto sobre el pensamiento de Marx y Engels acerca del Dere-
cho, la politica y la economia, nos lleva a concluir que el modelo de
cambio social que se propone fundado en ese pensamientto, no entrafia
progreso a la luz de la Filosofia del Derecho del mundo occidental y
debe ser rechazado en nuestros ordenamientos juridicos y politicos. Pues
como sostiene Verdross: “La concepcién marxista se desploma con sélo
considerar que no existe argumento alguno en favor de la tesis de que la
esencia de lo humano tiene solamente una raiz social y ninguna indi-
vidual. Pasa asimismo por alto el marxismo que la obra y el pensamiento
creadores no son la obra y el pensamiento de lo social, sino de hombres
individuales; mis atn, Ta economia social presupone necesariamente al
hombre individual pensante y planeante. La {inica obra de la sociedad
es la ejecucién del pensamiento del hombre individual.”**

Los modelos democrdticos de cambio social

Los otros modelos de cambio social a que nos referimos antes —y a
los cuales se pueden reducir diversos modelos no mencionados—, coin-
ciden en sostener, con muy buenas razones: 1) en primer término el
principio democratico, que subyace en todas las formas democraticas,
inclusive la monirquica constitucional, y desde luego la republicara uni-
taria, federal, parlamentaria y presidencialista; 2) que el Estado garan-
tice el respecto a los derechos fundamentales del ser humano —tanto
de los individuales como de los sociales-—, y el cumplimiento de sus
deberes; 3) que el mismo Estado asuma su funcién rectora en materia
econémica, estableciendo un régimen de economia de mercado —no de
economia autoritaria—, y con planeacién bilateral, previa deliberacién
piblica; y 4) que se reglamente en forma adecuada la propiedad pri-
vada de los bienes de produccién con miras al cumplimiento de su
funcién social.

El principio democritico afirma que el poder politico corresponde al
pueblo, y que por esto mismo los gobernantes sdlo lo detentan y ejercen
en su nombre y a su servicio, conforme al Derecho establecido y fun-
dado en los criterios y principios éticos de lo social. El poder politico no

18 Mgssner, Johannes, Etica social, politica y econdmica a la luz del Derecho
naiural, Ediciones Rialp, 8. A. Madrid, 1967, pp. 166 a 168.

14 Veroross, Alfred. La Filosofia del Derecho del mundo occidental, Trad, de
Mario de la Cueva, Centro de Estudios Filostficos, U.N.A.M., 1962, p. 258,
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pertenece a uno o a algunos sine a la comunidad como un todo. El con-
cepto patrimonial dtl poder politico en favor de una persona, de un
grupo, o de una clase, no se justifica racionalmente. Asi como nadie
tiene derecho 2 vivir la vida de otro o a tomar por él las decisiones que
influirdn seriamente en su destino personal; tampoco uno o varios de
los miembros de una sociedad estatal tienen derecho a tomar las deci-
siones supremas que afectan —para bien o para mal—, a todo el pueblo.
Sélo negando el autodeterminismo individual, la libertad psicolégica de
cada ser humano, es posible rechazar el principio de la autodeterminacién
de los pueblos, que pone en sus manos su propio destino.

En cuanto al segundo punto de coincidencia de los diversos modelos
democriticos de cambio social, basta tener presente la Declaracién Uni-
versal de los Derechos del Hombre, la cual sintetiza las exigencias de
la lamada democracia politica, con su caricter un tanto formal, como
los contenidos de lo que se ha dado en llamar democracia social; y
que esa Declaracién ha sido proclamada por mis de 60 naciones. Aun
cuando tal Declaracién no haya sido observada hasta ahora por todos
los Estados que la adoptaron, esto plantea un problema de eficacia, no
de falta de conocimiento respecto de lo que se debe hacer en el orden
internoc de las naciones para instaurar regimenes juridicos y politicos
humanos, abundantes en bienes materiales y culturales, que conduzcan
a la verdadera paz social, a la tranquila convivencia que proporciona la
ordenacién obligatoria de la vida de los pueblos, fincada en la justicia
y realizada con libertad,

El tercer punto de coincidencia, es una consecuencia del primero;
pues la economia autoritaria, en la cual las cuestiones relativas a qué
se produce, cuinto se produce y cémo se distribuye, se resuelven unila-
teralmente por decisiones de los gobernantes, por lo cual resulta incom-
patible con un auténtico régimen democritico; ya que en éste, tales
cuestiones deben ser resueltas por los consumidores, que vale tanto como
decir por ¢l pueblo, a través de los mecanismos de la oferta y la de-
manda que el poder pablico debe vigilar para impedir que sean mani-
pulados.

Y por lo que ve al cuarto punto de coincidencia, relative a la regla-
mentacién de la propiedad privada de los bienes productives, es claro
que debe hacerse a la luz de la ética juridica teniendo presente, ante
todo, no sélo la funcién social sino también la funcién vital de dicha
institucién. Que aun cuando ésta no es necesaria en alguna de las mal-
tiples formas de poseer bienes externos excluyendo a las demas formas
que registra la historia, si constituje un podercso sostén para todo orden
de libertad individual y familiar; por lo que se debe aspirar a contar
con ¢l mayor numerc posible de propietarios de los bienes de produc-
ci6n, y no a poner todos estos bienes en manocs del Estado, como pre-
tende el colectivistno marxista. El verdadero fin de la reforma social
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al respecto, no es la eliminacidn de Ia propiedad privada, sino impe-
dir el mal uso de su poder social, debido en buena parte a la concen-
tracién de la propiedad de los bienes productivos en unas cuantas manos.

'CONCLUSIONES

Por supuesto que entre estos diversos modelos democriticos de cambio
social y los que en alguna forma se pueden reducir a cllos, hay nu-
merosas diferencias, aunque tal vez sean mas de matiz que de fondo.
En todo caso la Filosofia del Derecho, con sus andlisis éticos, sociolégicos
y criticos de las instituciones juridicas y politicas, contribuye cada vez
més al claro y preciso planteamiento de la problematica social y a la
fundamentacién racional de la prospectiva juridica a cuya luz deben
ser valorados los modelos de cambio social. No es posible prescindir de
la filosofia juridica en la politica del Derecho y en la planeacién de la
vida social.

La Filosofia del Derecho, especialmente con sus investigaciones éticas
o axiolégicas y sociolbgicas, ha ejercido y sigue ejerciendo una influen-
cia decisiva en el cambio social: directamente al contribuir a la for-
macién de la conciencia moral natural de los pueblos; e indirectamente
a través de la critica y las reformas que inspira respecto de las insti-
tuciones juridicas y politicas de los Estados.

Aun cuando todavia se mantiene por algunos juristas la posicién que
considera a! Derecho como una regulacién de la vida social impuesta
por medios o sanciones coercitivos; por otra parte se abre paso y avanza
en los medios juridicos la concepcién jusnaturalista, para la cual el
Derecho es la ordenacién obligatoria de la sociedad —no mera regulacién
de la misma-, fundada tal obligatoriedad o imperatividad en criterios
o valores éticos objetivos descubiertos por la razén, y garantizadas su
observancia con sanciones coercitivas, Pienso con D’Entreves que “sblo
cuando la obediencia a las normas juridicas no es por motives de con-
ciencia, podemos suponer que el creplisculo de los valores ha comen-
zado, y que el reinade de la fuerza ha ocupado el lugar de la regla de
que “la debilidad del Derecho internacional ptblico no se debe a la
falta de sanciones coercitivas, sino a la ausencia de un sentido ético
internacional.”




