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VELASGO Marguez, Jests. La guerra del 47 y la opinidn pdblica (1645-1848).
Editorial: SepSetentas, México, 1975, 165 pp.

Durante mucho tiempo se creyéd acertada la expresién fatalista —cuya pater-
nidad se atribuye a diferentes personajes—— de “Pobre México, tan lejos de Dios
y tan cerca de los Estados Unidos”.

El nérdico Estado sajon, en efecto, ha invadido a México en varias ocasiones,
ha aumentado su “ambito espacial de validez juridica™ a expensas de México, su
pujante industria nos ha invadido, hemos sufrido su imperialismo, su técnica,
sus métodos de trabajo y administracién e incluso el “american way of life” ha
pretendido y pretende servir de modelo para nuestro desarrollo econdmico ¥
social; no faltando los mexicanos que por formacidn o intereses personales deseen
vivamente seguir el modelo estadounidense (que no americane). Uno de los
aspectos del intervencionismo americano es analizado en el presente ensayo. En él
se estudia la guerra de México y Estados Unidos a la luz de los peritdicos
mexicanos de la época. La premsa es, a no dudarlo si no un poderoso factor real
del poder, si un electivo grupo de presién que configura la opinién pdblica y que
influye directa (Watergate) o indirectamente (el caso en estudio) en las decisio-
nes gubernamentales,

Si hoy casi la totalidad de la prensa nuestra —impresa, radial o televisiva——
es informativa y no ideolégica o partidarista como en otrag regiones del planeta
(“La Repiblica™, socialista portuguds, “La Nacién”, “La Croix”, “L’aurore” dia-
rios degolistas, catdlico y comunista franeés respectivamente vy veladamente “Ya"
y “ABC” de Madrid, catélico el primero y monarquista el segundo) ; ello no
quiere decir que nunca ha sido diferente y que pueda en el future llegar a serlo
descaradamente. En el siglo XIX abundaron los periddicos —la casi totalidad—
de tendencias, de apoyo a ciertos grupos politicos y de defensa y difusién de
un criterio filoséfico pelitico; todo ello en un pais de personas iletradas, en una
época en que los lectores eran exclusivamente los mismos escritores, personas
cultas que brillaron en los foros, en la lLiteratura v en lucha por el poder:
Ignacio Ramirez, Marianc Otero, Guillermo Prieto, Francisco Zarco, Lucas Ala-
méin, Jos¢ Maria Tornel, Manuel Payne, José Maria Iglesias, entre otros muchos.
Entre las publicaciones periodisticas —a veces de efimera existencia— que parti-
ciparon en la contienda ideolégica de la pérdida de Texas y de la invasién
americo-sajona, encontramos titulos evocadores de luchas y de pasién: “El Siglo
XIX”, “El Boletin Nacional” y la “Unién Popular” de los moderados; “El amigo
del Pueblo”, “La Voz del Pueblo” de franca oposicién, de liberales pures y pro-
federalistas. El panorama periodistico de 1845 se completaba con otros diarios
de menor importancia come “El Catélico”, “El Monitor Constitucional Republi-
cano”, “El Patriota Mexicano” y “El Mexicano” (pp. 17). Pero después apare-
cieron otros periddicos: “El Tiempo”, “Don Suplicio”, “E! Monitor Republicano”;
asi como periddicos en inglés para justificar la intervencién: “The American
Eagle”, “The American Star”. Respecto a este tiltimo Jestis Velasco asienta: “En
general este diario criticdé desde un punto de vista muy norteamericano algunas
de las costumbres de la sociedad, principalmente del pueblo bajo y el ejéreito,
y en especial a Santa Anna” (p. 23).

El primer motivo de la guerra, la manzana de la discordia entre sajones e
indoeuropeos de América Septentrional fue Texas. Los periddicos hablaban a dia-
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rio de ella: exigiendo su reincorporacién a México, fuera cual fuera el precio,
pues en dicha cuestibn no se discutia una extensién geogréfica, sino el honor y
la dignidad de México. El siglo XIX escribia que “México habia sido insultado
por el decreto de anexidn; despreciado por el gobierno norteamericano “delante
de todo el universo”, a México no le quedaba otro remedio que resistir la ra-
pifia de los Estados Unidos con todo su valor... la guerra debia ser iniciada de
inmediato considerando que la mas insignificante contemporizacién seria un cri-
men digno de execracién piablica” (p. 28). Idéntica postura asumieron “La Voz
del Pueblo”, “El Boletin de Noticias”, “El defensor de las leyes” y “El Estan-
darte Nacional’ (p. 32). Los periodistas mexicancs, al incitar a Ia lucha armada,
aln valiéndose de guardias nacionales y de la guerrilla, subestimaban, intencio-
nalmente o con ignorancia a los ejércitos estadounidenses y al propic Estado
intervencionista. A este lo calificaban de “gigante con pies de barro” y de los
primeros afirmaban “Nuestros soldados han nacido bajo las curefias de los cafio-
nes, se han mecido al estallide de la artillerfa; su educacién, su alimento, su
vivir ha sido la guerra. ;CGdédmo podrin resistirlos (los americo-sajones) los que
no han oido silbar una bala, los que han pasado su vida en el ocio de la Paz?
{pp. 31, 46, 38). Con inocencia, sin previsién, basindose en la inexistente histo-
ria de los Estados Unidos, sostenian los escritores nuestros que dicho Estado
“no era una nacibn aguerrida, ni belicosa... que le serd dificil plantar un ejér-
cito respetable” (p. 29). El siglo XIX, y todos los continentes e innumerables
pueblos certifican lo contrario.

Mis la prensa mexicana no solo se ocupé de la cuestibn texana y de la pro-
bable pérdida de California y Nuevo México. Al referirse a los problemas inter-
nacionales-fronterizos, inevitable y francamente se ocupaba de la problemitica
politica interna, y los bandos conservador y liberal se habian perfilado y pug-
naban por imponer sus particulares sistemas politicos: el centralismo y la federa-
cién. Reciprocamente se atribuian las derrotas y errores de la guerra con los
Estados Umidos, y la enfocaban desde Angulos opuestos. Para los conservadores-
centralistas las pérdidas territoriales se debfan al a2bsurdo e inoperante federa-
lismo. Los males de México principian en 1824, fecha fatidica en que *“se habia
sancionade el régimen republicano federal, después de tres siglos de gobierno
modelado sobre el de la ‘monarquia espafiola’. Sin la menor idea de lo que era
*un régimen representativo o un principio democritico’ lo que habja sido un
todo unitario se habia dividido... La adopcién de ese sistema... no podia atri-
buirse a fuerzas internas, sino que tenfa que ser obra de una influencia exterior,
...la obra de los agentes de los Estados Unidos’, para ‘relajar del todo e?
poderoso resorte de la moral’. El caso de Texas servia para ilustrar no sole la
inefectividad de la federacién, sino también sus nocivos efectos... De aqui que
todos aquellos que sostenian las ideas republicanas y federalistas fueran consi-
derados agentes al servicio de los intereses morteamericanos” (pp. 101, 102).

Los liberales sostenian la antitesis: los males de México provenian de haber
abandonado el régimen federal. A la pregunta ¢cudl es el principio de Ia cuestién
texana? respondian: la abrogacién de la Constitucién de 1824; de ahi que la
solucién a dicho problema sea “el inmediato restablecimiente de la misma”. Por
lo que se referia a “los Departamentos del Norte se seguia un razonamiento
similar. 81 estos habian caido bajo la influencia norteamericana... esto no res-
pondia a otra cosa que a la caida del federalismo. El centralismo por esencia
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misma, habia fortalecido tnicamente el centro de la repéiblica y las regiones mis
pobladas de la misma, abandonando los extremos. El norte habia sido olvidade
y nada se habifa hecho por defenderlo... la caida del federalismo habia causado
el desquiciamiento de la economia y ... promovido la anarquia politica ... EI
sistema federal era el ‘simbolo de la clase media y de la clase menesterosa, del
patriotismo y de la libertad ... El centralismo, en cambio, representaba los inte-
reses de una minoria aristocritica; era el emblema ‘de la opulencia y del pri-
vilegio, del egoismo y de la esclavitud’ ” (pp. 97, 98).

Otros miltiples temas se tratan en el ensayo de Velasco Marquez: el destierro
manifiesto de Estados Unidos y el propio de México; anécdotas de acendrado
patriotismo: una joven vestida de capitdn solicita ser incorporada al ejéreito;
Valentin Canalizo desde el destierro pedia autorizacién para volver a combatir al
invasor, alumnos que cedian su alimento para los soldados y la disposicion de
los habitantes de Ciudad Victoria de organizar un paseo civico y un baile para
festejar el dia en que México declara la guerra a los Estados Unidos, o viceversa
(pp. 90-91).

Indicamos al principiar esta nota que la vecindad de los Estados Unidos no
nos atemoriza. Es un Estado muy poderoso, la primera potencia econdmica 7y
militar del mundo; perc ve y trata a México con respeto. En coyuntura inter-
nacional nuestro pais figura como defensor de su autonomia politica y econé-
mica. Las luchas con los angloamericanos han sido el crisol en que se han jus-
tificado nuestra fé en el Derecho y nuestra pasién por el desarrollo. Olvidemos
un pasado de ingrates recuerdos que nos despierte rencor y odio, para contemplar
nuestro futuro con esperanza, paz y progreso.

Francisco VeNecAs Trejo






