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Svumarto: 1. Planteamiento, 11. Enumeracién de las fuentes principales

utilizadas. 111, Primeras manifestaciones de la compaiiia en Ledn y Cas-

tilla,. IV. El Tratamiento sistemdtico del conirato de compafiia por la

Legislacion y la doctrina: 1. Concepto, naturaleza juridica, caracteres pe-

nerales. 2, Requisitos formales. 3. Capacidad para ser socio. 4. Condiciones

de licitud, 5. Objeto material, 6. Causas de disolucidn de la compania.
7. Jurisdiccion y procedimiento.

1. Planteamiento

La escasez de ediciones de cartas de compania, asi como de sentencias
judiciales sobre litigios relacionados con sociedades mercantiles. (Ha habido
mas tendencia a editar cartas de rmercaderes, cuyo interés es mas eco-
némico que juridico), vy la dispersién de las fuentes documentales, 2 veces
sin catalogar, por diversos archivos, dificultan, condicionan ¥, por lo
tanto, determinan nuestro planteamiento del estudio sobre la historia de
las compafiias mercantiles.

Nuestra investigacién se limita a las compafifas mercantiles, prescin-
diendo de las sociedades por acciones y de las grandes compaifias, v a
los territorios de Castilla e Indias. Arrancande de algunos posibles pre-
cedentes medievales, que pueden contener el germen de posteriores orga-
nizaciones societarias, pueden distinguirse en esta historia dos ctapas, se-
paradas por el afio 1737 (Consulado de Bilbao), en que por primera
vez se regula de forma especifica la compafila mercantil.

El estudio abordado tiene dos partes: una general, que es Iz que ahora
se ofrece, en la que, tras una incursién en las primeras manifestaciones,
més o menos rudimentarias, del contrato de compafiia en la historia de
Leén v Castilla, se estudia el concepto, naturaleza juridica, caracteres
generales, requisitos formales, condiciones de licitud, objeto ¥ causas de
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disolucién de las sociedades, asi como la capacidad general para ser so-
cio y otros aspectos jurisdiccionales y procedimentales en relacién con la
contratacién mercantil; y una parte especial, en la que, tras analizar los
tipos de compatfiia, se entra mas de lleno en las mercantiles, estudiando
las aportaciones de los socios, sus derechos y obligaciones, administracién
de Ia sociedad, operaciones de liquidacion y otras cuestiones relativas a
la vida y funcionamiento de la compaiiia.

El material utilizado preferentemente en esta investigacién es la ley
y la doctrina, por lo que el trabajo se estructura apoyado en sus fuentes
legislativas y doctrinales,

II. Enumeracién de las principales fuentes utilizadas

Fuentes legislativas

Fuero de Daroca.

Fuero de Zamora.

Fuero de S. Sebastidn.

Fuero de Estella.

Fuero General de Navarra.

Fueros de Cuenca y Teruel y sus correspondientes concordancias en
en otros fueros municipales.

Libro de los Fueros de Castilla

Privilegio de Fernando III a “los de la mar” de Sevilla, de junio de
1250.

Privilegio de Sancho IV a Sevilla, de 30 de diciembre de 1292.
Privilegio de Fernando IV a los pescadores de la muy noble ciudad
de Sevilla, de 2 de marzo de 1310.

Aprobacion y confirmacién de las Ordenanzas de la Cofradia de Pes-
cadores, Sardineros y Regateros de la advocacién de S. Pedro de la
villa de Bermeo, hechas en 4 de mayo de 1358 y aprobadas el 12 de
marzo de 1512.

Carta de concesién del Almirantazgo a D. Alonso Enriquez por el rey
Enrique IIT en 4 de abril de 1405,

Primeras Ordenanzas para el aposentamiento de las ferias de Medina
del Campo, de 12 de abril de 1421.

Carta sobre la jurisdiccién del Almirante, de Juan 11, 1442,
Pragmatica de 21 de julio de 1494 concediendo el Consulado a la Uni-
versidad de mercaderes de la ciudad de Burgos.

Ordenanzas del Colegio de Pilotos Vizcainos de Cadiz, aprobadas por
los Reyes Catolicos el 18 de mayo de 1500.

Aprobacién y Confirmacién de las Ordenanzas de la villa de Montereal
de Deba, de 20 de febrero de 1536.
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Aprobacién y Confirmacién de Ordenanzas a loa maestres de nacs y
mareantes de la villa de S. Sebastian, de 18 de marzo de 1539,
Aprobacién de las Ordenanzas del gremio de mareantes de S. Vicente
de la Barquera, en el afio 1593.

Pragmatica de 9 de febrero de 1632 creando Consulado en Madrid.
Partidas.

Leyes de Toro.

Ordenanzas del Consulado de Bilbao de 1622.

Ordenanzas del Consulado de Lima, de 30 de marzo de 1627.
Ordenanzas del Virrey, Marqués de Cafiete, y del Virrey Duque de
Ja Palata para el Peri, del afio 1594 y 1685.

Otras disposiciones normativas, recogidas en su mayoria en la Nueva
Recopilacién y en la Recopilacién de Leyes de los Reinos de Indias.

Fuentes doctrinales

Juan Andrés: Sumario breve de la prictica de la Aritmética de todo
el curso del arte mercantil (1515).

Juan Azor: Institutionum moralium, t. 111, lib. IX (1613).

Martin de Azpilcueta (Dr. Navarro): Enchridion sive Manuale Gon-
fessarioum et Poenitentium (1575).

Luis de Caspe: Cursos theologicus II (1643).

Diego del Castillo: T'ratado de cuentas (1542).

José Manuel Domiguez Vicente: Ilustracién y continuacién de la Cu-
ria Philippica, y correccion de las citas que en ella se hallan
erradas {1736-1737).

Miguel de Elyzalde: Guia de contadores {1579).

A. y H. Felicio: Tractus de societate (1610).

Bartolomé Frias de Albornoz: Arte de los contratos (1573).

Francisco Garcia: Del tratado utilisimo y general de todos los contra-
tos, quantos en los negocios humanos se suelen ofrecer (1583).

José Gutiérrez de Rubalcavar: Tratado histérico, politico y legal del
comercio de las Indias Occidentales, 1. Compendio histérico del
comercio de las Indias (1750).

Juan de Hevia Bolafios: Laberinto de comercio terrestre y naval
(1619), y Curia Philippica (1657).

Luis Lépez: Instructorum negotiantium (1589).

Fray Tomés de Mercado: Suma de tratos y contratos (1587).

Luis de Molina: De iustitia et iure, ib. VI, t. II: De Contractibus
(1614).

Pedro de Ofiate: De contractibus lucratoribus, t. IT (1646).

Juan de Ortega: Tratade de Aritmética (1542).

Miguel de Palacio: Praxis theologica de contractibus et restitutiontbus
(1585).

Juan Pérez de Moya: Aritmética prictica y especulativa (1598).
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Angelus de Periglis: De societatibus, en Trattatus Illustrium ... juris-
consuliorum (1584), ,

Juan de Salas: Commentarii in Secundam D. Thomae de contractibus
sive tractatus quinque: De empitione et venditione, de. usuris, de
censibus, de cambiis, de ludo (1617).

Francisco Salgado de Somoza: Laberyntus creditorum concurrentium
ad litem per debitorem communem interillos causatam (1757).

Luis Sarabia de la Calle: Imstruccidn de mercaderes (1547).

Bartolomé Salvador deSolérzanc: Libro de caxa y Manuael de Cuen-
tas de mercaderes (1590),

Juan de Solérzano y Pereyra: Politica indiana {1648).

‘Rafael de Turri: Tractatus de cambiis {1641).

Petrus de Ubaldis: De duobus fratribus, en Trattatus zilustﬂum
jurisconsultorum (1584).

Cristébal de Villalén: Provechose tratado de cambios y contratacidn. . .

. (1542).

II1.. Primeras manifestaciones de la compafita en Ledn y Castilla

Para que la compafila mercantil aparezca se requiere un trafico co-
mercial, el cual sblo se produce al surgir un cierto desarrollo econé-
mico y urbano. Estos presupuestos aparecen en Castilla y Leén - partir
dcl siglo. XI, merced a la concidencia de diversas circunstancias. Pero
no parece que pueda hablarse de compafila mercantil hasta flnales del
siglo XTIT o principios. del XIV.

En la Alta Edad Media debié ser frecuente la “fraternifas”, “germa-
nitas” o hermandad, comunidad mis amplia que Ja familia y que res-
pondia al modelo de organizacién artificial creada para explotar algo
en comin. En ella, los consortes o comuneros vivian bajo un rhismo
techo y estaban por igual a las pérdidas v ganancias de la exp!otacwn,
es decir se manifestaba un aspecio en cierto modo societario, -

En la Baja Edad Media, algunas normas de los fueros mumcipales ya
perfllan la sociedad, a veces como comunidad quizd de origen heredita-
rio {Fuero de Zamora), o como agrupacién de personas dedicadas a
una funcién o ministerio, con independencia de que formen o no un

“collegium™ (Fuero de Daroca); pero a veces con un carfcter marca-
damente mercantilista, en base a la relacién de hospedaje que se establecia
entre el mercader forastero y el vecino o duefio de casa donde se alojaba
para vender sus mercancias (Fuero de 5. Sebastidn y algunos navarros),
o también con motivo de la formacién de una expedicién de comiercian-
tes, normalmente a tierra de moros, para’ vender sus mercancias, si- bien
en este (ltimo caso; que 'regulan el Fuero de Cuenca.y ofros.concordan-
tes, no puede determinarse si la socxedad asi constltulda. e)qau'aba © no
con la expedicibni : 5
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Lo mis comin que puede extraerse de los derechos locales de esta
época €s que empieza a resaltarse el dnimo de lucro en estas asociaciones,
al mismo tiempo que se destaca en las mismas su caricter de negocio
de confianza. '

IV. El tratamiento sistemdtico del contrato de com paiiia
por la legislacién y la doctrina

L. Concepto, naturaleza juridica, caracteres generales.  En  Castilla,
la “societas” recibe por primera vez un tratamiento juridico en las
Partidas, que regulan las sociedad-contrato lo mismo que los glo-
sadores. y comentaristas italianos del derecho justiniano. En las Par-
tidas se normativiza una sociedad general, aunque susceptible de especi-
ficarse mercantilmente. Otro tanto se puede decir de la doctrina juridica
de los siglos XVI y XVII. Los autores del XVI, menos influenciados por
el romanismo y el legalismo de las Partidas, se fijan, preferentemente o
exclusivameente, en la sociedad mercantil (Juan de Ortega, Francisco
Garcia, Tomis Mercado). Entre los autores del XVII las opiniones son
quizd méas complejas: mientras que Hevia presta atencién al aspecto
mercantil, y Azor a la finalidad de lucro en general, Luis Molina opone
las sociedades cuyo fin es el lucro comiin a aquellas otras dirigidas 2 un
comin uso, reconociendo la infrecuencia de éstas, y Felicio opta por una
conceptuacion amplia de la compaiiia, en la que desde luego tienen en-
trada las mercantiles. _

Al fijar la naturaleza del contrato de compafifa, la doctrina se plan-
tea la necesidad de separarlo de otras figuras contractuales, particular-
mente del contrato de arrendamiento de servicios, el comedato, el mutuo,
el mandato v la donacién. Los autores espafioles se ocupan. con cierta
extension de distinguir sociedad y “locatio conductio operarum”, porque
congcen de cerca las figuras de los factores y encomenderos, muy utili-
zadas en el trifico comercial con las Indias. En lineas generales, del
incumplimiento de las condiciones de licitud que se requieren en el con-
trato de compafiia, en especial la exigencia de que el que aporte el ca-
pital asuma el riesgo de su pérdidas y la de que se observe la igualdad
entre los socios, puede derivarse la confusion o identificacién de la com-
pafila con otros contratos, si se considera que esas condiciones de licitud
son requisitos de la propia naturaleza de la compafifa. Sin embargo, las
opiniones de los autores se dividen, planteando una rica problemitica en
este orden. ' .

Otra cuestion importante que afecta a la naturaleza de nuestro con-
trato es la separacién y relaciones entre la sociedad y la comunidad de
bienes, partiendo del aforismo medieval segiin el cual “no est societas sine’
communione, communio datur sine societate”, y en base al alcance que
hay que dar a la primera parte del aforismo, ‘es decir a si se comparte o
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no ¢l capital aportado, como se comparten las ganancias, esto es los frutos
del capital y los de éste y el trabajo.

Siendo el contrato de sociedad un contrato consensual, y exigiendo las
operaciones de la compafila la constante actualizacién del *“consensus”,
se aprecia, tanto en las Partidas (que hablan de que la compaiia subsis-
ta mientras dure la voluntad de “fincar” en ella) como en los autores,
una tendencia a identificar el “consensus” con la “affectio societatis” y a
sustituir aquél por ésta. Algunos autores (Azor, Felicio) opinan que si
falta la “affectio” entre dos personas que tienen alguna cosa en comin,
no hay sociedad, sino comunidad. En conexién con este tema se plantea
el de si basta o no el “animus contrahendae” para que la sociedad se cons-
tituya. En la base del “consensus” v de la “affectio” se halla la confianza
reciproca entre los socios, que se resalta en las fuentes, aludiéndose a veces
al simil de la hermandad.

En la compafiia destaca su caricter personalista. Hay una tendencia
en la doctrina a resaltar la importancia del trabajo personal, que se
manifiesta en el principio del “intuitu personae”, en relacién con el cual
Ia mis importante cuestién que se plantea es la de la transmisibilidad
de la condicién de socio por actos “inter vivos” o “mortis causa”. Por lo
general, tanto en las fuentes legislativas como en las doctrinales, se niega
esta transmisidn, aunque se admitan algunas excepciones, en funcién de
la libertad de pactos entre los socios o atendiendo a especiales supuestos
y a determinados tipos de compafiia, como son las “vectigales”, en las
que, segin las Partidas, se permite que la condicién de socio se herede.
La doctrina no acepta plenamente esa solucién, salvo algunos autores
{Albornoz, Hevia); otros, como Felicio, consideran que han de concu-
rrir ciertos requisitos para que se herede la cualidad de socio en las so-
ciedades *‘publicorum functionum”. Sobre la base del precedente de las
“societates vectigales”, la doctrina se esforz6 por encontrar una via que
permitiera la transmision “mortis causa”, v Ia hallé en parte en las “so-
ciedades juradas”. La literatura juridica considera otro supuesto que afecta
al vigor del principio de la intransmisibilidad, como, por ejemplo, cuando
el testador dispone lo contrario con respecto a sus herederos.

2. Requisitos formales. La problemitica que se plantea al estudiar la
posibilidad de exigencia de unos requisitos formales en el contrato de com-
pafifa puede concretarse asi: jEs este contrato aformal, o, por el contra-
rio, se le exigen requisitos formales? En el caso de ser éstos necesarios,
ilo son para toda clase de compafilas y para todos los supuestos? Fi-
nalmente, ;son esos requisitos exigibles “ad substantiam” o sblo a efectos
probatorios?

La doctrina proclama undnimemente el caricter consensual del contrato
de compafiia, Se perfecciona por el consentimiento y no exige, como otros
contratos (mutuo, comenda) la “traditio”.

El “consensus” puede manifestarse vilidamente de forma ticita y de
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forma expresa. Se entiende una sociedad constituida ticitamente, segin
la generalidad de los autores, cuando los socios actGan “actos exercendo
sociales”. Pero hay que hacer constar, de un lado, que hay ciertos tipos
de compaifila cuya existencia no puede presumirse por los actos de los
socios {como ocurre con la compaiifa general), por lo que no basta el
consentimiento tacito; y, de otro lado, que tampoco puede presumirse
contraida la sociedad en la que uno de los socios es un menor, salvo que
el tutor haya prestado su consentimiento ticitamente. Por otra parte, la
doctrina pone de relieve que los actos de los socios, en estos casos de
sociedades tacitas, pueden indicar unos tipos u otros de compaifiia.

La compaififa puede contraerse expresamente de forma verbal y escrita.
La doctrina rechaza la necesidad de la forma escrita. Tampoco es nece-
sario que en la constitucién de la compafiia estén presentes los contra-
tantes, pues pueden manifestar su consentimiento por carta o nuncio, sin
que tampoco se requiera que el consentimiento se preste de forma per-
sonal, pudiendo los interesados valerse de representante, tanto con poder
especial como general.

A pesar de no exigirse forma escrita, parece que hubo una tendencia
progresiva al otorgamiento de la forma escrita de la escritura de compaiia,
lo que se debié al desarrollo del comercio y a la consiguiente pro-
liferacién de compafiias, asi como a las circunstancia de que muchas veces
las autoridades, por diversos motivos, exigian probar, no séle la existencia
de la compaiiia, sino el tipo de ésta. Como consecuencia, cada vez es
més usual acudir a la forma escrita, otorgando las partes la correspon-
diente carta de compafiia ante el escribano puablico. El pacto social se va
rodeando de formalidades, e incluso se ha supuesto que se dio una ten-
dencia a dar a esas solemnidades el valor de requisito “ad substantiam’.

3. Capacidad para ser socio. Ni la ley ni la doctrina exigen una capa-
cidad especifica para ser socio, sino la general para los actos juridicos
“inter vivos”, si bien esta afirmacién hay que subordinarla a la exigencia
de una capacidad especifica para comerciar, que, por disposicién legal,
como veremos enseguida, se niega a veces por diversas razones. Algunos
afirman que puede contraer sociedad aquel a quien no se le prohibe
donar, y otros generalizan y dicen que puede formar compaiifa el que
puede contratar y obligarse. De la ley castellana y de la literatura juri-
dica se extraen supuestos de incapacidad para ser socio que pueden agru-
parse asl.

Por la edad: e! menor.
Por estar bajo potestad: el hijo de familia, la mujer y el siervo.
Por incapacidad natural: el sordomudo, el loco y el prédigo.

Por disposicién legal. Aqui se puede hablar de incapacidades perma-
nentes, temporales y relativas. Las incapacidades permanentes se derivan
de la prohibicién de negociar en razén de oficio, condicién o proceden-
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cia, y comprenden al religioso, al oficial piblico, al militar, al .noble y
al extranjero. Las incapacidades temporales surgen por razén de delito
o por la situacién' econémica, y abarcan al hereje, al excomulgado, a los
autores de delitos de lesa imajestad, al que tiene confiscados sus bienes

y'al que no puede pagar a sus acreedores. Las- incapacidades relativas
lo son por la especial naturaleza de las relaciones que se dan entre ciertas
personas: médico y paciente, abogado y cliente, tutor y curador con el
pupilo, y cristiano con he:reje, enemigo de su comunidad politica, sarraceno
o judio. :

Las incapacidades por razén de la edad o por unpos:bxhda.d natural
las estudia la generalidad de la doctrina. Las incapacidades por. disposi-
cién de la ley que hemos denominado permanentes, las calificamos. asi
en el sentido de que subsisten mientras dura- la condicién u oficio que
las origina. Dentro de estas incapacidades hemos considerado a los reli-
giosos, en base a. que por lo general, la causa de la prohibicién suele ser
que no se les- permite dedicarse al comercio ni a actividades de lucro,
incompatibles con su ministerio. No obstante, algunos autores consideran
que los religiosos no pueden entrar en compaififa porque, al 1g'ua1 que las
personas sometidas a potestad, carecen de la libre disposicién sobre sus
bienes.

De las incapacidades legales de caricter temporal, que llamamos asi
porque se dan mientras las personas se hallan en una determinada si-
tuacién, sus supuestos son objeto de particular estudio por Luis Lépez,

Por 1ltimo, las incapacidades legales que hemos denominado relativas,
porque silo se dan entre determinadas personas ligadas por vinculos que
se consideran incompatibles con los que engendrarian entre las mismas
las relaciones “inter socios”, son objeto de estudio en el amplio tratado
sobre la sociedad de Felicio. ,

4. Condiciones de licitud, La doctrina exige cuatro cond1c1ones para
que una sociedad sea licita: que el objeto sea licito, que el que. aporta
el capital soporte su hesgo, que se mantenga la xgualdad entre los socios
Y que la compaiiia no se contraiga en fraude de ninguno de éstos. Las
tres primeras condiciones las recoge undnimemente la doctrina,, partiendo
de Silvestre, Cayetano y el doctor Navarro. La cuarta en un afiadido de
la doctrina espafiola en base a las Partidas.

La ilicitud en el ob}eto vuelve ilicita. y nuIa la compaiifa. En la hte—
ratura juridica se citan, como ejemplos de sociedades ilicitas las que
tienen por objeto actividades delictivas { UbaIdis), el juego de azar (Mer-
cado) y, mis cominmente, los negocios usurarios. Junto a ello, de las
Partidas se deduce que constituye objeto ilicito la herenc1a futura a no
ser con la autorizacién del causante, - i Y

La necesidad de que el riesgo del capital lo soporte el que lo” aporta
se basa en la argumentacion tomista de que el que aporta el capital no
pierde la propiedad y lo recupera. De:ello se. deduce,. y asi lo recoge Ia
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doctrina, que cabe la posibilidad que el que aporta su trabajo solamente
participe en el riesgo del capital, pero para ello es menester que entrara
en la propiedad de éste desde el primer momento. Fuera de este supuesto
especial, cualquier pacto por el que se acuerde que asuma el riesgo del
capital el que no lo ha aportado es ilicito. No obstante, Ia opinién de los
tratadistas se divide en este punto, pues unos piensan que el pacto puede
ser licito (Panormitano), mientras que la mayorfa estima que no, pues si
el socio responde de parte del capital aportado por el otro, el contrato,
por esa parte de capital por la que responde, no serfa de sociedad, sino
de mutuo. ' '

La cuestién anterior, que se vincula a la ya aludida sobre la concep-
cién de la sociedad como comunidad, en base al aforismo medieval que
comentamos, supone el aseguramiento del capital puesto por un socio me-
diante un “pactum de sorte salua redenda”, sobre cuya licitud las opi-
niones de la doctrina son polémicas. Hay que distinguir dos' supuestos,
segin que el que asegure el capital sea un socio o la propia compaiiia, o
sea un tercero. En el primer caso, aunque algunos autores consideran que
el ‘pacto es licito, la mayorfa. niega su licitud por considerarlo usurario
v contrario a la naturaleza del contrato de soctedad. La realidad histé-
rica, no cohstante es que estos pactos se hactan en ocasiones, incorporando
el contrato de seguro al de compaiila e incluso afiadiéndole otras figuras
contractuales, dando Iugar al lamado “contrato trino”. Todo ello se ha-
cia para encubrir un Gnico contrato de empréstito usurario.. En cuantoe
al aseguramiento del capital por un tercero, aunque algunos autores lo
consideran ilicito (Albornoz), otros defienden y razoman su licitud (Fran-
cisco Garcia). 7

La exigencia de que se manteniga la igua]dad entre los socios significa
que éstos participen en pérdidas y ganancias en proporcién a sus apor-
taciones en trabajo o capital. Hay que distinguir que en el pacto social
se hayan o no fijado las participaciones, v, en el primer supuesto, si se
han fijado o no de forma justa. Si se han fijado con justicia, el pacto debe
respetarse: y si luego las circunstancias vuelven injusta la participacién
estipulada (por ejemplo, porque la aportacién en trabajo de un socio
llegue a ser muy supericr a lo que en un principio se calculd), se debe
acudir al arbitrio de hombres buenos. Si la fijacién de las participaciones
se ha hecho de forma injusta, el pacto es ilicito y no vale. Si no se han
fijado las participaciones, se entiende que serdn en proporcién a las apors
taciones. La dectrina analiza una serie de pactos ilicitos por violacién de
la “aequalitas” entre los socios. En lineas generales, esta ilicitud puede ser;

12 Por. exclusién total de un socio en lo que se refiere a las aporta-
ciones, a las pérdidas o a las ganancias. En este ultuno caso, se trataria
de la compafiia llamada lecnina.

2° Por desigualdad (si las aportaciones fueron iguales) © despropor-
cidn (si fueron desiguales} en las participaciones de los socios.
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En la literatura juridica aparecen abundantes ejemplos de pactos ili-
citos por violacién de la “aequalitas”. Muchos de ellos los plantean nu-
merosos autores, aunque las soluciones y opiniones son a veces discrepan-
tes. Parece que una gran parte de toda esa interesante casuistica estd
extraida de la realidad del trifico mercantil.

También aluden los autores a la licitud del pacto por el que los socios
designan a una persona para que lleve a cabo el reparto de las particio-
nes en la ganancia y pérdida, supuesto que también se permite en las
Partidas. Algunos autores incluso consideran licito que sea uno de los
socios el que fije estas participaciones. En todo caso, si la distribucién
es injusta, se puede recurrir al arbitrio de hombres buenos o al del juez.

Algunos autores se plantean la posibilidad de renunciar a la “aequa-

litas”, es decir si, libremente y a sabiendas, se pueden poner pactos ili-
citos en este sentido. Mercado considera que si, siempre que uno de los
socios no se vea obligado a aceptar tales pactos por su situacién econd-
mica o de necesidad, afirmando que no hay agravio donde hay voluntad
y no necesidad.

La Gltima condicién de licitud, basada en las Partidas y en la “bona
fides” que debe presidir las relaciones “Intersocios”, asi como en el nego-
cio de confianza que es la compaiiia, es, como se ha indicado, un afiadido
de la doctrina espafiola (Albornoz y Migue!l de Palacio).

5. Objeto material. Es la actividad o negocio que explota la compaiifa.
Ni las fuentes legales ni la doctrina se ocupan directamente de enume-
rar o clasificar los posibles objetos sobre los que puede constituirse la
sociedad, por lo que hay que deducirlo de los autores cuando ponen ejems-
plos de actividades societarias y sefialan objetos ilicitos, o cuando clasi-
fican a las compafiias ateniendo a su objeto. Partiendo de estas deduc-
ciones y de las alusiones que aparecen en las fuentes legales a objetos de
la sociedad, pueden exponerse una divisién amplia de éste.

Ante todo, hay que separar un objeto general de los particulares. El
primero se da en compafias de actividad plural; el segundo es la nego-
ciacién o actividad concreta, y da lugar a la compaiia particular, lla-
mada en las Partidas “de cosa sefialada™ Los objetos particulares que
m4s comiinmente contempla la doctrina, aunque no todos ellos sean mer-
cantiles en un sentido estricto, son:

—-El arte propio de un determinade oficio o gremio. Las compaiiias
con este objeto son las denominadas “de artificio”.

—Funciones o servicios ptiblicos, que se explotan mediante su arrenda-
miento. Se trata del “arrendamiento de algunas cosas del Rey o del co-
miin de algin Concejo” a que aluden las Partidas. Las compaiiias con
este objeto son las que Felicio denomina “super conductione publicarum
functionum”. El tipo mas frecuente es quizi la compafiia “vectigalis”,
cuyo objeto es la redaudacién de los tributos del poder piblico. En Cas-
tilla era usual el arrendamiento de alcabalas.



COMPARIA MERCANTIL EN CASTILLA E INDIAS 413

—Animales. La compafiia con este objeto se conoce —"“birbaramente”,
en el decir de Francisco Garcla— como “soccida”. Tuvieron gran tradi-
cién en la Peninsula. El caso més frecuente es la formada por el duefio
del ganado y el pastor encargado de su custodia.

—Explotacién de vifias, de tierras de cultivo, con el pacto de divi-
sion de los frutos, entre el propietario de la tierra y el que se encarga

de su cultivo, Este objeto, como el anterior, escapa a la atencién de nues-
tro trabajo.

—Operaciones bancarias en general. Vinculadas primero a entidades
familiares y a cambistas, su auge posterior motivé que, para garantizar
la seguridad mercantil, se exigiera que los cambistas y banqueros fueran
mas de una persona y que se obligaran “in solidum”; e incluso se les
determind su objeto especifico, prohibiéndoseles que se dedicaran a otras
negociaciones. En algunas disposiciones del derecho castellano incluso se
alude al régimen societario de estas entidades bancarias, cuyos socios se
hallaban “expuestos a la ganancia, y pérdidas”.

—Actividades mercantiles de compra y venta. Es el objeto de las com-
paiifas para ‘“comprar y vender” a que se refieren las Partidas. Son las
propias de mercaderes, que compran y venden las mercancias sin realizar
en ellas ninguna alteracidén que mude su estado, por cuyo motivo se dis-
tinguen de las de artificio, del mismo modo que el comerciante se di-
ferencia del artesano.

Junto al objeto de la compaiiia como lo hemos entendido hasta ahora
puede hablarse de un objeto de caricter instrumental, coexistente o no
con el anterior. A ¢l parecen aludir las Partidas cuando hablan de “al-
guna nave” u otra ¢osa que se pone en comin para explotarla y cuya
destruccién, como la de cualquier actividad objeto de la compafiia, ori-
gina la extincién de ésta. Es un objeto espectalmente relevante, bien que,
por tratarse de un bien, también haya que considerarlo capital, aportado
por los socios o por alguno de ellos.

En cuanto al problema de si pueden ser objeto de sociedad, como sos-
tienen algunos juristas, bienes o derechos que no tienen existencia pero
que se espera que la tengan en un futuro, y particularmente la herencia
futura, en el derecho castellano no hay prohibicién contra lo primero,
mientras que la herencia futura sdlo puede ser objeto de compaiiia si es
herencia incierta o de persona que se desconoce, pero no cuando el cau-
sante es conocido, salve que éste consienta en ello.

6. Causas de disolucién de la compafiia, En principio, la duracién de
la compafiia depende de la voluntad de los socios, como se desprende e
incluso dicen las fuentes legislativas y la doctrina. Por lo comin, hay una
tendencia a fijar para la compafiia un tiempo, por lo general reducido,
de duracién y a negar validez al pacto de que “ut socictas nunquan dis-
solui possit”,
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La doctrina viene a seguir practicamente la enumeracion de las causas
.de extincién de la sociedad que figuran en el Digesto, expuestas por Ul-
piano (“ex personis, ex rebus ex-voluntate, ex actione”), aunque sin
ocuparse de la Gltima. Asi, de la exposicién de estas causas de disolu-
_cién que hace Albornoz, fijAndose en las Partidas, se deduce o aparecen
establecidas las siguientes: muerte de un socio (muerte natural o civil,
equipardndose el destierro a la civil, segin Partidas), salvo que se haya
pactado que la compama siga con los socios restantes; dejacién de sus
bienes por un socio en manos de sus acreedores; extmcwn, pérdida, cam-
"bio de estado o embargo de la cosa objeto de la compafifa; transcurso del
tiempo fijado para la misma; mal trato o mal caricter de uno de los
“compafieros”, si resulta insoportable para los demés;entrada de algin
socin al servicio del rey o de un concejo; incumplimiento por un socio de
“las obligaciones que contrajo ‘al entrar en la compafia.

Ubaldis se ocupa también, como causa de extincién de la sociedad,
de la pérdida del haber social, y la mayorfa de la doctrina del mutuo
disenso de los socios, es decir de la falta de la “affectio societatis”. Salvo
Luis de Molina, no plantea la doctrina el problema de si la compaiiia se
deshace cuando un socio incurre en incapacidad. Luis de Molina consi-
dera que la locura sobrevenida a un socio después del contrato, autoriza
a su curador para solicitar la disolucién de la sociedad.

7. Jurisdiccién y procedimiento. El estudio de una ]unsdmcmn mercan-
til en Castilla y de las caracteristicas del procediimento en juicios de
mercaderes y compafiias puede hacerse distinguiendo dos épocas, separa-
das por el establecimiento de los Consulados.

1.—Antes de los Consulados. Destaca, ante todo, el hecho de que, durante
el siglo XTII, la jurisdiccién mercantil se vincula a las ya existentes ju-
risdicciones gremiales y de oficios, que podian recabar la competencia de
los asuntos mercantiles.

Hay que distinguir en el reino castellano dos zonas destacadas, cuya
importancia mercantil se deriva de su situacién costera o fluvial: la me-
ridional y €l territorio vasco, En Sevilla, desde 1250 a 1310 se dan una
serie de privilegios que vienen a consagrar la competencia jurisdiceional
en materia mercantil de los tribunales de algunos gremios (alcaldes de los
barqueros, por ej.). Desde 1310, la monarquia, que acaso pretende uni-
ficar y controlar las jurisdicciones, tiende a sustraer materias a la com-
petencia de esos alcaldes locales de los gremios sevillanos marineros, para
atribuirlas al Almirante del Rey. No obstante, estas medidas parece que
encontraron la oposicién de los gremios, y entre éstos y el Almirante se
plantearon situaciones conflictivas en el siglo XIV. Ya en la segunda mi-
tad del siglo XVI estd en crisis la figura del Almirante, cuyas atribu-
ciones se han reducido a la percepcién del impuesto sobre mercancias.

En cuanto al territorio vasco, las jurisdicciones gremiales son més tan
dias, y parece que experimentaron un desarrollo con el auge de la orga-
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nizacion gremial en la época de los Reyes Catdlicos. En 1539 se confir-
man las Ordenanzas de maestres de naos y mareantes de 8. Sebastiin,
estableciéndose la jurisdiccidn del mayordomo, elegide por las Cofradias
de los gremios del mar, que actiia, aungue con limitaciones de cuantia,
y entiende de los litigios relacionados con el mar, y, por lo tanto, en el
comercio, que, como es sabido, usaba en esta época la via maritima pre-
ferentemente. En 1593, las Ordenanzas de 5. Vicente de la Barquera tam-
bién consagran esta jurisdiccién y la competencia de su mayordomo. Tal
establecimiento se hace en base a la ley de Partidas que habla de los
jueces de la ribera del mar, encargados de juzgar los litigios entre mer-
caderes. Tanto en las Partidas como en las Ordenanzas, se arbitra un
procedimiento sumario, verbal, expeditivo, para estos pleitos, con el fin
de que se sustancien con agilidad y ne se entorpezca ni embarace con
demoras a los mercaderes y a sus contrataciones. El texte de Partidas,
no obstante, es polémico y admita diversas interpretaciones, algunas de
las cuales, seg(in wvarios autores modernos, no permiten considerar a
esos jueces como representantes de una verdadera jurisdiccidn especial,
distinta de la ordinadia,

2.—Después de los Consulados. El auge de la contratacién mercantil, el
aumento de las compaiiias de mercaderes y el derecho especial, en gran
medida consuetudinario, que regula estas relaciones de tréfico, hacen que,
desde fines del siglo XV, aproximadamente, aparezcan Consulados en Cas-
tilla y en el Nueve Mundo. Los reyes dictan una serie de pragmdticas
creando y regulando el funcionamiento de esos Consulados, y reconocen
una jurisdiccién netamente mercantil, representada por el Prior v los Cén-
sules, en los diferentes lugares que constituyen importantes centros de
contratacién. Asi aparecen en Medina del Campo en 1494, en Bilbao en
1511, en Madrid, en 16832, y, en relacién con el comercio indiano, en
Sevilla en 1543, en México en 1593, con Ordenanzas de 1603 v 1604, y en
Lima en 1594, aunque el establecimiento definitivo de este Gltimo no tuvo
Jugar hasta 1613, siendo sus Ordenanzas de 1627.

En las Ordenanzas de los Consulados se delimitan los asuntos sobre
los que han de entender Cénsules y Priores, que son asuntos mercantiles,
v en todas ellas se alude expresamente a la competencia de dichos Cén-
sules y Priores en los pleitos derivados de las compaffas entre mercade-
res. De este medo se produce una unificacién y generalizacién de la ju-
risdiccidén mercantil.

Junto a estos tribunales, a veces en las péginas de la literatura ju-
ridica se alude, con diversos motivos, al arbitrio de hombres bucnos, v,
en algunos casos, a la existencia de una “curia mercatorum”, distinta de
“alia curia”, como puede verse en Ubaldis, cuando, siguiendo a Baldo, plan-
tea el problema del valor que ha de darse a los estatutos de los mercaderes.



