(ESTIGAGy,

%
Jo00

\TUT
(ST
Ly
Porgnns

c
3

)
3

Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto
de Investigaciones Juridicas de la UNAM

www.juridicas.unam.mx www.derecho.unam.mx

LA DEFINICION DEL DERECHO

Por Ratl Orriz UrQuini

Director del Seminavio de Derecho Civil de
la Facultad de Derecho de la UNAM

Empezaremos por decir que ¢l Derecho es un conjunto de normas de con-
ducta bilaterales, exteriores, heteronomas y coercibles.

Pero acaso, ¢esto no es ya una delinicion? Tenemos el género proximo:
el concepto “normas de conducta” —no hay que olvidar que las juridicas
son una especie de dichas normas--, y también la diferencia especifica:
la que resulta de la concurrencia de las caracteristicas de la bilaterali-
dad, Ia exterioridad, la heteronomia y la coercibilidad, y que nos permite
distinguir al Derecho, o sea la especie por definir, de todas las demais
especies  (moral, religion, trato social) contenidas también dentro del
mismo género “normas de conducta” a que acabamos de aludir. Y asi es
en efecto, puesto que si en el Derecho estin presentes las cuatro mencio-
nadas caracteristicas, en los demas sistemas normativos faltan todas como
en la moral, ¢ tres como en la religion, ya que ésta sélo concuerda con el
Dereclio en la heteronomia, o faltan dos o por lo menos una —la coer-
cibilidad— como en los convencionalismos sociales.

Mas, acaso también, ¢no palpita en ese conjunto de normas —las del
Derecho-- un “algo” que lo convierte en valioso y que constituye la raiz
de su ser, la razon de su existencia?

Si nos colocamos dentro de los lineamientos generales de la celebérri-
ma tesis kelseniana de la Teoria Pura del Derecho —de indiscutibles
altisimos quilates por su innegable rigor légico-cientifico y brillantez y
claridad de exposicion—, podriamos afirmar que ese "“algo” es del todo
innecesario para los fines de la operacion conceptuadora a la que pre-
tendemos arribar, ya que, como bien se sabe, €] purismo de la teoria —de
ahi su nombre— consiste precisamente en eliminar de la concepcién del
Derecho todos los elementos que le son ajenos, es decir, los no juridicos,
sean del orden que fueren: filosdficos, socioldgicos, psicoldgicos, etcétera.

Pero si, como es nuestra mds arraigada conviccion, el Derecho tiene
ese “algo” que lo justifica, que lo hace valioso y que constituye la raiz y
razén de su existencia, puesto que si asi no fuera habria solamente la
brutalidad del poder, un Estado de policia, de barbarie, pero no de Dere-
cho; tenemos necesariamente que llegar a la conclusién de que la antes
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mencionada concepcién que del Derecho dimos diciendo que es un con-
junto de normas de conducta bilaterales, exteriores, heterénomas y coer-
cibles, ng €s una nocién completa y precisa, una cabal y esencial defi-
nicién del mismo, sino una simple enumeracién de sus caracterfsticas
normativas, que de ninguna manera nos permite penetrar su esencia,
conocer el porqué de que exista, las raigambres que lo sustentan y le dan
vida, en dos palabras: su razon de ser.

Las reglas que integran un ordenamiento juridico —dice Rafael
Precrapo HERNANDEZ en sus Lecciones de Filosofin del Derecho, pigi-
nas 255 y 256, 4/a. edicidn, México, 1965, deben ser juzgadas en re-
lacidn con ¢l todo y no separadamente; vy aun cuando algunas de ellas
sean notoriamente injustas, esto no invalida, a la luz del Derecho
natural, al ordenamiento de que forman parte. Sélo significa que tales
reglas no constituyen normas auténticas. Se dird: ¢pero quién juzga
de la justicia de una ley promulgada como norma juridica? A lo cual
contestamos: la conciencia, puesto que es eila la que juzga de las rea-
lizaciones de la verdad, de la belleza, del bien, y es en virtud de esos
juicios reales y sinceros ~-no a base de juicios formales, frecuentemente
falsos— como la humanidad avanza, por los caminos de la civiliza-
cidn y la cultura, hacia la realizacion de su bien comun integral. ¢Que
esas reglas pueden ser impuestas por medios coercitivos? Ciertamente;
pero la fuerza sélo presiona la periferia del hombre. Recordemos el
pasaje de Epitecto:

—Yo puedo, si quiero —le dice el juez— encerrarte en la prisién,

—Como a una piedra —replica el filésofo.

—Y también puedo, si me place, mandar que te azoten.

—5i, como a un asno. Pevo ese no es ni puede ser verdadero sefiorio
sobre los hombres. ..

Por todo ello, y para usar de las palabras de Edgar BODPENHEIMER
—Teorla del Derecho, traduccidn de Vicente Herrero, pigina 333, Mé-
xico, 1964—, tenemos que convenir en que cuando hicimos la enumera-
cién de las caracteristicas de las normas juridicas y sefialamos sus res-
pectivas significaciones, lo que en todo caso realizamos fue una investiga-
cidn “del aparato formal de coaccién”, pero que nada, en realidad, nos
revela, dado que el Derecho es también “un elemento de coordinacion
qus surge naturalmente y constituye una condicion de vida de la colec-
tividad”, (Trinidad Garcia, Introduccion al estudio del Derecho, pigina
1, México, 1935.)

En otras palabras: el Derecho a la par que sistema coactivo y sancio-
nador, es también sistema de coordinacién, de equilibrio entre los hom-
bres, en cuanto a que marca un limite a su libertad de actuar frente a la
libertad de actuar de los demds. Es decir, que no sdlo sirve para sancio-
nar a quienes vulneran sus preceptos, sino —y esto es lo realmente im-
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portante, lo fundamental— para mantener la armonia, el orden, la paz,
entre quienes, viviendo en sociedad, necesariamente entran en relaciones
y pueden entrar en conilictos con los demds miembros del grupo social.
“La finalidad del Derecho es la paz, €l medio para ello es 1a lucha”, son
justamente las primeras palabras con que Rudolf von IHERING inicia
su célebre opusculo La lucha por el Derecko, traduccién de de Diego A.
de Santillan, Puebla, 1957, y que 110 resistimos a transcribirlo porque la
oportunidad de la cita no puede ser mejor ni mas ajustada al caso de su
aplicacion.

No olvidemos la tesis del zoon politikon del Estagirita, pues es innega-
ble que es de la naturaleza humana vivir en sociedad. Pero esa vida en
sociedad es, indudablemente, una vida de relaciones, en la que las activi-
dades de los hombres se desenvuelven las unas al lado de las otras, bien
tendiendo a alcanzar propdsitos independientes entre sf, o un comin
objeto en un esfuerzo también comin, bien persiguiendo por medios en-
contrados fines opuestos y dando nacimiento a inevitables conflictos.
(Trinidad Garcia, ob. cit., pagina 1.)

Dos recuerdos, sigue diciendo el mismo autor, sefialaremos de los que
hay para la resolucién de estos conflictos... Es el uno la lucha entre
las partes en pugna, hasta el triunfo de alguna de ellas, impuesto por la
presién de una mayor fuerza. Es el otvo la imposicidon a los contendientes
de un elemento superior que fije los limites de la conducta de cada uno y
concilie los intereses a discusion. Este elemento es la norma o regla a 1a
que forzosamente deben someterse los hombres. El conjunto de las nor-
mas entendidas asi, concluye, constituye el Derecho en su sentido de
manifestacion social humana.

Pues bien, precisamente de lo anterior sacamos la conclusién de que
cuando esos conflictos surgen, el Derecho nos proporciona el medio
eficaz de resolverlos. Mas como esta situacion que felizmente no es la
normal, dado que si se compara el nimero de casos sometidos a la deci-
sion de las autoridades con el niimero de casos que no se someten a ella,
aquél resulta infinita, pero muy infinitamente inferior (Paul VinoGra-
DOF¥, en su Introduccion al Dereche, pigina 41 de la versidn de Vicente
Herrero, México, 1952, dice al respecto que “el mimero de personas que
pueden recurrir al mandato y ta coaccidon es generalmente infinitesimal
en comparacion con el de aquellas a las que hay que ordenar —pero sélo
por la ley— y eventualmente que coaccionar); tenemos que pregun-
tarnos por qué los hombres, en situaciones normales (pues en las anorma-
les del abuso del poder —tiranias o graves desajustes sociales originados
en irritantes v profundas desigualdades— siempre han tenido los recur-
sos de la rebelién armada y de las revoluciones) aceptan pacificamen-
te ese orden impuesto por el Derecho, y la respuesta necesariamente tiene
que ser: porque consideran que en esto hay algo valioso, no importan-
do que el destinatario de la norma sea, inclusive, de una ignorancia
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supina, pues entonces simplemente lo intuye, ya que quiza razonadamen-
te —o sin el quizi— no puede hacer la valoracién correspondiente, Y
asi es en efecto, supuesto que no hay hombre, por ignorante que se le su-
ponga, que no piense o intuya que si es libre de orientar su conducta
por donde lo desee, también piense o intuya que esa libertad tiene un
limite: el respeto al derecho de los demads.

“No hacer a los otros lo que no se quiera que le hagan a uno, es la
primera regla de la justicia, en la cual se ve con razén el alma del Dere-
cho”, escribe Louis LE Fur en la transcripcién hecha en la nota 8 al
estudio de J. T. DeLos, dencminado Los fines del Derecho: bien comiin,
seguridad, justicia, inchuido en ¢l tomo de este mismo nombre en que se
recopilan las opiniones de los propios Le Fur y Delos, asi como las de
de Radbruch y Carlyle, traduccidén de Daniel Kuri Breiia, 2/a. edicion,
México, 1958.

Por cierto que LEvY-ULMANN, en la bellisima pdgina inicial de su ya
citada obra La definicidn del Derecho, invita a los juristas a “meditar
con fruto” sobre el particular, en las siguientes lineas que tampoco resis-
timos a transcribir y que recogen la que con sobra de razén el propio
Levy-Ullman llama “edificante anécdota™ que “existe en el fondo comin
de las religiones y de las filosofias™:

En el interior de una ciudad, tomada al asalto por los barbaros, un
anciano se refugia para abstraerse en sus oraciones ¢ reflexiones supre-
mas. Llega uno de los vencedores, y cogiéndolo por los cabellos y
blandiendo sobre su cabeza un cuchillo tefiido en sangre, le dice: “Vas
2 engefiarme tu doctrina durante el tiempo que yo pueda tenerme
sobre un pie; pero cuando me canse, el arma que esgrimo terminard
tu discurso.” “Es bien sencillo, respondio el sabio: No kagas a otro lo
que no quisteras que te hicieran g ti mismo. Y ahora, va sabes tanto
como yo.” Estupefacto, el guerrero retrocede, deja caer su cuchillo, y
después se arrodilla ante el anciano, subyugado, iluminado, convertido.

Vale también recordar el célebre episodio de Sans Souci, el famoso
parque de Federico el Grande en cuyos confines existia el molino que el
emperador queria adquirir para extender aquél,

Sucedié que un dia el monarca encontrése al molinero:

—Quicro tu terreno y tu molino.

—No los vendo, sefior.

—;Es que soy el Emperador!

—1Y yo el molinero!

Amenazante el Emperador troné:

—Pues sabe que te los quitaré!

Y fue entonces cuando el muchacho, en respuesta, pronuncié Ia inmor-
tal y célebre frase: “Hay Derecho en Berlin y jueces que hardn justicia.”

O como dijo tajantemente, comentando el episodio, el ilustre Piero
Calamandrei, muerto ya por desgracia y de quien escuchamos ia recon-
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fortante anécdota: “Ante la amenaza del poderoso se levanta la evidencia
de la justicia, raiz y razén de la cosa publica.” Y del Derecho, agregamos
NOsOLros,

Pues bien, cabalmante por todo ello es por lo que desde los puestos
honrosisimos, pero de grave responsabilidad, que la suerte nos ha depa-
rado -}y c6mo no va a ser grave la responsabilidad de quien desde un
sitial de la judicatura, y para usar de las hermosas palabras contenidas
en la protesta que al concluir el examen prolesional se toma en nuestra
Facultad al sustentante aprobado, tiene en sus manos decidir sobre la
fortuna, la honra, la libertad y en ocasiones hasta sobre la vida de sus
semejantes!— siempre hayamos sustentado el criterio de que la funcién
del juzgador no debe concretarse a resolver un negocio sin penetrar Ia
realidad del mismo, va que s6lo asi puede lograrse la realizacién de
la justicia, que es el valor fundamental sobre el que descansa todo el
Derecho y que en ultima instancia es la finalidad suprema de éste, razon
por la cual siempre también hemos sostenido que la justicia no debe
estar al servicio del Derecho, sino éste al servicio de aquélla.

La justicia y el Derecho. :Que el Derecho debe estar al servicio de la
justicia v no ésta al servicio del Derecho? Evidentemente. Pues lo que
sobre todas las cosas interesa 2 todos es la realizaciéon de aquélla, ya
que es garanta de paz entre los hombres y de orden en el Estado. Pero,
claro, nos referimos a la verdadera, a la auténtica justicia, a la que Rad-
bruch Hama —los fines del Derecho, pagina 93— justicia suprapositiva,
para distinguirla de la positiva, “mds exactamente de la legalidad”, ya
que ésta nos conduciria precisamente a lo contrario, puesto que la estric-
ta observancia de la ley implica la injusticia mds sublevante: summum
tus, summa iniuria.

Por eso también se habla de la justicia ~jauténtica justicial— del caso
concreto, que es nada menos que la equidad, cuyo concepto clisico, acu-
fado por Aristoteles, no ha sido ni creemos que pueda ser superado:

Lo equitativo y lo justo, dice el Estagirita —Garcia MAYNEzZ, Intro-
duccion, 14/a. edicion, pdgina 373— son una misma cosa; y siendo
buenos ambos, la tinica diferencia que hay entre ellos es que lo equi-
tative es mejor atn. La dificultad estd en lo equitativo, siendo justo,
no es lo justo legal, sino una dichosa rectificacion de la justicia rigu-
rosamente legal.

Y también por todo ello, es decir, porque debe huirse de las "“injusti-
cias sublevantes” a que puede conducir la estricta observancia meramen-
te letrista de la ley, sobre todo si quien la aplica, olviddndose que ante
todo es hombre y no maquina de aplicacién de las normas, tercamente
se encierra en la estrechez del gramaticalismo que a tantas y a tan graves
aberraciones puede conducir ('no hay que estar a la letra que mata sino
al espiritu que vivifica”, dice una sabia mdxima de interpretacion) vy
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porque en ¢l amplisimo campo del Derecho —que no meramente en el de
la ley— siempre es posible encontrar juridicamente la justiciera sclucién
del caso sometido a quien desempefia la augusta funcién de “decir el
Derecho”, o sea la funcidn jurisdiccional —de jus dicere— es por lo que
con pasién sostenemos que el Derecho debe estar al servicio de la justicia
¥ no ésta al servicio de aquél.

Por ello mismo no resistimos a transcribir la siguiente leyenda que
ostenta el frontispicio de la Corte de Nueva York: The true adminis-
tration of justice is the firmest pillar of good goverment (La verdadera
administracién de justicia es el mas firme pilar de un buen gobierno}.

Tampoco resistimos a transcribir esta bellisima pdgina de El Ingenioso
Hidalgo don Quijote de la Mancha, de don Miguel pE CERVANTES, 2/a.
edicién, Espasa-Calpe, Buenos Aires, 1940, pigina 556, en la que se con-
tiene parte de los conceptos que dio don Quijote 2 Sancho antes que
fuese a gobernar la insula Barataria y que son dignos, por todos concep-
tos, de figurar como cartilla de oracién de cabecera en la alcoba de to-
dos los que en el mundo tienen la altisima mision de “decir el Derecho™:

Si acaso envindares (cosa que puede suceder) y con el cargo mejo-
rares de consorte, no la tomes tal que te sirva de anzuelo y de cafia
de pescar, y del no quiero de tu capilla; porque en verdad te digo
que de todo aquello que la mujer del juez recibiere ha de dar cuen-
ta el marido en la residencia universal, donde pagard con el cuatro
tanto en la muerte las partidas de que no se hubiese hecho cargo en
la vida.

Nunca te guies por la ley del encaje, que suele tener mucha cabida
con los ignorantes que presumen de agudos,

Hallen en ti mds compasion las ligrimas del pobre, pero no mds
justicia, que las informaciones del rico.

Procura descubrir la verdad por entre las promesas y didivas del
rico como por entre los sollozos e importunidades del pobre.

Cuando pudiere y debiere tener lugar la equidad, no cargues todo
el rigor de la ley al delincuente: que no es mejor la fama del juez
riguroso que la del compasivo.

Si acaso doblares la vara de la justicia, no sea con el peso de la
dadiva, sino con el de la misericordia.

Cuando te sucediere juzgar algun pleito de algin enemigo, aparta
las mientes de tu injuria y ponlas en la verdad del caso.

No te ciegue la pasidn propia en la causa ajena; que los yerros que
en ella hicieres, las mds veces serdn sin remedio; y si le tuvieren, serd a
costa de tu crédito, y aun de tu hacienda.

Si alguna mujer hermosa viniere a pedirte justicia, quita los ojos
de sus liagrimas y tus oidos de sus gemidos, y considera despacio la
sustancia de lo que pide, si no quieres que se anegue tu razdn en su
llanto y tu bondad en sus suspiros,

Al que has de castigar con obras no trates mal con palabras, pues le
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basta al desdichado la pena del suplicio, sin la anadidura de las malas
Tazoncs.

Al culpado que cayere debajo de tu jurisdiccién considérale hombre
miserable, sujeto a las condiciones de Ia depravada naturaleza nuestra
y en todo cuanto fuere de tu parte, sin hacer agravio a la contraria,
muéstratele piadoso vy clemente; porque aunque los atributos de Dios
todos son iguales, més resplandece y campea a4 nuestro ver el de la
misericordia que el de la justicia.

Si estos preceptos v estas reglas sigues, Sancho, serdn luengos tus
dias, tu fama serd eterna, tus premios colmados, tu felicidad indecible,
casards a tus hijos como quieres, titulos tendrin ellos v tus nietos,
vivirds en paz y beneplicito de las gentes y en los ultimos pasos de la
vida te alcanzard el de la muerte en vejez suave y madura, y cerrarin
tus ojos las tiernas y delicadas manos de tus terceros nietezuelos. Esto
que hasta aqui te he dicho son documentos que han de adornar tu
alma; escucha ahora los que han de servir para adorno del cuerpo. ..

Pero hay mas: la sabiduria romana nos proporciona lecciones impere-
deras que no es posible dejar de citar aqui.

Justicia, dice la célebre definicién de Ulpiano —PETIT, 0b. cit., pdgina
19—, est constans et perpetua voluntas jus suum cuique tribuendi (La
justicia es la voluntad constante y perpetua de dar a cada quien lo suyo).
Del propio Ulpiano es la formula —misma pagina 19 de la obra de PeriT
acabada de citar— relativa a los tres grandes preceptos del Derecho como
¢l mismo los llama, por mas que no falten quienes afirmen que mis gue
preceptos del Derecho lo son de la moral; pero cualquier consideracién
aparte, no debemos olvidar o de la pantonomia de la ética. He aquif la
térmula: Juris praecepia sunt haec: honeste vivere, alterum non leadere,
suum cuigue tribuere (Estos son los preceptos del derecho: vivir honesta-
meite, no dafiar a otro, dar a cada quien lo suyo).

Y tampoco podemos dejar de hacer cita de los dos, sin duda, mds gran-
des momentos de nuesiro viejo Derecho espanoel: El Fuero fuzgo y Las
Partidas, cuya sabidurfa en la materia de la justicia que nos ocupa es,
sencillamente, magistral, insuperable: El juez que bien quisicra oyr el
pleyio, deve primeramente saber la verdat. .. dice la ley xx, titulo 1 del
libro 11 del primero de dichos ordenamientos —Edicidén de la Real Aca-
demia Espafiola, Madrid, 1815— (El Fuero Juzgo no es mds que la com-
pilacién hecha en el afio 554 de las leyes dictadas en Espaiia por los re-
yes godos a partir de la calda del Imperio romano. A tal compilacién
se le conocid, entre otros nombres, con el de Forum Judicum, escrito en
latin. Pero cuando el rey San Fernando conquisté de los moros la ciudad
de Cérdoba, le dio a ésta por ley diche cédige latine visigodo o Fuere de
los jueces, mandindolo traducir al castellano por real disposicion del 4
de abril de 1241 con el nombre de Fuero de Cordoba, y fue entonces
cuando empezd a conocérsele “con la birbary denominacion de Fuero
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Juzgo” —Joaguin EscricHE, Diccionario razonado de legislacion y juris-
prudencia, voz “Fuero Juzgo”, Paris, 1858} .

Por su parte las Leyes de las Siete Partidas, también obra de compila-
cién, ordenada por el rey Alfonso el Sabic y cuya redaccién durd siete
afios, de 1256 a 1263, no entrd en vigor sino hasta 1348 durante el reina-
do de Alfonso XI —EscrICHE, ob. cit., voz “Partidas”—, contiene en el
titulo 1v de la Tercera Partida, de la ley x1 que tomamos de la edicién
comentada por el doctor Joseph Berni y Catald, Editorial de los Here-
deros de Gerdnimo Cornejos, Valencia, 1759, y que asi dice:

Verdad, es cosa que los jugadores deven catar en los pleytos sobre
todas las otras cosas del mundo: e porende, quando las partes contien-
den sobre algund pleyto en juizio, deven los Judgadores ser acuciosos
en puiiar de saber la verdad dél, por cuantas maneras pudieren...
Cuando supieren la verdad, deven dar su juizio, en la manera que en-
tendieren que lo han de facer segiin derecho.

Digresidn necesaria. Y ya que en el apartado anterior hemos hablado
de que los jueces —y ojald que ninguno de ellos lo olvidara— son, antes
que jueces, hombres, queremos aprovechar la ocasién para decirles a los
destinatarios de este articulo lo que siempre hemos dicho y repetido
hasta la saciedad, como disco rayado, en nuestras modestas exposicio-
nes de cdtedra y en cuanta oportunidad se nos presenta: que sobre todas
las cosas hay que ser hombres, hombres antes que juristas y antes que
nada. Si, hombres en la mds cabal y elevada connotacién del término.
Hombres dignos, responsables, verticales, integros, humanos —vdlgase-
nos, en aras de su sublime significado, esta @ltima expresién. Hom-
bres que sepan vivir de pie y nunca de rodillas, pero tampoco humillando
jamds a nadie; hombres honorables, honrados, limpias las manos de san-
gre y de oro; hombres leales, agradecidos, que nunca muerdan la mano
que generosamente les fue tendida para llevarles el pan material que
mitigd su hambre o el espiritual que levanté su 4nimo cuando todo a su
lado era angustia y dolor, soledad y temor; hombres que no paguen con
ingratitudes los favores recibidos ni con traiciones la fe puesta en ellos;
hombres que saquen siempre la cara y que cuando tengan necesidad de
combatir lo hagan de frente, sin hipocresia y sin temores; hombres que
no agredan por la espalda ni tiren la piedra y escondan la mano; hom-
bres que amen al préjimo y a la verdad y, como en el maravilloso poema
“IF” de Rudyard Kipling, “no permitan torcerla al deshonor” y “al odio
no respondan con odio ni intriga”; hombres que si, jueces o simplemente
postulantes, no reflexionen el Derecho por gracia, ni ante la fuerza, ni
lo adulteren por dinero —Jus neque inflecti gratia, neque perfringi po-
tentia, neque adulterari pecunia debet—; hombres que, si legisladores
no cierren los ojos a la realidad ni los oidos a las seculares, pero siempre
eternas, humanas, divinas prédicas del Nazareno en favor de los desva-
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lidos, de los desheredados de la fortuna, y no olviden que si segiin la
sabia concepcién aristotélica la politica es la ciencia y el arte del bien
comin, los débiles, los pobres, que infinitamente son los mds, necesitan
proteccién y ayuda, que al fin, como ya lo dijo alguien, los ricos s¢ pro-
tegen y defienden solos; hombres, en fin, que en cualquier circunstancia
en que los coloque la vida, tiendan a realizar Ia justicia en todos sus
aspectos, la social fundamentalmente, ya que wodos los hombres, precisa-
mente porque lo son —cristianismo?, ¢marxismo?— tienen pleno derecho
a niveles de vida realmente humanos y no a los, en ocasiones, infrahuma-
nos en que a tantos y a tantos, y que por desgracia son los mds, man-
tienen sumidos las irritantes desigualdades impuestas, consciente o
inconscientemente, pero al fin impuestas, por el mal orientado poder eco-
némico de los menos. En suma, hombre de bien, hombres buenos, huma-
nos, vilgasenos de nuevo la al parecer redundante, pero en realidad harto
connotativa expresion final,

Y es por ello que tampoco podemos dejar de trapscribir la maravillosa
frase de Guyau que José Enrique Robo, en su no menos maravilloso Ariel
—phgina 46, Editorial Novaro, México, 1957— pone en labios del “viejo
y venerado maestro, a quien solfan llamar Prdspero por alusion al sabio
mago de La tempestad shakeasperiana”, cuando se despidié “de sus jove-
nes discipulos, pasado un afio de tareas, congregindolos una vez més a su
alrededor”. “Hay una profesicn untversal, que es la del hombre” Y nos-
otros agregamos: la mis valiosa de todas las profesiones. Porque lo que
realmente vale en la vida es eso: ser hombre en ese cabal y elevado senti-
do del término a que antes nos hemos referido y que ojald tengan siem-
pre presente nuestros amables lectores y nuestros jovenes alumnos.

Los valores juridicos. Todo lo que en este ensayo hemos hasta ahora
expuesto, obviamente que ha tendido a presentar a la justicia como el
valor juridico fundamental. Pero el “bien comin” y la “seguridad juridi-
ca” son también sefialados por los filosofos del Derecho como valores
fundamentales de éste. Sélo que, como, a nuestro juicio, tinicamente un
orden juridico eficaz y justo puede conceder seguridad a los miembros
de una colectividad de que sus personas y derechos, como dice Delos en
Los fines del Derecho, “no seran objeto de ataques violentos o que, si
éstos llegan a producirse, les serdn asegurados por la sociedad, proteccion
y reparacién’, y no es posible alcanzar el bien comun si no es precisa-
mente a través de ese orden eficaz y justo, concluimos que la justicia es el
supremo, el auténtico valor juridico fundamental.

Nuestra definicidn del Derecho. En posesion de los datos esenciales
que airoja el presente trabajo en lo que hasta aqui tenemos visto, y tam-
bién de las caracteristicas que de las normas juridicas sefialamos en
lineas anteriores, creemos que la definicién que del Derecho podria
darse, seria ésta:
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El Derecho es un conjunio de normas de conducta bilaterales, exterio-
rves, heterdnomas y coercibles, que seiiala limites a la libertad de actuar
de los hombres que viven en sociedad, que pacificamente se impone a
éstos porque lo instituyen o consideran valioso, y que cuando es violado
amerita la imposicidn de una sancion por la misma sociedad organizada
en Estado.

Justificacion de la forma. Somos los primeros en reconocer que la an-
terior definicidn no es ni lo breve ni concisa que debiera ser; pero no hay
que olvidar que una de las reglas légicas de toda definicion es que si
ésta debe ser breve y concisa, nunca debe dafiar la claridad, y que es pre-
cisamente lo que pretendemos haber evitado al expresar en nuestra defi-
nicién no sdlo el género y la diferencia especifica, sino también la raiz y
razén del Derecho; raiz y razén que al fin y al cabo, v si bien se ven las
cosas, no vienen a ser sino la amplificacién o complemento de dicha
diferencia especifica.

Justificacion de fondo. Se dird que la definicién propuesta es meta-
juridica, porque al referirse a “lo valioso” estd invadiendo el campo de la
axiologfa. $i, responderiamos de inmediato, pero en todo caso invade
el campo de la axiologia juridica. Y ademds, ¢qué en verdad es posible
sefialar una “zomna precisa de frontera” en este aspecto, entre ontologia
y axiologfa juridica? Pues, ¢qué también de veras es posible calificar
como juridico a un sistema de normas que por la sola fuerza y nada mds
que por la fuerza —del Estado, o de quien sea— se imponga a los hom-
bres? Si asi fuera, estariamos regresando —jpobre humanidad!— al pri-
mitivo estado de barbarie en que no habia derechos, sino sélo obligacic-
nes del débil frente al fuerte. ;Y en dénde quedarfa entonces la caracte-
ristica de la bilateralidad, que es la esencia misma de toda norma de
Derecho y a tal grado que sin ella ninguna norma de conducta puede
aspirar al rango de juridica? ¢Y ello no seria en sf mismo contradictorio,
¥ por lo mismo viclatorio de uno de los principios 1égicos supremos —el
de no contradiccién— sobre el que se sustenta todo el pensamiento hu-
mano?

Paul VINOGRADOFF —0b. cif., pagina 34— ha dicho, y con toda razén,
que “es imposible dar una definicién del Derecho basada exclusivamente
en la coaccién ejercida por el Estada”, pues “hay que recordar, dice mas
adelante —pigina 40— que mds pronto o més tarde llegamos a un mo-
mento en el cual no se obedece al Derecho por la coaccion material, sino
por otras razones™. Y en otro lugar —pdgina §1— afirma que

no sdlo hay que considerar al Derecho desde €l punto de vista de su
aplicacién coactiva por los tribunales: el Derecho depende en witimo
término del reconocimiento. Tal reconocimiento es un hecho clara-
mente juridico, aunque la imposicidén de una norma reconocida pueda
depender de una restriccidn moral, del temor a la opinién publica, o
en ultimo término, del miedo a un alzamiento popular.
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Por todo ello estamos plenamente convencidos de que la definicién
que proponemos, lcjos de rebasar el campo juridico, tiene su perfecto
encuadramiento dentro de éste. Y mas, estamos convencidos de algo de
mayor entidad: que si en la definicién del Derecho no se hace intervenir
el concepto de lo valioso a que antes hemos aludide y en ella sdlo se
atiende al concepto de la coercidn, de la coaccion, o de la sancién im-
puesta por el Estado, que es el que en definitiva dicta o reconoce las nor-
mas juridicas, estarfamos justificando la entronizacién de las tiranfas, la
brutalidad de la fuerza, el Estado de policla, mas nunca el Fstado de
Derecho.

Es cierto, si, que entre la fuerza v el Derecho no hay una incompatibi-
lidad absoluta, sino antes bien, ambos van cogidos de la mano y se com-
plerentan. Pues si es verdad que historicamente aquélla precedio a éste,
también lo es que al surgir el Derecho como elemento superior para fijar
los limites de la conducta humana y conciliar y en su caso resolver si-
tuaciones en pugna, tuvo y tiene que apoyarse en la fuerza, ya que sin
ella no podria imponerse y los encargados de aplicarlo no podrian hacer-
se respetar. 56lo que va no es, digamos, una fuerza irracional, sino de
orden superior, emanada de la sociedad organizada en Estado.

IHERING, en la portada misma, en la pagina inicial de su ya citado
célebre opusculo La lucha por el Derecho, explica elegantemente este
enlazamiento del Derecho con la fuerza, aludiendo a la conocida ale-
goria de la justicia representada por la dama con la venda en los ojos
y 1z balanza y la espada en las manos:

E]l Derecho —dice— no es mero pensamiento, sino fuerza viviente.
Por eso la justicia lleva en una mano la balanza con la que pesa
el Derecho y en Iz otra la espada con la que lo mantiene. La espada
sin o balanza es la violencia bruta; la balanza sin la espada es la
impotencia del Derecho, Ambas van juntas, v un Estado juridico per-
fecto impera sélo alli donde la juerza con que la justicia mantiene la
espada, equivale a la pericia con que manejo la balanza.

Estructura de las normas juridicas. Habiendo va seftalado la natura-
leza v las caracteristicas de las normas juridicas, nos toca ahora ver
cudl es su estructura.

Pues, bien, si, como va se sabe, éstas pertenecen a la categoria de
juicios que expresan deberes condicionados cuya actualizacién depende
de la realizacién de ciertos supuestos, resulta indudable que de acuerdo
con esta concepcion, toda norma juridica tiene dos partes, como Io
afirma Korkounov en la cita que de €l hace Garcia MAYNEZ en las
paginas 14 y 15 de su Introduccion, 4a. edicion, Hipolesis Hama Kor-
kounov a la primera de estas partes, o sea a los supuestos previstos por
el legislador de cuya realizaciéon depende la produccidén de las conse-
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cuencias de Derecho, v disposicién a estas consecuencias, o sea a la
segunda parte de la norma.

Antes de seguir adelante precisa repetir aqui lo que ya alguien ha
dicho: que no siendo el Derecho una ciencia natural sino normativa,
Io correcto es hablar de consecuencias y no de efectos, como habitual-
mente se hace, ya que el efecto siempre presupone la causa y es propio
de las ciencias naturales, mas no de las normativas, en las que por
ello mismo no opera como en aquéllas, el principio de causalidad.

Pero lo cierto es que la palabra efectos ha tomado carta de ciuda-
danfa en el Derecho y es muy dificil desterrarla, pues lo comin vy
corriente es que se hable, verbigracia, de efectos del acto juridico, de
efectos de la suspensién y del amparo, de efectos de la cosa juzgada,
etcétera,

También es preciso aclarar que no siempre una norma juridica
se expresa en un solo articulo de la ley, sino que a menudo acontece
que se haga en dos o mids. Por ejemplo, el caso de la filiacién de los
hijos fuera de matrimonio: el articulo 360 de nuestro Cédigo Civil
dispone que dicha filiacién, respecto del padre, se establece, entre
otros medios, por ¢l reconocimiento voluntario —hipdtesis—, y el articulo
389 del propio ordenamiento sefala cudles son las consecuencias de
tal reconocimiento.

Es igualmente necesario aclarar que hay ocasiones en que la disposi-
cidn no existe, como en el caso —y hay muchos otros mds— del presi-
dente de la Republica, que siendo responsable dnicamente, durante
su mandato —articulo 108, in fire, de la Constitucién Federal— por
traicion a la patria y delitos graves del orden comun, si dejare de
publicar una ley expedida por el Congreso, en forma alguna podria
sanciondrsele, no obstante que el articulo 72 de la propia Constitucién
le impone aquella obligacién, aunque tiene también el derecho del
veto, pero este derecho el Congreso siempre estd en la posibilidad de
superar —pdrrafos a, &, y ¢ de dicho articulo 72 censtitucional, Y no
se debe olvidar lo que antes dejamos dicho acerca de que *no solo
hay que considerar al Derecho desde el punto de vista de su aplicacién
coactiva...”.

Conceptos juridicos fundamentales. Desde otro punto de vista pode-
mos decir, haciendo un anilisis mds detallado de la norma juridica
que en la estructura de ésta figuran los siguientes datos formales:
el sujeto, el supuesto, la relacion, el objeto, el derecho subjetivo, el
deber y la sencidn. Todos ellos son elementos de tal manera indis-
pensables de la norma, que constituyen verdaderas categorias juridicas
a las que por cierto se les ha llamado concepios juridicos fundamen-
tales, en razon de que sin ecllos no es posible siquiera pensar en la
existencia misma del Derecho. Son, pues, comunes a todas las normas
juridicas, sea cual fuere la naturaleza de éstas —constitucionales, ad-
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ministrativas, penales, civiles, procesales, etcétera—, a diferencia de
los conceptos juridicos especiales, que sélo son propios de determinadas
ramas del Derecho, como por ejemplo el concepto de huelga que es
propio del Derecho del Trabajo, los conceptos de dotacion o restitucion
de efidos, que son propios del Derecho Agrario, el concepto de conirato
que lo es del Derecho Civil y del Laboral, etcétera. También a dichos
coneeptos juridicos fundamentales se les ha llamado necesarios, por
Ia misma razén de que sin ellos no es posible concebir la existencia
del Derecho en ninguna de sus manifestaciones, en oposicién a los
conceptos juridicos especiales, que se le ha llamado contingentes o
histéricos, dado que pueden aparecer o desaparecer a través de la
historia, sin que ello implique que aparezca o desaparezca el Derecho,
como por ejemplo el ya mencionado concepto de huelga que hasta
hace uncs cuantos afios se introdujo en nuestro Derecho Constitucional
y en ¢l Obrero, sin que por ello podamos decir que antes de esa intro-
duccién no existicra entre nosotros el Derecho, y como también acon-
tece con el concepto de esclavitud, que indudablemente tuvo el cardcter
de juridico en la época de los romanos y no porque en la actualidad
va no lo tenga podemos decir que el Derecho no existe.

Pues bien, y volviendo a dichos conceptos juridicos fundamentales,
brevemente diremos que el concepto sujeto ecs fundamental dado que
estando el Derecho destinado a regir la conducta de los hombres
que viven en sociedad es imposible pensar que éste exista si no hay
hombres, personas, a quienes pueda aplicarse. Si ya convenimos en
que la norma juridica expresa siempre deberes condicionados, es decir,
hipétesis de cuya realizacidn depende que se produzcan Jas consecuen-
cias juridicas, es también evidente que el supuesioc es un concepto
juridico fundamental. También lo es la relacidn juridica, en tanto
que siendo caracteristicas de la norma de Derecho la bilateralidad a
la que oportunamente hemos hecho referencia, resulta claro que la
propia norma, sea cual fuere su naturaleza, siempre establece un
vinculo entre el sujeto activo y el pasivo, es decir, el sujeto facultado
y el sujeto obligado. Pero como entre ambhos sujetos se intercala siem-
pre un objeto, entendiéndose por éste la conducta que el sujeto activo
estd facultado a exigir y el sujeto pasivo obligado a cumplir, también
Hegamos a la conclusion de que dicho concepto es igualmente un con-
cepto juridico fundamental, como igualmente lo son el derecho sub-
jetivo y el deber juridico, justamente por que son los dos elementos
en que se puede descomponer la relacidén juridica, refiriéndolos, respec-
tivamente, al sujeto activo v al sujeto pasivo. Y como, por ultimo, la
actualizacion del supuesto consiste en la produccién de consecuencias
que la norma juridica atribuye a la observancia o inobservancia de lo
preceptuado por ella, que es estrictamente en lo que consiste la sancidn,
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también concluimos que dicha sancién jurfdica es un concepto funda-
mental de Derecho.

Aclaracidon pertinente. No queremos cerrar este trabajo sin dejar
constancia de que el sefialamiento en nimero de siete de los anteriores
conceptos juridicos fundamentales, estd hecho siguiendo a Preciano
HernANDEz —capitulo vir de sus Lecciones de Filosofia del Derecho—;
ni tampoco sin dejar aclarado que no es una misma la opinién de los
autores al respecto,

En efecto, y sélo para hablar de los nuestros, GARcGiA MAYNEZ —ter-
cera parte de su Introduccidn— estima que dichos conceptos son cinco:
el supuesto, el derecho subjetivo, el deber juridico, ia persona y la
sancién; RoJINA VILLEGAS —titulo 11 del tomo 1 de su Derecho Civil—
que son: a) el supuesto juridico, b} las consecuencias de derecho,
dentro de las cuales agrupa al derecho subjetivo, al deber juridico y
a la sancién; ¢) la coépula “‘deber ser”; d) los sujetos de derecho o per-
sonas juridicas; e) los objetos de derecho o formas de conducta juri-
dicamente reguladas, y f) las relaciones juridicas; mientras que Oscar
MoriNEAU —pdginas 44, 52 y 53 de su obra El estudio del Derecho,
1953— enumera los siguientes: a) el deber ser; b) el supuesto: ¢) la
exterioridad; d) la bilateralidad; ) la consecuencia, considerando
que dentro de estas consecuencias como conceptos juridicos fundamen-
tales s6lo deben quedar comprendidos el derecho subjetivo y el deber
juridico, pero no la sancién “por encontrarse solamente en las normas
sancionadoras” y no en todas las normas de derecho; f) el sujeto; g) el
objeto, y k) la relacién juridica. 4
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