
VIDA Y I1IILAC,IIOS l)I.:I. "INSTITUTO hll.:XIC:ANO DI.: 
DE1IE:CHO PRO<:ESAI." * 

Por PI Doctor Kicrto AI.cI..~-Z=AMOK.A Y C..\CTII.I.O 

\ ' icrpresidrnt~ dt4 Institiito Mrxicuno di. ?i.r~rhii 

Pr<i<u.sal. 

1 ) . 1.l día r n  que ir  i s r r i l , ~  la hiiii,ria dc.1 <Icrrcho ~ ~ r u c i ~ ~ ü l  rri lI(.xir<>. 
sr. vcrá cbmo rl hipnio 1925.19-16 mar ra  la divisoria y significa r l  triiisifo 

iles~le un  enturnrr:ido procrdirnrntalisrno dccimoiií>niro hacia r1 ~ i r o r r s a l i s ~  

rno <.irntifico.' por r l  q u r  d r sdr  riiti>nci.i v i rn r  discurrirndo. aiirtqur. 

Inltr to<laria mucho para  colocarnos a l  nircl <!t. Ins ~iaiscs  qiir rnarctian a 

la r a b ~ z a  cn PI cultivo dr la disriplina. ' Con nntrriciridad a r:e mnrnrnto. 

don Albcrto Visquez dcl Mercado, drsdp las p á g i n a  d t  la dt-saliarr>cida 

' Ilrvista G r n ~ r a l  d~ D r r r r h o  y J i i r i~prud i~nr ia"  11930-1934). quiso iriiciai 

VI cambio mediante In tradiicrióit de artíciilos dr. alptinou procrsalistas ita- 

Disriirso Irirlo el 11 dr agosto il? l9hh rn la r.iiiil;i<l dr Zai,niecns. ~n In rvsióri dc 
rlaii-iirn drl "11 Connrr-o ?Icxirano di: 1)~rrilio Piorrc:il". 

1 13 rontrasir ciitre pr«re«'ime~irnlisnlo y ,iri,r.rrnliiiiio y. t ~ i  t;iiiiiiirw más :irtif~lios. 
ini int~rito de rlnsifiv.irióri de  cr i ie la i  iirai.r.alrc lo e~tttl+l~rirno- por priu~<:l.it \< , I  tln tan 
r.iirsillo (inkdito) sol>ir Ejecución procesal cicil Illiiivrrsidnd de Soniiopo dt, C;<iinlin.- 

tela. alvil dr 1935): lo iitilimriioi m i s  tarde "11 I n  Adición al ntírnrro 1 del "Si.~trrnn 
dc derecho procec~ l  civil>. dr C n n ~ i r . c r r i .  Vol. 1 (Riirnos A i i r c .  1944). pp. 6-9. Y <.TI 

Eioliici<in d e  la doclrino pror~sul  íconfrrencin duda imi  San Jo.4 dp (:<iitii  Riia rl 21 
dr tiliril dc 1949 r ini1ire-;~ rn "El Foro'' ( 1 ~ .  Mlxi<.o. jiiriio d i  1950. O ~ I .  107.43. i 
eii "Rciirtn de la Unirprsida<l <le. <:oit;i Rica", julio dr 1951, pl,. 127-50). nili~i.  3. y <,- 

~ ~ n g i d ~  por Sentís Mrlrndo, rri cuarito ti las i~tsodiil~is trr,ilrrii.ius. ci, /)el I ~ i o c e ~ l i r n ~ r z ~  
talisntn 01 piocesolisrno rn la Relriihlira Argenliii,~ í r ~ i  "Rpriltn 1'r.i-iini,;i ili. l:ii~ri,.i.i- 
Iiirídirni", 1946. pp. 1-22; cfr. pp. 10-1) y rri Tci>riii r prórtir:ri rlrl pror-csi,: fi:nro?<i\ 

dr? drreho iiroi~sal, Vol. 1 (Biirrinr Air,.., 1959). pp. 12 y 17. 
A ~n l i er :  Alernuiiiii r Italia. i\<cria d<: si rl iiúrnc,ro i~no <:oiri.-l>ori<lr u aqiiPl1ü o :I 

$..tu. rCansr las ~ ~ ~ ~ l i i d e r i ~ r i o r ~ ~ s  q 1 1 ~  h i l r ~ n m i  en Iu rlt~i.mIogiu d~ Pilhrlm Kirih (NI 

"Re~ista dv Drrrcho Piorc-.~l" ni;c.tiriiin. pii. 1-10. 1,. 1 nota 1 ,  rii Mnnirnros. /isi~r<i.s. 
preo<.iiy><icio>ies y tendencius drl proccs<rli.~rno itoltki~o írn t.1 roluincn "X Ani\i,rsnrio 
Crniinrión dr Abopadoi 1948~1953. I'niversidüd dc. Cii~dalaj;iin" - M 6 ~ i i . o .  1963 
,>p. 121-58). iiúrn. 4?. 18ri. 156~7. 
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lianos (Chioveiida, Calamandrei y ~ ' ~ n i f r i o )  9 la reproducción de tra. 
bajos de unos cuantos expositores españoles (Miguel y Romero, Prieto 
Castro y Silva Melero) y de uno argentino (Lascano). V e r o  ni su 
plausible empeño ni tampoco el del profesor Adolfo Maldonado al dar 
entrada a nuevas institi~ciones y conceptos, recibidos por la vía de Italia, 
en los códigos de procedimientos civiles que en 1934 compuso para Guana- 
juato y en 1942 para la Federación," lograron agitar las estancadas aguas. 

2 ) .  Fue preciso llegar al citado bienio para que la transformación 
se produjese, merced a tres acontecimientos qiic allanitron el terreno y 
crearon rl clima propicio en el que, al cabo de un decenio, surgiría el 
Instituto Mexicano de Dereclw Procesal, cl de más brillante ejecutoria 
entre los de su especie cn América. ' El primero de esos eventos fue la 

3 Do CHIOVENDA, A C ~ T C O  de la nnfi~ralera de la ezpropinción focnui, 1931, pp. 553-75 
(trad. de Angel Jolly), y Lo ideo romano en el proceso c i d  moderno, 1933, pp. 161.80 
(trad. Felipe de J. Tena) ; de CALAMANI>REI, La nbogocia y lo reforma del proceso civil, 
1933, pli. 321-82 (trad. Tcnu); y Para lo delinición del hecho notorio, 1933, pp. 557-92 
(trad. Teni);  y de D'Ohoinio, Breaes consideraciones acerca del estado actual de los 
estudios de derecho procera1 en Itolio, 1931, pp. 473-80 (trad. Pablo Macedo). 

4 De Mtcui:~ y ROMERO, Lo i~leruencien del teicero en juicio, 1933. pp. 97-106; de 
P R I E T ~  CABTno, La acción en el derecho español, 1932, pp. 39-70, y El derecho procesal 
y su enseñuizo uniuersiloria. 1933, pp. 5-55; y de SILVA MELERO, Contribnción al estudio 
de la relación proeeuil, 1931, pti. 501-13; Las sentencias conrtitutizc2s. 1932, pp. 431.6 y 
Notns p r o  el estudio de lo confesión en el proceso c i d ,  1934, pp. 343-55. 

6 Teoda de lo  jurisdicción, 1930, pp. 213-34, y Nulidades de proci?dimientas (Con- 
tribncwn o su estudio), 1932. pp. 201-48). 

"fr. A ~ c ~ ~ h - Z ~ a i o n r ,  Ilnificocien de los códigos procesolei mericanos, m t o  civiles 
como en "Revista de la Facultad de Derecho de Méxiro", núm. 37-40, enero- 
diciembre 1960 ( p ~ .  265.309), p. 283, y Síntesis del derecho procesal (México, 19661, 
p~ 25-6 y 35. El 1,ensamiento proresal de MALDONADO si  reeogc p~ineipalmente en sii 

libro Derecho procesal civil: Teorio y legislación federol, del Dktrito y mercantil 
(México, 1947; reseña iiurstra en la 'LRevista de la Escuela Nacional de Jurispruden- 
cia''. núm. 34, abril-junio do 1947, pp. 169-71). 

7 A saber: Instituto Peruno de Derecho Procesal, creado en 1945 y cuyos Estatutos 
se publicaron en la "Revista Peruana de Ciencias Jurídicas", 1945, 1, pp. 29-34; Acnde 
rnio Argentino de Denecho Procesal, surgida en 1947 y cuyas Estatutos figiiran en la 
"Revista de Derecho Procesal" de dicho país, 1947, 11, ,>p. 183-6 -añadnmos en la propia 
Repóhlica el Instituto de Derecho P~ocesol Civil, que ignoramos si sigue funcionando en 
el Ministerio de Jiistieia, los existentes en diversas Facultades universitarias (Córdoba, 
Litoral, etc.), y el Centro de Estudios de Derecho Procesad; Instituto Brmileiro de 
Dimito Processuol Ciuil, constituido en 1958, con Estatutos insertos en la "Revista de Di- 
rcito Praeessual Civil", enero-junio de 1960, pp. 131-3; el Instituto Chileno de Derecho 
Procesal, fundado en Concepción -aunque para tener su cede en Santiag- en 1964 
y cuyos Estatutos no se han aprobado todavía, y los Inrtitutos l l ruguyo (1965) y Vene- 
zolano de Derecho Procesal. más el planeado en Gutem&. El "Centro de Estiidios" 
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fundacibn, r l  2 de mayo dc 1945, <le la Academia Mexicanu de Derecho 
Procrsal, antecedente y antecesora inmediata del Instituto; el segundo, la 
creación, el 15 de marzo de 1946, del Srmimrw de Derecho Procesal en 
la Escuela Nacional de Jurisprudencia de México, convertida a partir de 
1951, a consecuencia de la implantación d ~ l  Doctorado, rn Facultad de Dere- 
cho. 9 el trrcero. la aparición de las 1nstitacwnr.s de  Derecho Procesal 
Ciuü de los maestros Rafael de Pina y José Castillo 1,arraña~a.  

3 .  Aiiiique pa r rxa  paradójico. la Acadrrnie (en cuyo advcnirniento. 
comu en PI d r  otra: varias anirricanas, influyó, sin duda, nuestro proyecto 
de crear una asociacihn intrrnncional de prorrsalistas, difundido a wn-  
tar dc 1913 desde las columnas de la "Revista de Drrecho Proc~saY argen- 
tina) "o poco o en riada contribuyó al  avancr del derecho procesal; pero 
en la vida. toda exl~erieniia rs útil, aun ruando no sca satisfactoria. Y su 
fracaso. parqiir wria ingenuu tratar de disimularlo con paliativos de cir. 
cunstanrias, aportb la amarra pt,ro indisprnsahle rns~ñanza quc más tarde 
permitiría al Instituto eliminar o eludir los obstáculos determinant~s del 
naufragio dr aquélla. ¿Cuáles fueron éetos? P u ~ s  cst~i~cialmeiit~ dos: en 
primer término unos Estatutos ' O  cuyo artículo 26 exigía liara ser reforma- 
das un q w r u n  de las tres cuartas partrs del total de los académicos de 

argentino cooperó en las "Jornidar" de 1960 (infra. núm. 17) ;  el "lnstitilta Rrasileiro" 
patrocina la revista l>rasileíia de la especialidad, que apnr.rce ron enorme retraso, y 
organizó las "Jornadas" dr 1962 íinfro; núm. 201, y, por último, rl "In~titiito Venezo- 
lano" está preparando lai Cuartas Jornadas Latinoarneiicanns, n verificarse en Caraca,, 

8 En virtud de acuerdo del Consejo Universitario de 30 de m a n o  de 1951: véase 
Tronr lomc i ln  de lo Ercuelo A'aeional de Jurisprudencia en Fwultod de Derecho, en 
el número 1-2, enero-junio de 1951, pp. 415-9, de la "Rfvistn dc la Fncultad de D~recho 
de México''. 

9 Vi.asr ALCALÁ.ZAM<~RA, Instituto lnleinncionol de Derecho Procesal (.4ntecedentes. 
Infonot ión .  Anbe~~royectu de Reglamento) (Buenos Aires, 19451. Uri folleto de 14 pá- 
~ i n a s ,  dondc .o recogen los distintos materiales aparecidos al respecta en la "Revista de 
Dererlio Proresal" argentina, desde la circular inicial (enero dc 19431 hasta el  ante- 
proyecto de reglamento ioctubre de 1945). Ténganse asimismo en cuenta la propuesta de 
Podetti e fiii de crear una "Asociación para el progrpso de la ciencia ~irorriul", pre- 
sentado en e1 Congreso sobre la materia celebrado en 1939 en Córdoba, Arsrntina iréacc 
rl volumen Primer Congreso Nocionol de Ciencias Procesolet: Anq.-redentea y Actas 
-Cordolin. 1942-, pp. 33 y 413). donde no llegó a tratarse de ella; y ron especial 
refcrenciii u mi  iniciativa, la infonnnción concerniente n la AsocUición Inu~rnacionol de 
Procesrilistas planeada por 1b8iiez Frochvrn en 1948 (cfr. "Revista de Derecho Proce~al" 
;irgentina, 1948, H. pp. 234-5). de cuya organización y actividades no Ijrmos vuelto a 
tener noticia:; . 

'O  Pulilirados en lo "Revistn de la Escuela Nacional de Jurisprudencia", núm. 25-28, 
cnero-diciembre de 1945. pp. 400-3. 
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número, y cn segundo lugar, la cifra elevada de éstos, fijada rn veinticinco 
por el artículo 8. Era evidente que en 1945 no había en México veiiiticin- 
co procesalistas, ni aun combinando para el  nombramiento la vista gorda 
y la manga ancha. El resultado fue que en gran parte las plazas se cu- 
brieron con personas re~petabilísimas todas, pero a quienes el derecho pro- 
cesal cientifico tenía completnmente sin cuidado. La primera demostración 
de ello la hallamos en la rxtraña lista de académicos honorarios aprohada 
por unaiiimidad en la sesión del 19  de junio de 19/16, donde junto a pro- 
cesalistas di: la talla de Calan~andrri. Carnelutti, Redenti, Couture o Prieto 
Castro, rncoiitranios otros de  muy segunda fila e incliiso algunos que no 
son ni dv tercera.ll Añadamos otros botones de muestra: a )  desde ese 
dia de 1946 hasta el 21 de junio de 1949," en que se renovó la dircctiva, 
la Academin no se volvió a reunir una sola vez; b )  pn 1950 sr celebraron 
unas cuantas spsionrs mixtas de académicos numerarios y de personas 
itivitadas, '"con objeto de discutir e1 proyecto de chdigo procesal civil 
para rl Di~tri to y Territorios Federales, sin que de ellas se conserve otra 
cosa quc las actas que como srcretario levanté; '* c)  tras cinco años dr  

" La lista completa figura eii el acta de la susodicha sesión y se reproduce. ron la 
omisióii de dos nombres (Niceto Alealá-Zamora y Torres y Rafael de Pina Milán), en 
la "Revista de la Esciiela Nacional de Jurisprudencia", iiúrn. 25.28, enero-diciembre 
dc 19.15. pp. 397-9. Eii buena parte, tal relación coincide con la de  colaboradores que 
desde sir primer número, impreso en 1943, colaeó a su rilieza la "Revi~ta de Derecho 
Procesal" argentina. Con la lirta de mvrras en la mano, a cualqiiier persona un tanto, 
conocedora del estado de los estudios pro ies les  en el rntindo, fácil le será seliarar el 
trigo y lo paja. 

1' No dc 1950, como se lee en el actn rorrespandimte. I'ur:i la rectificación dc.1 error. 
véase la información Academia Mexicano de Derecho Procesal, en la "Revista de la 
Escuela Nacional de Jurisprudencia", núm. 43, julio-septi<,inbre de 1949, p. 233. 
" De los primeros, Niceto Alealá-Zamora í4) ,  Jos6 Castillo Larrañaga ( 2 ) ,  Gabriel 

Gureia Rojas ( 2 ) ,  Manuel de Medina Rn~za  ( l ) ,  Ignnrio hfrdina l ima ( 4 ) .  I ldae l  de 
Pina (2 ) .  Jesiis Torvl Morcno ( l ) ,  Alberto Tmeba Urbinn (1)  y Francisco M. Váz- 
qiiez ( 2 ) ;  total de académicos, 9. De los wgundas, Leopoldo Aguilar (1) .  Carlos Cortés 
Figuema (3 ) ,  Arsenio Farell (31, Jorge Noriega Ologuib~l ( 3 )  y Ernesto Santos Galin- 
do (3) ; total de invitados, 5. El número entre parénteiis u coiitinuncióii dr cada rrnmhre 
indica rl de sesiones a que concurrió la persona en cuestión. 

14 En la sesión del 13 de m a z o  d r  1950 se estnblrr:ió cl siguiente plan de trabajo 
para el estudio del proyecto: 1 )  Nieeto Alcalá.Zamora, Examen general: 2 )  Alberto 
Trueba Urbinn, T i r d o  preliminar; 3) Gabriel Garcia Rojas, Acciones y ezcewbnes; 

4 )  Rafael de Pina, Pruebas; 5 )  Manuel de Medina Rneza, Impugnación de lar resolu. 
cioner jud<ciales; 6) Ignacio Medina, Efecrrción; 7) Arsn io  Farell, Ictos procesoles, 
especialmente nulidul de los mismos; 8 )  Carlos Corths Figueroa, Jiu'cio hipotecario, 
cuestiones de arrendamiento, y desahucio; 9) Jorge Norirga Olaguibel, Procedimientos 
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nueva inactividad, pl 28 de ahril  de 1955 .*e interttó por última vcz celebrar 
sesión, a la que asistirron únicamrnte los doctores García Rojas, Medina 
Lima y Alcalá-Zarnora? pise  a qiic cl quorurn requerido por el artícclo 23 
de los estatutos no podía Ft,r in5s exiguo: cinco académicos dr número; 
y d )  n i  siquiera la visita duran!? psas años dc varios 1,rocesalista3 rxtran- 
jrros, algunos d c  la catcgi>ria dc Couturp (en  dos o c u i o n r s i ,  Calamandrei 
o Allorio. '"logra3 Encar a los acad6micos d~ su d~s in te rés  por l a  materia 
dc las que SP les SIIPUSO cciltiiadores y r,ntusiastas; y ni a una sola de 
las ~ s ~ , l 6 i i d i < l a ~  roitl<~rrririas qtir dictaron conciirrirron m i s  de cuatro o 
<:iiic:o dr rllos. s i p m p r ~  los mismos; prro eso si. cuando r.n 1951 vino el 
doctor Srrttís 3 f e l r n d o , ' h  cuyo cursillo tampoco a- is t i~ron;  se organiz6 
una ccria rn  su honor, con reparto de los dil~lomas di. la Aca<li,mia al final 
de la mi-ma, y rritoncrs a r t ~ c l i r r o ~ ~  en masa los qtir ~ s t a h a n  r11 MPxico. y 

xohre fi>.~<>iór~ y propied<id, Y 10l  I.rolioldo A~u i l a r .  JiYrio rii<icrorio. Tan ambicioso 
lllnn. n caigo de aradimic<is (núni.. 1 6 )  y <Ic iiititndo- lriiinii. 7.101, iIr:tuvo al 
iiiiriarre lii cxl,osirión sobre nrrionc. , errrpcionri. 

'V~lidiracioncs pertinciitr.: A )  t:OUTUIIE: <ii Prúzirnos riirros de invierno pn los 
meres dc enero y fehie$o de 194i: Los i,i<i!rsoirs Kelsen. Ci>utiiie. Ascurelii, Agrnmnle 
r Alrrimira. e n  "Rrviiin ,Ir In E-ciiria N:~ri<iniil <Ir Jiiricprudrricio". núm. 32, octubre- 
<lii.irinl>w dr 1946, pp. 3i3-4; b i  Piosi<irn<i <le lor Curros d? h t~ierno  en 10 Escuela 
Nnrionol de .Ji,rispnidrncin: tcmario , iuiriculum i-irue de <:oiitilri, "o Ti\-. cit., núm. 
33, erirro~murio dr 1947, pp. 319.21: c )  Arliuición del pro/es«r Coutl~rc en O Escuela 
Naciijnul de Jurisl>rudenr.in de la Unir.eisidod de México, rn "Revisin dr  D~recho  Pro- 
<.<:.al" i~rpentitia, 1947, 11, DI>. 62-5 (nota informativa n i~r i t ra )  : d) Interpretación e 
ir~itgrniiún de las leyes I>rocrsules. confrrrririus sobre la maitria dadas los diac 11 y 12 
ilr fe1,irio dr 1947, seguidas <le. ixna rrsióii de mr.ü rrdonda: publicadas aquéllus en el 
t~úmpro 43 dr la "Revista de la Esriii~la Nacional d r  Jiirisprudoncia", jiilio-septiembre 
idt. 1949. p,~.  83-121, y esta rii r l  ~ iúmi ro  44. octiibrc-diriembrr de  1949, pp. 9-68; 
iis:l:icciiiri lirnsilcíiti. SZo Paiilo. 1956: DI (:.412A11ANDKEI: a )  Cursos de Intiierno dc 
19W: riiirii.iili~rn vifrie iriliii~tudo por nosotras, pp. 28-31 del folleto; hl Proceso civil y 
d~miiiinr.i,z: i-riumen d i  FII rur~illo, PI? "R~vii ta dc Brierho Prorrsal" argentino, 1952. 
11, 1,p. 82-9: c i  Pro<-?SS« e <lernorroziu: confrrencias dadas en lllCxico los d i a  14, 19. 
21 y 26 n 28 de fcbrt.r<i d r  1952 (Padorz. 1954) : traduceióti por Fix Znmiidio (Buenos 
A i i ~ s ,  1960): Cl AI.I.ORI0: a l   conferencia^ de 10.7 pro!e.$orcs Allorio, Coi~ture r 
Ciienca en la F<rciiltmi (Ir Dererho. en "Revista d r  In Faciiliad <Ir Derecho de hlPxiio3', 
,núm. 7. jtili<i-;~ptirmbir d r  1952, 1). 2115: 6 )  Cienria jurídica europea: eonfe~encias 
iladas Im días 18 a 20 de agoito d i  1952, en rev. cit., núm. 9, rricro-mano dr: 195.3: 
II~,. 157-207; D) CUENCA: a l  Aspectris fun,hnienmles del procero civil vene:ol<tnn, en 

cit. núm. 8, o<,t~ibrr-dicienibre de 1952. pp. 97-111 (con nota nueitra d? presrntaiiórii. 
'" Invitado ya rvi 1950, rio fue sino hasta 1951 cuando por primera vez vino B 

M&rico. Aiciru de sii obra, véniisc, las indicaciones ~icrtinrntcs rn 10s folletos soljrl: 
C u r s o s  de Inr>irrno <fe 1950, pp. 2i.9, Curior de ln i icrw dr 1951, 1q1. 14-7. I.Cl irnia 
que desarroll6ífue El juez y la aplicnciún del deiecho. 
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quienes se hallaban fuera de él, se apresuraron a enviar familiares o re- 
presentantes que los recogiesen. . . Para cerrar la referencia, diremos que 
la Academia tuvo dos directivas, la primera encabezada por uno de los más 
insignes juristas m~xicanos, hombre de una caballerosidad y nobleza de 
sentimientos inigualables, don Antonio Mariinez Báez, y la segunda por 
un eminente profesor y más tarde Ministro de la Suprema Corte de Justicia 
de la Nación, don Gabriel García Rojas; pero ninguna de las dos'? pudo 
hacer nada frente a unos estatutos que impedían prácticamente su reforma 
a f in de agilizar el funcionamiento corporativo, puesto que nunca se pudo 
reunir ni por asomo el qwrum necesario al efecto, y sobre todo, porque 
ambas se estrellaron ante la apatía de unos académicos, a la inmensa 
mayoría de  los cuales los propósitos institucionales les importaban un 
bledo o un comino, no obstante figurar entre dlos e1 de contar con una bi- 
blioteca especializada, que no tuvo un solo volumen, y el de editar una 
revista, que jamás dispuso, no ya de algún artículo. sino ni siquiera de 
una modesta reseña bibliográfica. Y así acabú sus días -fallecimiento o 
catalepsia, da igual- la Academia, para dar paso, como luego diremos 
(infra, &m. 7) ,  al Instituto. 
- 

17 La ririmera directiva. elegida el  6 de julio de 1945, se integró así: Presidente. 
Antonio Martinez Báez; Vicepresidente, Ignacio Medina: Primer Secretario, David 
Romero Castaceda: Segundo Secretario, Antonio Franeoz Riaalt: Tesorero, José D. 
Kimball; Director Editorial, José Castillo Larrañaga, y Director de Biblioteca, Nicolás 
Trépaga, más Gabriel Garcia Rojas y Juventino Martinez como Director y Jefe de 
Redacción, respectivamente, de la "Revista Mexicana de Derecho Procesal" .  La se- 
gunda directiva, designada el 21 de junio de 1949, fue la  siguiente: Presidente, Gabriel 
Garci8 Rojas; Vicepresidente, Ignacio Medina; Primer Secretario, Niceto Alcalá Za- 
mora; Segundo Secretorio, Antonio Franco? Rigalt; Tesorero, Manuel de Medina 
Baeza; Director Editorial, José Castillo Larrañagn; Director de Biblioteca, Rafael de 
Pina; Director de la Revista, Niceto Alcalá Zamora. 

16 O sea las tres cuartas partes del total de académicos de número (art. 26 de las 
Estatutos). A fin de impedir que los empedernidos inasistentes se eseudasen tras el 
socorrido pretexto de los extravíos postales, el Lic. Conés Figueroa, ayudante entonces 
del Seminario de Derecho Procesal, y yo llevamos personalmente los eitatorios al domi- 
cilio o a los despachos de los académicos; pera ni ese expediente ni el mego encarecido 
d e  que por lo menos mandasen por escrito los votos neeecarios para reformar los E s  
tatutos, dieron resultado alguno. 

10 Para dirigir la nonata revista fue designado primero Garcia Rojas y luego yo 
(supro. nota 17). Al encomendárseme el encargo, propuse que en lugar de una "Re- 
vista", con todas las dificultades inherentes a su periodicidad trimestral o euatrimestral 
(nada digamos de haber intentado sacarla mensualmente), se hubiese editado un "Anua- 
rio"; pero con un optimismo ilusorio, la idea fue rechazada, por creerse que sobrarían 
materiales pam aquélla.. . En el mismo error de cálculo se incurrió después, por las 
socios del Instituto, en orden al  homenaje a Calamandrei y a Coutiire (infro, núm. 12).  
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4) .  Del segundo acontecimiento d e  carácter preparatorio. o sea d e  la 
creación drl  ScminarU~ dc  D<:rcchu Proc~sal, podría hablar largo y frndido, 
porque mr cupo r.1 honor de ser sil primcr director y d c  estar a su frente 
desde el lo .  de abril d~ 1946 al 31 de mayo d r  1957, en qur  pasi  al 
Institiito d e  Derecho Comparado de la  Universidad Nacional AutRnoma 
dp hl6xiro como i n s t i a ~  de tiempo c ~ m p l e t o . ' ~  Cuando me r,ncar- 
gué d r  dirigirlo, el panorama en cuaiita a litrratura iitilizahle era  disola- 
dor: ur.a trpintenn de tít~llos. anticuados unos, romo rI d e  Ppña y Príia,  Z1 
superados otros. cual los comentarios d i  Rru. y d e  Manresa." con p l i ~ g o s  
nrrancados algiinos. como i.1 rjcmlilar dr l  Tratado dc Caravantes, y sin 
disponer d e  revistas especializadas ni de una hurna colección de códigos 
de la disciplina. romenzando por los nacional<,<;. P o r  fortuna. al f r e n t ~  d e  
la Escuela d e  Jurisprudincia s~ encontraba uno di. l<is mejorps dirpctores 
que  cl estahlrcimiento haya t ~ n i d o .  FI licencindn Virpilir, Dominpiiez. Por  
pr imrra providencia dccidi6 que mi  bibliotrca particiilar se- instalase en el 
Seminario. dondr p r e ~ t í ,  srr\icios durante ocho años consicutivos, y s~ cuidó 
r n  seguida <Ir adquirir libro<. prinrilialmcntc en Italia.?' Dr ~ F P  modo, 
PI Seminario, ~ U P  hoy cuenta ron varios millarrs d r  volilm<~nri. p~rrnitiíi  
la rlalioración d r  tesi? a nivil muv ~irp?rior  al antrrior a su rrrari6n. tanto 
en licrriciatura, como dcstli, 1952 cl flamante Doctorado. Recordemos 
entrp las primeros la? <Ir Francisco Villalón Igartúa (El  concep~o & la 

m Al cambiar IIP a<l-<~i.iIl?i6~~. r ~ n c i i  u n  t)orm~zinliz~d0 irlfnvrnc. ron ficha 31 de 
mayo <Ir 1957, ;irrrr;i d i  l;i Inlioi. <Ir-rii!iirlia como Dircctor del Srrninurio idilrante los 
anrr anos larcoi ~ I I P  icri ive a ni frente. 

"1 Lecciones dc PiKctiio Forenre Mericnn<i. 3 tomos (%lixiro, 1835.91. 
2 2  rn) L q .  de pnjilici~miento cir.il de 3 de febrero de 1881, concordada y onntndn ron 

gran erremión srsi;n la doctrina (le los u t o r e r  y In jurisprudeniio <le1 Tiihi~nr~l  S t ~ ~ i o u >  
de Jurtiria.. , ha;,> In dirección de D. ErniLio RFIL.T.. . 6 romnr (Madrid. 1881-3) : h )  
hlir.rni;s~. Cornrntarior n lo ley dr rniuicimicnro ricil. erc.. la ?<l., S tomos íhladrid, 
1RX8-94) : i-e~dirsdor decpuCs varias \prez. 

2 7  10.6 iir V ~ c r ~ í i :  u Ci:n~avrr .  Trrrnclo hisr6rir.o. ciiti<.o iiloró!ir.o di, los provedi 
micnror jridirinlm en mnrerin rii,il srprin la nrierin Ir? d t  cnjuicinrniento ron rus corre.$- 
pondientes !ormuloiios. torno= 1-111 (Madrid, 18.56). IV (1858) y apéi id i r~  (1879). 

"4 nonde EC r~mprar.on vario" millaric dp rolúmine-. procrdentes prinripalrn~nte de 
Ins Iiihlioteras de R m a  y <Ir Pacrhion~. e m i n ~ n t ~ ~  p~ i~a t i s t a s .  POT tal cansa, Iueron 
loc Srminurioi (1" Bei-~<,ho Civil y <Ir Drrerho hlrrrantil lo; nii i  FF Ilt.iaron 1.1 parte 
< I d  Iión. Vi; i -~  la nota informativa Ailquisi<iÚn en lialin de lihros pnm la Biblioteca 
dc  nric.Tlrn Escuela. en "Rrvi;ia de la Esriiila Nacional d r  Jiirisnri~<lriiri;i". niim 3 . 5 3 ,  
iiilio-dicicml~r? (le 1947, p. 457. De hnlcrci adqniri<ln lil>roc p r n v ~ n i ~ n r p s  de kiihlioteeas 
de pinresillisi~s. es rvidmte que el Seminario d~ Drrerho i'roe~sal habría ol~tenido en 
el reoario rnurhisirnvr más obras y. con cllac. el impului en el ~ ~ l l t i v o  dr la disciplina 
habría sido inromparablemrnte mayor. 
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jurisdicción; México 1950). Sergio .4lvarea Castro (La apreciación dc 
la prue%a; México, 1954), Luis Capin Martínez (La acción de jactancia; 

México, 1954) ; Crt-gorio Vite de Hita j h  abogacia: Estudio histórico, 

de  derecho comparado, jilosójim y social; México 1955) y, singularmente, 

la de Héctor Fix Zamudio (La garantia jurisdicci<inal de la Constitucwn 

mexicana: Ensayo de u m  e.~tructuroción procesal del amparo; México, 

19551, que con ella se coloca a la cabeza de los amparistas mexicanos; y 
de las posterior~s a nuestra estancia en el Semitiario, la d r  Alejandro Rios 

Espinosa (Amparo y casacwn; México, 1960) y la de Jor,jr Antonio Ze- 

peda (El hudo  arbitral; México, 1963). En crtanto a las dr  Doctorado, 

se han impreso hasta ahora, todas con mención honoriticn, demostrativa 

de su alta calidad, las de Roberto Molina Pasqnrl (1952), primer graduado 

que obtuvo el título (Contt'mp of court, corrrccwnrs disciplinark~ y medios 

de  aprrmw; México, 1954), Humberto Briseño Sierra (1953). tercero en 

alcanzar el grado (Categorías iwtitucionnles del proceso; Puebla, 1956), 

Siriindino Torrvs Gridiño (1954,; La czsacióia civil r r ~  la doctrinu, en la 

jurisprudencia y en. las l rg i s l ac io~~s  europea y americanas; Panamá, 1957) 
y José Alfonso Abitia Araapalo (1954; De la cosa juzgada en materia civil; 

México, 1959). 

5) .  Junto a esa su actividad peculiar, anotemos rntre las desenvueltas 
por el Seminario en los dominios de la investigación. el curso de treinta 

y cinco lecciones que bajo los auspicios de la Esctiela de Graduados y sobre 

el tema Ezamrn critico del código prooesal civil del Distrito Federal dicté 

durante los meses de junio a octubre de 1948 y, especialmente, el Curso 

2" ellas SP suman dos inéditas: n )  1s de Gie~orio  L.tn.4 CHAVARR~A, Ensoyo sobre 
las garantías del procesado: Alcance del articulo 20 constitucional (1955). y b )  la de 
Fernando F L ~ R E ~  G d n c i ~ ,  Las mrtes en el procero (1956). q i ~ e  tamhién mereció men- 
ción hoiiorifiro, si bien un capitulo de ella, sobre La responsabilidad [>enal de lo persono 
colecritm (Principales corrientes) a decir verdsd, bastante desron~etndo dcl resto del 
trabajo-, se publicó en el "Roletin del Instituto de Derecho Comliarndo dr México", 
núm. 30, septiembre-diciembre de 1957, pp. 29-73. 

26 Con prdlogo mío (pp. 7.12). la de M 0 r . r ~ ~  PASQUEL; dr la qiie a tiltila de anticipo 
se piihlieó un capitulo, el N, Naturaleza del "contempt of court"; en la "Revi~ta de 
la Facultad de Derecho de México", núm. 9, enero-mano de 1953, pp. 39-67. Ln de 
B R I ~ E Ñ ~  SI. denominó inicialmente Ensoyo sobre el procea, ( v é a s ~  nuefitra reseña del 
valumen, en rcv. cit., núm. 22. abril-junio de 1956, pp. 212-5). Los exámenes recepeio- 
cianales tuvieron lugar en los años que a continuación del respectivo nombre se indican 
en el texto. 

21 A<:erca de SUS earaetrres. véase e1 Boletin de Inforrnacjón Núm. 5 (MEaico, 1948) 
que al respecto imprimió la Escuela de Graduados. Con posterioridad, o escala menor, 
pera dentro de 1s misma trayectoria, dict6 los siguientes cursillos: a) Erornen critico 
del códiw de ~rooedimienios ckiler de Sonora (siete larcion~s en la Ilniversidad esta- 
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colectii-o n c e r n  del anteprmyeclo dr código p r v c r s a l  c i d  pura pl D¿strit[i 
Federal, o sea e l  e laborado p o r  l a  Secretar ia d e  Gober i inc i i in  v n  1918, en 

e l  que par t ic iparon.  cri ro i i fcrer ic ins escaloiia<las dr~r l r  rl 22 de j u n i o  a l  

5 d e  agosto dc 1949, JusC Cast i l lo Lar ra i iaga.  1,uiz I i u L i o  Si l icro,  I:rnc.stu 

Santo' Gal indo. K i c c t o  A l ca l i -Znmora  y C a ~ t i l l o .  Car los Coiti.; 1~i;wro:t. 

Ra fac l  dc P ina,  A r s r n i o  1:arcll. l y r i n r i o  Vil lalr ibos, F rn r i c i - r< *  11. V i z q i i r ,  
Ignac io  Mt id ina, Ju i r i i t i i i < i  313rtiiit.z, I g n n r i o  I 'nlomar y Si l va  y J~ , sús  To- 
r a l  h l< i r i ~ t i o .  '' Comy>lem<.nlii s i iyo v s  rl trahinjo dc Saniciq c a l i r i d o  Kcsunien 

y piira1o.s di. vista dr. la Con~i.s;<;>i K<viu~:ror<~.~" íinti.gra<ia Iior 61. Ku1)io 

S i l i c ro  y Cast i l lo Lar rañ i iga .  <:un qiiirnri cu l i ihurú  r n  l a  rri.ivií,ii l i r i i i l  P i n a ) .  

p aml ios son de i i iaprcc iah lc  va lo r  <TI Zacatr<:ni. p o r q u r  a t r n ~ é -  dr.1 <-;>dipi> 

de Sur iorn <Ir 1949, drl " t i?  <.S iiii iirnpl,, rnlrn. ' "  i.1 qiir sr. : i inl>o <Ii, cstr:. 
iinr aqu í  dr r iva .  r o m o  tninl i iCi i  r1 di. h l u r v l o i  dc  195'1. di. <lirlin an t rp ro -  

p r r t o  ( l is t r i ta l .  
- p - ~ ~ ~  ~ 

<liiiil <I<. Hprmosilln. lo* di.,. -7. :!cJ )> 31 dr e n r r o  y 3. h. 7 Y lil i!i. i<,l>ir,io <I<. 19581: 
6 )  E~arnri i  r.i it ici> <lcl i-ódipo de i>ir i ie<l irnienri>.~ ,>rnrilci </e .Sorc,:r,~ I r i n , )  I<vviones pn 
li! ttu~:>z.i,~tt;~<la Cnivev.ida~l, los ~1i.t; 12. 11,  19.  211 y 2 1  <!c ft.!~rr!<, I1j5li1 y c )  Eza. 
rnen r i : r i i i i  ilei i,;<!igi, de i i ioccdJrnicnt i>~ r i r i i i . ;  de ( ' I i ih i iul inu 1, iri<.o I<~i.i.ioiit~i en In 
Unix,.~.iil.iil t.st:idii;il. lo,; i l ia- :  ?SO:: r l i '  iv!>ii.l-o < 1 0  <Ir n:,~xzo r!,, 195x1. ).:-te Último, 
,mii 1.1 .~i l i t i i i i lo <Ir ICitmjioirrdo c m  r.1 dc I l i i r r i t r ~  Y T r r i i ~ r i r i o s  I ' c d ~ r o l r l ,  sc halla 
iiri;xri.so: Chihii;ihii;i. 1959. 

'V'iw<,.li<lii <it. u11a Inr io<! . ,c i< in  i i i i < ~ r ; i  II>II. '1.13). ht. act i i i  I;i li-I:I 1 : i ~   ron^ 

fi,r?ncii8 i i i-Ieri iu<ln~, in-erl:i+ lo<! :... cii l a  " K , ~ i - t i  ili. 1.1 I.::.<ii<.l;i X;?iir>nal 0,. Juri3- 
pviidriii,i.i". riiiri!. 4;-4tI, j ~ r l i < ~ ~ r l i , ~ i ~ ~ z n l ~ r ~ ~  19.50, ( ' L > L T I , I , O  I,,$,:~;A<V,+. l ~ i . v ~ ~ ~ ~ . ~ c ~  irutug,:~ 

i r . '  (I:II. 15-2i)l. l i i , i : i i> S i i i i i i > .  / j i s r i i r .~o  rn rzorrihre d? in <or r i .~ i< in  r i~ i l<r . r i>rn i lr l  a n ~  
i r  1 i r .  2 .S\,I.,,, I;\I.I,I~,I. !'icroitoc.iiiii <id r in tc j i -osr i to  n nonib ie  <!e 

. . .  
l i i c«~~i,$i,ni. 11,;i. 29581: . \ i r r i . Á  %.\siiii<,\. \o inhr r . .  i ~ . r r~ i i~ i<J , i .  ,i:<nirii legi.>!ii~ 
r . r i i r<n: i j r icn dvl <iniej;;oyrr.io I l .  9 8 :  l .  1 t i  l r el 
«r i rc i> ro t r ,  te> lisii. W"l051 : i:i,n.ii-. Fisr i i ion.  l.jr.,iici.,;n , , r i ~ i ~ s .  1 r j i i ic io e j c c i i t i i . ~  <,it 

1 2 1 ;  l ?  I'~i:ii.!.. I,<is proii<lpo,i,,i con t r ! , i t i ~ ,~  c!  ri>il<,l>io7e<fo 
l p .  1 -  1 : . : ! l ~ i i n i ~ . s  a s ,  :(>,S j i i i r  i if i,., <',.! i i r tc f i i r> ,c<! r i  l .  115.57~: 
VÁZQI.FL Frunsen ~.r i t i<o di. los ni i ;r i r : ,> 3. 9. 10. 15. 18 )- 21 ,!el r , i i tcpioi-ci to l i i r i .  
159~751: $ I i . i > i \ ~ .  \ol i<i<i  <icri<.,r de 1,i ;>iiv!i~si~iij cn rl ; ; i i t ; -p;<ivcrr<i.  I l i t , .  177~tI81: 
'Llhi<ii. . i : , .  Dr. l<ir i i i i ~ io . \  ! . S  n i  3 rii<:l e n  r l  r i . !< , i , r< , -c i ro  ll>i~. IOQ- 
222i : !><i<,~i., i i  u ~ i i i n .  / . ' , ~ P . T ~ ~ ~ ~ ~ : F T  j :~ r i .~ r l i cc i ; n  7 ~. ,~r r? l , , , ,~ , r~r ia  7 ~ ~ ~ ~ ~ z . ~ t ~ c ; ~ ? ~ z ~ ~ i ~ z s  j m  

~irit>ar dc iii i<ilrri rli, r jer< i r ip i  de d~ternr i i indos d c i e ~ h o i  f3 iocrhn l<~- .  rr <-1 <inr i : i r i r .erto 

( c > ; , ,  2>:l~:'plli: y ToN.\I. \ I ~ ! H ! . s o .  b,'l t;t!,I,, j,relirr:irvzr & l  ,zr~t<,prto,,rt<> i , , ~ ,  '2:i9.051. [.a< 
r.iinil:i :iiriicrvni.ia- S+. l~iililiciiir>ii i;irnI,iiri. rici,pto l;i <iv P i \ i .  rii ~',\ii;lIi,i <!t. J i l r i -~  
ili-iiilr:nii;i". tomos T.XI InlirilLjiiriio id?  19191 y 1.YTI (jiilio-seliiieml>rc~, ~ 1 . i  romo t.n 

i .1 <ii:~;io "El Nariond". eii los dio? inmrdinios ii I;i crlebrari i~i i  <Ir I n i  rniim;is. 
2' l.:,, "\,,,les d r  Iiiri+r>liirlciici;i". iiilio-scptirml>ie <Ir 1949. pii. 237~1W. 
'M Ilvsra PI punto d r  srr ;il>soliitamiiite ici inl c i i  ;iml>os In dislriliiiciiiri rn lil,ios. t i- 

tiilos. rxpitiilos y ~pe r i on r i  <. idénlii-a In r i f ru  iir nitíriilns l O l . 3 1  t.  iiii.lii.:ic la 11'. 
~ l i s ~ ~ ~ o ~ i c i o r ~ ~ ~ ;  lrar>-itorias (71 
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6 ) .  Por último, las susodichas Instituciones de Pina y Castillo Larra- 
ñaga (aunque en muchísima mayor medida del primero que del segundo) 
vinieron a llenar una enorme laguna como libro de texto. Escritas con la 
característica diafanidad de Pina y mejoradas en las sucesivas ediciones, 
hasta alcanzar la séptima en 1966, supieron evitar el peligroso salto en el 
vacío que habría representado su redacción conforme a un nivel más 
exigente y permitieron así dar un paso firme hacia adelante. Con ellas 
se han formado procesalmente muchos millares de estudiantes y de estu- 
diosos en toda la República y han servido para mostrarles horizontes igno- 
rados o poco menos por la producción precedente. 31 

7) .  Y llegamos, por fin, al Institwco. Ante la imposibilidad de poner 
en marcha una Academia paralítica, reumática, asmática y anémica, 32 
el 23 de agosto de 1956 nos reunimos en el restaurante Tampico d r  la ciudad 
de México José Castillo Lnrrañaga, Ignacio Medina, Leopoldo Aguilar, 
Carlos Cortés Figueroa, Francisco Villalón Igartúa, José Franco Serrato, 
Arsenio Farell, Humherto Briseño Sierra, Fernando Flores García, Héctor 
Fin Zamudio y yo y se decidió organizar el Instituto, a basr de tener 
muy en cuenta, para evitarlos, los tropiezos y las fallas de su predecesora. 
La sesión constitutiva se celebró el 30 de agosto en el Seminario de Derecho 
Procesal, y en ella se aprobaron los  estatuto^,"^ los cuales fueron modifi- 
cados en la de 23 de junio de 1960, habiéndose impreso la versión primi- 
tiva y la reforma en 1957 y en 1961, respectivamente, con redacción en 
ambos ocasiones a cargo del doctor Briseño y mía. La primera directiva 

81 Fechas de las sucesivas ediciones de la obra: México, 1946, 1950, 1954, 1958, 
1961, 1963 y 1966. Reseñas nuestras: de la primera, en "Revista de la Escuela Nacional 
de Jurisprudencia", núm. 30, abril-junio de 1946, pp. 314-6: de la segiirids, rev. cit., 
núm. 46, abril-junio de 1950, pp. 191.4; de la tercera, en "Revista de la Facultad de 
Derecha de México", núm. 16, octubre-diciembre de 1954. pp. 173-4. De los autores de la 
obra. Castillo Larrañasa murió el 2 de iunia de 1964 (cfr. Anónimo, José Castillo Lo- 
rrañogo, en "Revista de la Facultad de Derecho de México", 1964, pp. 892-3 y Palabras 
del Lic. César Sepúlvedo rn ocasión de la muerte del maestro Dr. José Ca5tillo Larrok-  
ga, en rev. y año. cits., pp. 893.4) y Pina el 27 de sepriembre de 1966, o sea mm y 
medio después del Congreso de Zlcatecas (cfr. ALCA~-ZAMORA. Rafael de Pino Milón. 
en rev. cit., núm. 63-64, julio-diciembre de 1966, actualmente en prensa). 

Fundada, como dijimos (supra, núm. 2) ,  el 2 de mayo de 1945, celebró otras dos 
sesiones ese ario: el 15 del citado mes, para aprobar los Estatutos y el 6 de julio para 
designar los académicos de número. Desde entonces hasta el 28 de abril de 1955 se 
reunió en las ocasiones que se indican en el número 3. 

c-3 Instituto Mexicano de Derecho Procesal: Estatutos. U n  folleto de 22 páginas la 
edición de 1957 y de 16 In de 1961, con 21 artículos y cinco disposiciones transitorias 
aquélla y 22 y dos, respectivamente, ésta. 



VIDA Y MILAGROS DEL 1 M D P 329 

ntuvo presidida por el doctor Ignacio Mrdina, hasta el 16  dr  octubrc 
de 1958, en que fue reemplazado por rl doctor Molina Pasquel, rrelegido 
varias veces, hasta qur renunció ~l 10 de novi~mbre- de 1965, siendo poco 
después siistituido por r l  doctor Hiirnberto Rriseño Sirrra, quien a partir 
de entonces se halla al frente drl Instituto. j 4  

8 ) .  D e s d ~  ~l primer rnomcnto o r  ruigió quc para consolidar $u nom- 
hramieiito. los sorios num~rarios huhiesen de prpspntar su discurso dc re- 
r ~ ~ r i ó n  antcs de cumplirse el año d~ la ~ l r r r ión .  Y r w  efrrto, cn cumpli- 
miento del precepto pertinente. 35 ~i bien con harta tolerancia eii cuanto 
al plazo. hari lrído hasta ahora sus discursos recipi~ndarios los siguientes 
socios: i n  1953. "1 20 dp agosto, Ignacio Medina Procesalismo acadéniico; :"' 
rn 1959, el 15 de enero, Nicpto 4Ical.í-Zamora y Ca~tillo, Estampa5 pro- 
c,asolis dc la lil*.rolura española; " rl 12  dr, f rb r~ro .  Hurnherto lirisrño 

:44 1.u primera Junta 1)irrctiva. vlegiria r l  30 dr agosto de 1956, tu\" ln siguiente 
composición: Presidrnte. Ignacio hlrclina: Virrpre~idente. Kicfto Alcalá-Zarnora; Te- 
sriierci, Arsmio Farcll: Dirrrtor dr  Pul:liraiionrs " RiMiotecn, 'nrlos Coitis Figueroa 
lmár tardesustituidi> lior Jpsiis A n ~ c l  12rroyo). y Se<:irtniio. Humlxrto Br i~cño Sicrra. I a  

Jiinto Dire<:tivn, drsignuda. corno decirnos en el texto, e1 16 de oitiihi-e de 
1958, nombr6 Presidente o Rolxrto Rloliiiu Pasqiiel y Tesovpro a Ferntinilin Flores 
í;arriu v maniiiva rn sus ~ ~ U P S ~ O *  a A I c , L I ~ - Z ~ I ~ O ~ ~ ,  B r i s eo  y Ari-"yo, si hini a partir 
del 15 dr octiilirr de 1959 nrtuú como T'roiesoreio Hkrtor Fix Zamii<lin. 1.a I E ~ C P T O  

Jiinta Dirertiva. c~cngiila el Y rlr frl>ieia de 1961, rons i , i~ó  rn rui rsigos ii hlolina 
I'nsqurl. Alcalá-&mora, Riise,ñu y Arroyo, contó dr Tcsorcio a Fix (ron C.iiiilermo 
Derliez <le Siibtpsorrro) y i e  amriliú rriri tina Comisi<in Editorial. qiie rio r.lii6 nada, 
integrada por I'lorii Gnrcia, 1gn:~rio h l ~ d i n a  y Maiiuel de hledina Bwza. 1.. cuarto, 

Junta Dirpctiua. votada el 10 d r  enrro i!? 1963. registró sólo dos cambio* irclircto de 
s u  ant~~cs01.a: FIOTPS Garcia pns6 u -rr i3ibliot~cnrio y Galniel Giireia Rojni rc incar- 
li<ir6 a la Comi~iún Editorial. La quirirri Jtintn Dirrctira. elegida el 10 dc jiinio de 
1965, no ha llegado a terminar raiiilil<.f.i sic mandato, ya  que <.ornc> i.an=ecuriicia de la 
dimisiúii <le hiolinn Pasqiiel. rl 18 d i  noviembre dr  1965 re rrorganizó t.ilnlment?, 
qiicdnndo rii definitiva ahí: Pi.e.idrritr, ni-iseño: Vicilirr*idcnte. AIculú~Zumor~i: Se- 

rrrrnrir>, Fix Zamudio: Tesorero. Jorge Antonio Z r p e d ~ ,  y Bibliotecario, Arroyo 3%"- 
rrno. Finalmrntr, el 13 de octubrr dr 1966. ante la rrnuni.i;i de Fix n Iu Stcretaria, 
por habkrselc nombrado Director del Iiistitiito dp Deirchn Cuml>nrudo dp hli.xico, se 
~vncarpó dr la misma el cocio Clemente Valdri.. 

:Ií Aiiii.iilo h de lo.. Estatutos iir 1957 y 7 de los de 1961. 
Pilbliradn en la "Revista de Fnciiliid de Derrcho <Ir hlCxico", núm. SI-32. julio- 

diciemhrc de 1958. rlp. 161.75. 
37 Repetida su Irctura en el "Ateneo Español de Mixico" el 17 de febrero dr:l propio 

año e impreso eii Rueiios Aires, 1961. Bajo r l  tiiiilo de A'ueaos estampas 
de ln literatura espunola estamos redactando una nuc\a serie <:o" destino u la "Revista 
Ilieraamericima d r  D~rrcho Proves~l". 
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Sierra, Ser~tencias constituivas y declarativas; " el 26 de febrero, Guillermo 
Floris Margadant, El sumntatim cognoscere como antemderdcste de figuras 
procesales ac t t~akr ;  rl 2 de abril, Jesús Angel Arroyo Moreno, Algunos 
aspecEis prwesales del juicio df amparo; el 16 de abril, Rafael de Pina, 
Sobre el conccptí, de  IrBrte; " el 18 de junio, Roberto Molina Pasquel, 
Meddas  coercitivas en el proceso civil; el 9 de julio, Arsenio Farell Cuhi- 
Ilas, La legitimación del minisherw público para in terpner  recurso de 
revtkión e n  el juicio constitucional; el 16 de julio, Godofredo Beltrán, El 
abogado moderno; el 30 d e  junio, José Franco y Serrato, El abogado 
pustillantr: Iniciación y cualidades; el 10 de septiembre, Héctor Fix Zamu- 
dio, A lpn ,q s  problemas que ~ ~ l a n t e a  el .amparo contra leyes; 41 el 29 dc oc- 
tubre, Gabriel García Rojas, El i l t imo proyecto d r  reformas a la Consti- 
tución r n  materia de  amparo; r n  1960, el 28 de julio, Artliro Valenzuela, 
LQ formu liroccsai dcl amparo; '? el 4 de agosto, Fernando Florrs Garcia, 
Algunos pro6lernar de nurstrn administración d e  juticia; " rl 8 dc rep- 
tirmbre, Lcopoldo Aguilar, Innovaciones procesaies en  f.1 proyrcia de código 

:is Pu!>lirndo en el "Roletin de Informavión Jiidirinl", números de mayo y de jiinio 
de 1959, pp. 281-304 y 337-74. Complemento suyo, a1 cernir el triingulo de las iloaei 
dr drc i~ ionrs  judiciales generalmente aceptadar, lo canstitu)-e sii articulo Sentenci*is de 
condena, en "Revista de la Facultad dr l l r r ~ c h o  de hlérico", núm. 35-36, jiilia-diciembre 
de 1959, pp. 69.137. 

:* Piiblieado en In "Rerisia de la Facultad d e  Drierho d r  Mlxiro", núm. 50, 
jiinio de 1963, pp. 401-15. 

40 Irniireso en un folleto: Mlxirn, 1950. 
Impreso en el "Boletiti del Institiito de Derrcho Comparado d<: hléxico", ~iiim. 

37, mera-abril de 1960, PP. 11-39, y rrprod~irido en El jiricio de amijaro, drl üiitiir 1 M t -  
xico, 19641, pp. 165-94. 

4i2 Imnieso fn un folleto: R.loirliii. 1960: ic,;~Ga nrirstw cn Is "Reviste d e  la Fa 
ciiltad de Derecho de Mi;xico", núm. 45, etirro-marro do 1962, p. 192. 

" W o n  e1 titulo ligeramentr modificado (Akunos problemas de lri odrninirtr<rciÓn 
de furicia en Mézico), cl disciirsn se rrr,roduce eii "I.t:<,~iicrs Juri<licss", de Chihoahiii, 
núm. 18, rnero-marzo de 1964, pp, 3-20. El autor ha irisi-tido aol,ir el irn>;i en clivrvcai 
nportiinidades. Tal  suecdc, por i in  lado, con Lo odrninistrbrióii dc jurticiii en Aliziro 
en lo época precobnial (en "Boletín del Inctitiiro dc Berrcho Comparado dc Mi.i.ii.u", 
núm. 27, septieml~rc-dicirmbrc d i  1956, pp. hl-iR y Lo <i<Eminisrm~iÓn ,!e ji~sticin en li?r 
pueblos ahorigenes de Anóhuuc (en "Rwista de la Facilitad de Derecho di: Ménic<i9', 
núm. 57, enera.mano de 1965, pp. 81.124, cn las qiie, en compainrión cm el primero, 
SP recogen no pocas pasajrs del lilxo d*: Romri-orargas Yt~irl,idc. Omonia~ción ~>«liti<n 
de los pueblos de Anúhi~ac -México, 1957-1. y, i>or otro, ron lnplnnrnri& d i  la  
carrera judicial en Mérko (en rev. cit., núm. 37-40, enero-diciembre di- 1960, pp. 
355-73) y con La carrera jdiciul; es decir sus ponencias para los Congresos de México 
y de Z~eatecus (1960 y 1966) esencialmente idtntieas. V&se también El Estado juez. 
en rev. cit.. núm. 41-42, iiirro.junio dc 1961. pp. 197.219. 



dr prot~cción a la inlancia, y r n  1961, id 26 d r  octubre, Antonio hlartinez 
Iláez. Antrc~dcntcs ~>nriamentarú>s de la k y  de amparo de 1861, p el 9 <te 
n o v i ~ m h r ~ .  Arturo Sri-rano R o b l ~ ,  /,os principios stanrrales del amparo 

(inlra. Kúm. 101. Esos diecisiete discursos, más los seis p ~ n d i e n t r s  (Manurl  
d e  hlidina Barza -<m mora desde hacc miicho ticmpo-. José Hi:cerra 
Bautista. Scrgio Garcia Rarnírez. Cipriano (;ómcz Lara, Jurgc Antonio 
Zr l~eda  y Liicio (:alir~ra Acev~<lol .  <It.hcríari rec«pilarsi rn uri \olumiin, 
q u r  i r ~ í a  iiri significativo <,xpi>iienti <ti. la prodricci6n proce~a l  inrxicana. 
IZ rllos ha dc siimorip todavía i.1 (Ir1 s i r i o  rorre~poridiente Josk Hamón 
Palacios. r[uc. VI 1 5  d r  <ictuhre d r  1959 remitió ilrsdc Montcrrey so <liscurso, 
mhrc  L/ proyertn d~ rcjornlas a ic lciy dr, amparo; y cor~livmus r , i i  qitt. 
pronto siga si, rjrmplo 1 otro niiemhio  di^ igiial ratcgorin. Alrjaiidro 
Kios I.:.pii:osa. <Irr<ic Ciiliar5n. 

O .  411tr- di, scgiiir adilnriti,. 1:ii. rrfr.riri. a trp. proyrctqo;. <lp labor 
i.olf,c:i\,i que hasta <.I niilmt,ntri no hnn vrictalizado. El primrro. que, dirh? 
s r  c~:.í. ha pvrdido por rornplito su olioi-tuiiidod. se ~ j r o ~ o n i a  corim<morar 
mrdiai:tc i i r i  corigrcso iiücir>n:il cl ci,nt<,iitlrio <1<- la I x y  dr procrdimirntos di, 
4 de mayo de 1857: r l  trmor. r ~ l ) ~ ~ r i a l m i n t e  srntido por i.1 d i~ctor  Mrdiii:i, 
prei idr~i tc  rnLon(~>s dt.1 Instituto. ,ir qllc la rrlrhración qu<da.s. o~ci i r i .<: id~ 
por la cort:inea dt: la ConstituciGn de igual año, hizo qiir s r  < l r iz t i r i r  d~ 
la iiiiciativa. Los otrijs dos. Fn carnl>i<i. aunqiir t-n r í a  muprta desd: hnrr  
mucho tiempo; ~ ~ o d r i a i i  s r r  resiicitados vn ciinlqiiirr momento. Consistía 
uno <Ic ellos r n  rrdactar critre todos lo-. +ocio* < I d  Institi~tn i i ~ i  lihro ~ o b í i  
Ims oicxiliarcs de la ridininistrnción 0,. jrir~iciu, matpria irnliortantí~imü 
y mil\  ilr~ciiidada rn  la litt.raiura Iirocrsal rnr,xii.aria. Si  i i j6  rl plsii, r l i n t r , ~  
d e  riial al doctor Mrdina le iba a corre~l~onclcr  r l  rstudio iritrodiictiio v 
a mi e1 roii<:lusivo: ir  rlistrihuyrrori las d i s t i n ~ a i  figuras a rxarni~:ar, y a 
la poqtrc,. ítnicam<~iitt, 10s doctorrs \Tnrladnti: y Erisr.60 riiti-<yoron siii 
aportarir,i i~s. +' F:qiril>lihn rl otro ~n invrritnriar lo5 nrtii~iili ,~ ,Ir rrvis t :~ 

d r  rijntrnido r~rocr;al. tarra r n  qiir acimismo intirrriidl-íaii torlni li>s .i,ciíis. 
y a firi dv a i iyurar  13 iiriiformidail d i  la rrnprcsa. S r  rnr (ncornrriiiii ri.- 
dactar .rri instructiru para cl ficliajr. r i~irveadi> PI 31 <Ir mnrii, di, 1959. 
sin qiir dpyiiii.s S? haya insistido en la tarig. 

101. El Iristitutr, ha organizado do- Curu>s Coir,ctivo,s; iiiio cn I"! 
para conmrmorar 1.1 ci,ntrnari<~ d r  la pr imrra Icy de amparo, la d r  '10 <le 

44 L:i ilrl v F ~ ~ n ~ I < > .  i , > l l i ~  6.Y . e t r ~ r < i r i «  j:~dici(<l 1 el oli<i<d rncyi:, sr r,iil>lir.i> in las 
pigin:tli. 119.516 dpl vol:irn<,~i ir~o~>ilaiiro <!t. li>s l r i l > ~ j o .  rlel Prirncr Cmc:r-.o lilixii:ano 
de Dprrclio l'rocrwl f i n i i i ~ .  niim. 2 3 ) .  1.3 r, i irn~ri>. hacia i h i > r : ~  in&il:i;i. r < . i s i  rol,rr 
Los ovti iniior.  
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noviembre de 1861, y otro en 1962 para celebrar rl trigésimo anivrrsario 
del código procesal civil para el Distrito y Territorios Federales de  30 de 
agosto de 1932. (En cuanto al  propósito de estudiar, en 1964, los aspectos 
procesales de la Constitución de Apatzingán de 1814 al cumplirse su 1500. 
aniversario, no llegó a cristalizar, pese a haber sido designados los socios 
Arroyo Moreno, Briseño Sierra, Fix Zamudio y Flores Garcia para inter- 
venir en el ciclo), el primero de aquéllos, desciivuelto entre el 26 de octu- 
bre y el 30 de noviembre, se acomodó al siguiente programa: Antonio 
Martínez Ráez (26-X), Aniecedentes purlamntarws de la ley de amparo 
de 1861; Arturo Serrano Robles (9-XI),  Los principios generales del am- 
paro - c o n  dichos trabajos, ambos mataron dos pájaros de un tiro, ya 
que se les computaron como discursos de recepción en el Instituto (supra, 
Núm. S)-; Ignacio Burgoa (16-XI). I,a suspensión; Jesús Angel Arroyo 
Moreno (23-XI), El procedimiento en las diversos leyes reglamentarim del 
juicio de  amparo, y Gabriel García Rojas (30-XI). La cjecucwn~ de los 
ser~kncim de amparo. Complemento de esa sprir de conferencias fueron 
rl  acuerdo, en vías de ejecución, de patrocinar una edición completa de las 
Leyes mxiuznas del amparo, con inclusión de adicioncs y reformas y de 
los diversos proyectos formulados en distintas épocas, y la organización 
de un concurso entre estudiantes de derecho, para el que se previeron tres 
premios (de 5,000, 3,000 y 1.000 pesos), prro sin que se concediesen 
luego más que el segundo y el tercero, entregados el 25 de enero de 1962 
a los vencedores. "' 

11) .  A su vez, el curso acerca dpl código distrital de 1932 se desarrolló 
así: 4 de octubre, Humberto Briseño Sierra, La apelación en el vigente 
código procesal &vil del distrito y territorios federales; '" 1 1  de octubre, 
Roberto Molina Pasquel, Actos prejudiciuies; 18 de octubrc. José Castillo 
Larrañaga, El c6dig.o procesal civil de 1932, la situación jurídico procesal 
911~ f d ó  y los rcsulbdos obtehidos hasta la feche; " 26 de octubre, Héctor 
- 

45 VEanse en In "Revista de la Facultad de Derecho de México" las siguientes notas 
informativas: Centenario de lo ley de amparo de 1861, núm. 41-42, enero-junio de 1961, 
pg. a73-4; Conmemoración del centenario de la ley de amparo de 1861 por el Imtituto 
Mezicnno de Derecho Procesal, núm. 43.44, julio-diciembre de 1961, p. 907. y Re- 
sultado del concurso convocado por el Instituto Mezicmo de Derecho Procesal, núm. 45, 
enera.marm de 1962, p. 209. Los alumnos premiadas acudieron al concurso tras los 
seudónimos de "Ignacio Manuel Altamirano" y de "Ariel". 

M En la "Revista de la Facultad de Derecho de MCniio9', núm. 50, ahril-junio de 
1963, PP. 313-36. 

47 En la "Revista de la Facultad de Derecho de México", núm. 49, eneromarzo de 
1963, pp. 1.24, con titulo simplificado: El código de procedimientos civiles vigente. 
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Fix Zamudio, Breves r e f l ~ z w n e s  sobre la reghmentkzión d e  la jurisdicción 
%olwuaria e n  el código de procedimientos civilrs para el Distrito y Terri- 
lorios Fcdrrales, de 30 d e  agosto d e  1932; .la 8 d e  noviembre, Niceto Alcalá- 
Zamora y Castillo, Znnotincionrs operadas e inflacncie ejercida por el código 
procesal civil d e  1932 para  el distritn y trrrilorws federales; *"5 de no- 
viembre, Ernrsto Santos Galindo. L i ~ i s  abierta y litis cmrada;  22 d e  no- 
v ie inhr~ .  Godofrrdo H e l ~ r i n ,  Arbitrio judicial; 29 d e  iioviemhrr, Manuel 
d e  Mediiia Haeaa, Ejecución proce~al ,  y 5 de diciembre, G a b r i ~ l  Garcia 
Rojas. Balance d e  las oC;;niur~cs doctrinariss robrc, el c<ídigo de yocedi -  
mienlos civilcs dp 1931.'" Huelga d x i r  que ?+tos dos cursos colectivos dp- 
brrían también (s i~pra,  Núm. 8 )  halirrse rt7uriido en .sendou volúmrriis. 

1 2 ) .  Caráctcr ci>lecti\o quiso asirni.-mo r rnr r  el hvmrnaje q u i  coi, 
motivo de SUS f a l l ~ ~ i m i ~ n t o s .  acaecidos. r ~ ~ ~ ~ r c t i ~ a m r n l c  el 11 d r  mayo 
y el 27 dc septiemhrr de 1956, riridib c.1 Instituto. en  rooperación con !a 
" Revi-ta de la Facultad <Ir Derecho d e  México" inúrnero 2.1. octubrc-di- 
c iembrr  de dicho aiioi.  a los eiiiinentrs proresalistas Eduardo J. Coutnrr, 
dn Rloritriid~ri. y Pi<,rt> Col;imari<!r~~i. c!:. I:lorr,ncia." 1.0s vrintr socios 
con que a la sazón contalia rl Instituto, SP romprometirron 1 rcdiictar nada 
menos que dos articulos cada uno, con rstiidios sohrr distintos aspectos 
d e  la obra de uno y otro. a fiii q u r  tanto el maestro i i r u p a y o  conii, 
~l italiano reribiisrn por igual las ufrrndas. Como Director Técnico q u i  era  
d r  la citada rcvisia, q u ~ d ¿ .  anonadado ante la pirsprrtiva d r  ten,rr q u ~  mca-  
jar la friolera dc cuarenta artículos en un número d~ POCO más de trr,i- 
ricntas ~>igina;.  " P r r o  cuando llegó r l  instante de mandar  los originales 
a la impriiita, me encontré con que los veinte socios hahíamos quedado 
rr,dur.id«s a cinco y los cuarenta t ral~ajos a otros cinco igualmrntr, de tal 
modo qiir sin las rolahoracionrs ajrnas al Instituto (Capprlletti, Furrio. 

4Vrnlvajo distinto de $11 r.omiiriii.ai.ii>n sol>re t.1 miirno tema pnrn el Congreso de 
\'cnrcia ( in f in .  nota 69). Se I io l l i  jl~thli~ildo i n  "El FOTO", núniero 40, rnpro-mamo 

1963, pp. 25-50. 
" En la "Revista dr In Fae~iltnd d r  Drrrrho ile >f&xiro", núm. 4R. octulre-diciem- 

I r < :  d i  1962. !>p. 557-601. 
Cfr. HnrsrIo S i i ~ n s .  TrigI:.5iirio nnil.er\ririr> del código de riroredinrientos ciailes 

de l  Distrito. en "Revista de la Fniulta<l de Dcrrrho de México", rihn,. 48, octubre- 
iliei<~inl>rr de 1962, pp. 763-7. 

'Homenaje a la mi:inoria de Piero Ca1arn:indroi (Firenze) y de Eduardo J. 
<:outtire (Montevideo), profesores htijipedcs de l n  Faciiltad dr Derprho de México". 
Con retratos de ambos. 

~52 De 335 incluida la sección de "Legislación", que se mantuvo al final del nhmero 
con ol~jeto de no alterar la rcaulaiidad en la salida de la misma. Restada d a ,  el ho. 
menaje en eserieto sentido se extiende desde la página 7 a la 315. 
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Gelsi Bidart y Recaséns Siches)," las notas biográficas y bibliográficas 
relativas a ambos juristas " y la transcripción de unos recientes estudios 
de ellos, 55 el volumen de homenaje no habría rebasado las ciento cincuen- 
ta páginas. He aquí ahora los estudios de los miembros del Instituto que 
en él se insertaron: Alcalá-Zamora y Castillo, Calamandrri y Couiure 
(PP. 81-113) ; Briseño Sierra, El  articulu 461 &l proyecto Couture (pp. 
115-151) ; Fix Zamudio, La  aportmcwn de Piero Calamandrei al  procesal 
comtitlccioml (pp. 191-211) ; Margadant, Comtitilcián y enjuiciamiento 
citiü (pp. 213-241), y Palacios, El nilo del antparo (pp. 275-3011, 

13) .  Como actividad no colectiva, pero sí de diversos miembros suyos, 
mencionaremos la que le cupo al Instituto en la Mesa Redonda sobre Am- 
p r o  y C a d a  efectuada Pn el Aula Pallares de la Facultad de Derecho 
de México el 26 de febrero de 1965. Presidida por el doctor Ignacio Me- 
dina, intervinieron en ella, además el citado, tres socios del Instituto v 
un profesor ajeno a él. Los primeros fueron Humherto Briseño Sierra, 
Actualidad de  los funciones fundamenides de legitimidad constitucbnal 
de los actos de imperio y de legalidad ordinaria en el amparo; Niceto 
Alcali-Zamora y Castillo, Amparo y cmnción, y Héctor Fix Zamudio, La 
mdec~lación del proceso a la protección de  los derechos. El cuarto partici- 
pante lo fue Luis Capín Martínez, El funcionamiento dr los tribumles cde- 
giados, y entre los cuatro contrstaron las también cuatru preguntas o 

o) Mauro CAPPELETI, Piero Calorn~n<lrei y Ir, defcnxo jr~ridicn de la libertnd (pti. 
153-89); b )  Carlo FURNO, Fiero Colnmondrei (pp. 243.52) : c )  Adolfo ~ L C I  RIDAW. 
Aspectos de la sentencio del c r i b a d  de lo contencioso-administrativo del Uruguay (pp. 
253.74). y d )  Luis RFCASÉU SICHES, Edrurdo J. Couture y la Filosolio del Derecho 
ípp. 303-15). 
" c )  Piero Calomcndrei (Dotos bio~rúficor). por Maiiro CAPPELL.ETL (pp. 9-11):  b )  

Eduardo J .  Coature (Dotos biográficos), por Adolfo GELSI BIDAKT y Niceto ALCUA- 
~ A X O H A  Y CASTILI.~ (pp. 13-51; r )  Eiúlingralia de Picro Cnhmoruirei, por Nireto 
Ai.c~i.i-ZAMORA Y CASTILLO y Héctor FIX ZAMUDIO (PP.  1739) : y d )  Bibliogralio de 
Eduardo J .  Couri~.re, por Niceto A~cA~.á-&Monn Y USTII.U> (!>p. 41.60). 

~ W A I . A M A N ~ ~ E I ,  También los jueces son hombres ípp. 63-7) : COIITOHE, Alfiunn.~ prn- 
posicianie.5 fundamentales del derecho procesd civil (pp. 69.78). 

50 Es decir, del Proyecto de código de procedimiento civil ron erposición de motivos 
(Montevideo. 1945), compuesto para su patria par el mar-qtro uniguuyo. Acerca del 
mismo, Ar.<:irlA-Za~ona, Impresión de conjwrto acerco del proyecto Couture de códizo 
dc procedimiento civü, en "Jurisprudencia Argentina" de 11 de junio de 1946 y en 
"1.a Rcvista de Derecho, Jiirisprudeneia y Administración", jiinio de 1946, pp. 161-3: 
Idrm. Reseña en la ''Revista de la Escuela Nnciaiial de Juriapruden<:ia", núm. 30, 
abril-junio de 1946, pp. 316-28, más el trabajo que se cita luego en la nota 63. 

Reproducido en su citado libro El jjuiei de mnparo, pp. 143.63. 
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casos la invitación para asistir y colaborar ha sido a titulo personol y no 
corporadiuo; mas una vez hecha la indispensable aclaración, indicaremos 
en cuáles han figurado miembros del Instituto. 

16). Para enaltecer el recuerdo de Eduardo J. Couture al cumplirqe 
el primer aniversario de su muerte, la Facultad de Derecho y Ciencias 
Sociales de Montevideo organizó las Primeras Jornadas Latinoamericanas 
de  Derecho Prwesal durante los dias 1 3  a 15 de mayo de 1957. Con la 
doble rppresentación de la Facultad de Derecho d? México y de nuestro 
Instituto acudió a ellas Briseño Sierra, quien redactó un minucioso infor- 
me acerca de las mismas y ley6 un trabajo sobre Actualidad de  la ley Lares 
d e  lo contencioso. "' Por nuestra p a r t ~ ,  compusimos la ponencia sobre el 
tema Proceso administrativo. encomendada por los organizadores de las 
Jornadas a la Facultad de Derecho de México, cuyo director, dun Roberto 
L. Mantilla Molina, nos traspasó el encargo. Además, se me invitó a 
colahorar en los Estudios Juridicos en memoria de Eduardo J. Coutare que 
con ocasión de las Jornadas fueron ~ntregados a la familia del insigne 
maestro, y para dicho volumen remití ttn artirulo acerca de la Influencia, 
en Amtrim, del pruyecto Couture. 

17 ) .  Entre las numprosas crremonias destinadas n relebrar el sesqui- 
centenario de la Revolución de Mayo en la Argentina, huho unas Jornadas 
de Derecho Procesal en Buenos Aires desde el 28 de noviembre al 3 de di- 
ciembre de 1960. Fuimos invitados a asistir cinco miembros del Instituto: 

01 Bajo la rúbrica de P r i m e m  Iornadns Latinonmericoms de Derecho Procesal se 
recogen, en la "Revista de la Facultad de Derecho de México", núm. 25-26, enero-junio 
de 1957, las dos aportaciones de Bnis~Ña, a saber: a )  Informción  (pp. 467.73). que por 
su demasiada longitud huho ser recortada, sin perjuicio de cuatro notas aclaratorias de 
la dirección técnica de la Revista, entonces desempeñada por nosotros. y b )  A c t d i d o d  
& la ley Lores de lo contencioso (pp. 473-7). 

6 2  Nuestro mencionado estudio se imprimió primeramente en el número (enero-mar- 
zo de 1958; pp. 303-26) dedicado por la "Revista de la Facultad de Derecho y Ciencias 
Sociales" de Montevideo a las susodichas Jornadas y se reimprimió después, con nume- 
rosas notas nuevas o adicionadas, en la "Revista de la Facultad de Derecho de México" 
número 51, julio.septiembre de 1963, pp. 603.26. 

Acerca de los referidos Estidios en m e m r h  de  Couture (Montwideo, 1957). 
integrantes de un grueso volumen de VIII-979 páginas, comprensivo de una semblanza 
y de cuarenta y cuatro trabajos, véase nuestro articulo Homenaje o Eduardo I .  Couture 
(en "Inter-Ameriean Review of Bibliography", octubre-diciembre de 1959, pp. 363-76), 
pp. 369-76. Debida al  exiguo plazo concedido a los eolaboradore.9 y al mal funciona- 
miento del correo, varias aportaciones l l e~a ron  con retraso, entre ellas la citada nuestra, 
que por tal causa se publici poco después en la "Revista de la Facultad de Derecho y 
Ciencias Sociales de Montevideo", julio-septiembre de 1957, pp. 729-65. 
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Molina Pasquel, Briseiio Si<,rra. Flores García. Fix Zamudio y yo. Difi- 
cultades de última hora impidii:ron la concurrencia de los cuatro g~rimeros, 
piye a lo cual Molina Pasquel y Flores Garcia fueron designados presidente 
y secretario de la mesa rricürgada de dirigir los debates acerca del mrxi- 
canisimo trma dcl amparo, en los que intervine en la sesión dcl 2 dr  no- 
viernbrt,. 64 De tales "Jornadas" suministré un informe oral al lnstituto ísupra, 
Núm. 14). y otro, rscrito. sr puhlir:ó en rl ''Boli,tín del ln~ti tuto de Derecho 
Comparado de México". "" 

18). El año 1962 fue testigo dc tres Congresos sobre la discil~liria. "" 
Por SU jerarquía, el mis  importante de ellos fue e1 Tercer Congreso 1-r- 
m w n a i  de Derecho Procesal Civil," celebrado en Venecia del 12 al 15 
de abril. Se me honrii con una de las dos ponrncias generales previstas al 
efecto, " a saber: la relativa a Eficacia de las providencim dr jurisdicción 

"4 V ~ P  el folleto Jornada? d e  Derecho Procesnl: Con el pntrocinio de 10 C<~misGn 
Nacionul del 1500. Aniversario de [a Resolución de Mayo, Noviembre-Diciembre 1960 
(Buenos Aircs, s. f . ) .  pp. 56~7,  nsi como niiesiru reiefia del mismo en la "Rt:vi.ta di. 
la Fai:ultad de Derecho de hli.xico". núm. 45. en~ro-marzo de 1962, p. 185. 

%"ajo el epígrafe de  Jornadas de Derecho Procesal en Buenos Aires, en el nimero 
40, rtiero~aliril dr 1961. 1111. 2il-4. 

"6 Cfr. A!.<-a~Í-Zn?ion~. Corigresor de llerechn Procesal en Veneciic. Son luan de 
I'uerro Rico v San Pablo, rn el "Boletiii dvl Institiito de 1)~rerho  Comliiii-ado <le hléxieo", 
núm. 4.5, .cptiembrediricinl,ie de 1962, pp. 780-6. 

87 El primcio se celebró en Florencia eii 1950 y cl regiindo en Vieila rri 1953, o sea 
durante los 6 0 s  dr vida 1.) de In Academia. A nmhos acudí, pero no  roii la reprr- 

sentación de ésta y menos aún con la <lt. la Uiiiveisidad (según gratuitamciite supu-o 

Pallares en su artículo Mulinchismo juridico, en pl Diario "E1 Univerinl" de 23 de 
febrero de 1954). $¡no a titulo [iersoiial. Acerca <le uiio y otro, véanse las siguientes 
riotas infa~rnatirns mias: u )  Primer Congrero lnternocional de Derecho Prooesd Civil, 
tanto en el "Boletin del Iniiitiito de Derecho Comparado de México", nGm. 9, septiem~ 
bre-octubre de 1950, pp. 226-8. como m la "Revista de la Facultad de Derecho de 
MCxico", núm. 47-48, julio-rliriemlire de 1950, pp. 509-11; b )  Segundo Congre<i  In- 
fernocional d e  Derecho Procesd Civi l :  A )  Información y B )  Comentarios rnorginales. 
en "Rev. Fsc. Der. hféx.", cit., núms. 13. eiiero-mnno de 1954, pp. 235-8, y 15, jiilio- 
septiembre de 1954, pp. 239-45. Al Congreso de Florencia presenté una eornunicaei6n 
sobre Aprroción lris~xinico o la difuswn de la rienria proces21 itolhno (en "Atti dcl 
Congresso Internazionale di Diritto Proceasusle Civilc: 30 settembre-3 ottobre 1950" 
-Fadova. 1953- pp. 173~92) y en el de TTiena iriten.ine verbalmente acerca dc P e r s ~  
liniidudes de la  ejecución ciuil en México. 

La otra estuvo o cargo de ~ A L L A D O R F - ~ ' I U I F R I  y se publicó en la "Ri\ista di diri- 
tto proeessuale", 1963, p p  5-19: L' nmrnissibilito del n ~ e í r i  di pro?,, nel Qiiii to inteinuri<i- 
n d e  pi iwto.  De non~nein gcnernl tiene m u y  ,>oro o nada: véase niiestru receiia en el 
"Boletín del Institiiti> dr  Dircclio Conip i r~do <Ir \lCxiro". iiúm. 4R. ieptiemk>rr-diricml>rr 
de 1963. p. 723. 
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volimlaria, mientras qur  a cargo de Hécior Fix Zamudio quedaba la de 
índole nacional, La eficncia de las resoluciones de  jurisdicción volmtario 
ea 6.1 derecho mexicano. Ambas ponencias se han publicado por partida 
doble' o sea tanto en Italia como Fn México," si birn ni Fix ni yo pudimos 
trasladarnos a Venecia. 

19). El Colegio de Abogados de Puerto Rico reunió una Conferencia 
Irueramericana d e  Dereclw Procesal en San Juan d ~ s d e  el 22 al 26 de 
julio de 1962. A ella concurrimos Molina Pasquel, que leyó una comnnica- 
ción titulada Esquema de  la justicia f i s d  en México, y yo, con otra sobre 
Uni/ormacwn de lo prueba en el 'poceso cid de los paises hispamxmeri- 
canos. 

20) .  Con el titulo inexacto de P r i m r  Congreso Intmrnacioral y Ter- 
cera,~ J o r d m  LaiBwmeriranos de Derecho Pracesal Cinril se efectuó una 
convención de procesalista en San Pablo (Rrasil) desde el 10 al 16 de 
septiembre, siempre de 1962. Se trabajó rn ella a base de tres ponencias 
dobles, es decir, con un relator nacional y otro extranjero, y la prt icula- 
ridad d r  qtie dos de los temas  seleccionado^'^ versasen sobre instituciones 
-. -- 

6"~n mía, i:ii r l  "Boletiii del Instituto de Derecho Compirado de México", núm. 45, 
st:pitienibiedii:iembre de 1962, pp. 521-96, y Iiiego en "Atti drl  Terro Cangresso lnter 
niuionde di Diritto Processaule" (hlilano, 19661, p~ i .  535-623; la de Fir, en "Re~isin 
de In  Facultad de Derecho de México", núm. 45, enero-marzo de 1962, ¡>p. 89.106, y 
"t, "Atti", cit. 

70 h í d a  el 24. de jiilio, puhlicadu en el "Boletiii drl Institiito de Derecho Comparado 
de México", núm. 46, enero-abril de 1963, pp. 97.114, y rqi-odii<:i<la en nuestro3 
Estudios de Derecho Probatorio (Concepción, C h i l ~ ,  19651, pp. 97-107, 

71 Piteoto q\ie sr habían celebrado ya tres internariorialrs: Floieneia, Vieno y Vc. 
necia (sapra, núm. 18 y nota 671. Además, y a diferencia de las Primemu y de las 
Segundas Joniadas Lutino;irneri<~anns. que se extendieron a diversa- ramas del eiijiiici:i~ 
mipnto -en hlontevidio Iiieron al>ordados cl proceso cunstitucional iior Rianin (Di, 
<rrñi, direta de declaiacño de incansiitucionalidode no dimito bros l i ro ,  en "Rrviciu de 
la IIrcultad dc Derecho y Ciencias Sociales", enero-maho de 1958, pp. 225-761 y el 
admiiii-trativo por nosotros (supra, núm. 16 y nota 621, y en México se trató del amparo, 
dp la oralidad en téminos genéricos y de la acción penal (infrn. ~ iúm.  23 y nota Rol-, 
las de San Pablo quisieron ciieunscribirip al derecho procesal civil; pero al incluir 
en sii agenda el mandato de eguridad, se olvidarori de qui. por su índole. éste no 
pertenece a dicho sector, sino al campo de la justicia ronstitiiiional o, mejor aún, al 
d r  la odrninistrati<,.i: cfr. ALCAÚ-ZAMORA, trohajo ~ U C  E<< cita cn la nota 73, núms. 12.16. 

12 A 6nher: mandato de ~tguridail y despacho sanrador. En definitiva, el iundio 
iiic el siguiente: 

Temas Ponriite brasilrño Poiicntr pxtiiinjrro 
~ ~~ ~p - 

MZdar<i de seguridad 1,iiis Euliilio dt: Biieno Niceto Alciili-Zamorii 
Vidigal y <:astillo íhlCxi<:o). 
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tipicamente brasileñas. a saber: el niandato de seguridad y e despacho 
sancador. Pucc bien: para la primera de ellas fui ~ l rg ido  ponente extran. 
jero y presenté a tal firi un estudio titulado El mandato de seguridad bra. 
sileño, cisto por un extranjero, al que di lectura en la sesión del 12 de 
septirrnbrp. Además, acerca del mismo asunto hubo otras dos cornunica- 
ciones mixicanas: la de Alejandro Rios Espinosa. más tarde socio corres- 
ponditmte del Instituto. sohre IJresupaestos constitucionales drl  mandato de 
segr~.ridad, y la de Héctor Fix Zamudio acerca de Mar~datn d r  seguridad y 
juicio d r  amparo, todas ella: ya impresas <,n hl6xico." A su vez, el doctor 
Br i~eño Sierra envió un trabajo sobre El despacho samador: Cuestioms 
previas y condiciones procesal~~s: " el doctor Molina Pasquel llevó uno so. 
bre Tcnde~lrins contemporár~eas rn  el amparo mexicano, y el doctor Florec 
Garciü rpmiti6 otro sohre Ilarnologación de la sentencio eztranjrrn en  12léri- 
OO. En cuanto a prt.i~neia personal PI Curijirt,so, corrio a carso de Molina 
Fasqucl v de mi, quiincs nns desplazamos cuii tal objeto a San Pablo, y 
d e  Rins Espinosa, hecado por rmtonces en la ciudad brasileña para estudiar 
el niandato de seguridad bajo la dirección drl ilusirt procesalista Alfredo 
Buzaid. 

21) .  Un Corigrcso que no fuc dc Der~cho Procc,sal. p x o  al qur, no 
obstante. se nos invitó a Héctor Fix y a mi a título de procesalistas. tuvo 
lugar rn Flnrencia. del 30 d i  septicmbrr al 4. <Ir octuliri de 1963. Aludirno: 
a la Seglmda Asamhlra d ~ l  Institr~fo de Dercclw Agrario IntcrnncU>r~I 

-- 
Ilespachn uaneador hloacyr Amaral Santos Enrico Tullio Lieb- 

mnii (Milán) 
liomolagniión de la Galeaiio I.acerdn Adolfo Gelsi Ridnri 
sentencie extranjera 1Montrrideo). 

73 Pitblicados los tres en el "Boletiii da1 Institiitn de Drirrho Campar~do de Mé 
xico", a t o  1963, y retinidos Iiirgo rn un folleto titiila<lo Tre.5 estiidLos sohre el mandato 
de seguridad hrosilerio (nl&xiro, 1Yh:i): o )  FIY %~>ii -o io .  niirn. 46. rriero-ol>ril, [ip. 
3.69, con cl subtitulo de "Dos garantias ronstituriotisles para la (lefenia jurídica de la 
libertad"; reproducido i n  "El juicio i d?  amparo". pp. 3N3-67: el riisayo dr Fix uimr 
a ser pl reverso o la réplica del que Bilzaid piesentó ~s l  Primer (:origrrq hlerirnna r l p  

Derecho Procesd': Juicio de oml>oro e mandolo de  seguranca (Conrrustcs e ~ n n l i o n r o s ) .  
en vol. <:¡t. en riúm. 23, pli. 13i-50: h )  Rios Esi,in<,z.<. iiiirn. 46. cit., ,,l>. i l - 9 6 ;  rom- 
plernento suyo es el deiiomiiiado Mandamiento de seguridad. rn "Rpvistn de In Fucultnd 
de Derecho de MCxico", núm. 53, enero-marzo de 19h4, pp. i i - l h 6 :  y c i  ~ \ I . C A L Á - Z A M O R A .  
núm. 47, mayo-agosto, rip. 295.324; rcpiodi~cido en rl "Roleiin lnformntivo del S<,niin;irio 
de Derrrho Político" dr la Universidad de Salnrnancn. núm. 29-30. 1963. pp. 3-27, 

74 Pulilirudo en la "Reviita de la Fariiltud dr Drrprlio <Ic hli.irico", nhm.  48. o r t i i l , r i ~  

<licimnb,-r <IP 1962, pp. 603-37. 
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Comparado, r 6  a la que concurrimos ambos, Fix con unos Lineamientos 
fundamiltales del proceso socull agrario en el derecho mexicano y yo con 
una comunicación sobre Delirnitnriin del proceso agrario: litigio, jurLEdic- 
ción, procedimiento. '" 

22). Se encuentran ya anunciadas las Cuar ta  Jornodus Latinoame& 
canas de  Derecho I'rocesul, cuya sede será Caracas, probablemente durante 
la primavera de 1967. Esperamos que el Instituto Mexicano colabore en 
las mismas y mande a ellas una nutrida y activa delegación. 

23). Sin duda alguna, la tarea de más aliento acometida por el l ~ i -  
tuto hasta la fecha ha sido la celebración, desde el 14 al 18 de de febrero 
d e  1960, del Primer Congreso Mezimno y de 2as Segundas lornadas (La 
tinoamericanos de Derecho Procesal, cuya organización cstuvo a cargo 
de Roberto Molina Pasquel, Niceto Alcalá-Zamora, Humberto Briseño Sie- 
rra, Fernando Flores Garcia, Héctor Fix Zamudio, Gnillermo Derbéz Muro y 
Sergio Garcia Ramírez, que todavía no figuraba entre sus socios de núme- 
ro. 77 Todo el material del Congreso y de las Jornadas -crónica, reglamento, 78 

lista de participantes; ponencias, informes y comunicaciones; debates y con. 
clusiones, &c.- se halla reunido en un grueso volumen de 891 páginas edita- 

76 Cfr. Vnnaxu, Segunda Asnmbleo del Imtituto de Derecho Agrario In ternacio~l  y 
Comparada, en "Boletín del Instituto de Derecho Comparado de M(.xieo", núm. 49, 
enero-ahril de 1964, pp. 253-6. 

7a Publicados ambo? en "Atti delln Seconda Asamblea", a saber: del "Instituto di 
Diritto Agrario Intcrnazionale e Comparato" (Milano, 1964), vol. 1, pp. 369-423 (véame, 
además, pp. 128.34) el de Fix Zamudio y pp. 431-62 el  mio (véanse también pp. 182.7). 
El trabajo de Fix se ha reproducido en la  "Revista dc la Facultad de Derecho de 
México", núm. 52. octubre-diciembre de 1963, pp. 893-938. 

77 Cfr. A ~ c a i . i - Z * ~ o n ~ ,  Primer Congreso Mericono de Derecho Procesal y Segundar 
Jornodm Latinoamericanos de Derecho Proeesd, en el "Boletín del Instituto de Derecho 
Comparado de México", núm. 37, enero.ohri1 de 1960 (pp. 273-83). p. 273. Con el  
titulo ligeramente cambiado (Crónico del .  . . y & los. .  . ) y algún aditameitto al  final, 
dicha información se reproduce en el volumen reeopilativo de los trabajos de ambas 
convenciones (pp. 15-25; infrn, nota 79). Aclaremos, n propósito de uno variante de 
la segunda verrión, que el doctor Flores Gareío, sumamente atareado en aquella época, 
fue sustituido desde el primer momento por el Lic. F i r  Zamudio en la  comisión orga- 
nizadora. Infamación precedente, con el mismo titulo, hállaie en el núm. 35, mayo- 
agosto de 1959, pp. 260-1, del citado boletín. 

78 Instituto Mexicano de Derecho Procesal: Primer Congreso Mexicano de Derecho 
Procesal. Segundas lornndor Latinoameriermas de Derecho Procesal (1418 de febrero 
de 196Ll). Reglamento y Progrmna de Sesiones (México, D. F., 1959). El mencionado 
reglamento, redactado por nosotros, se reprodure casi literalmente en el utilizado para 
el Congreso de Znentecas dp 1966, sin más cambio imporfante que la baja del artículo 
13 de aquél, relativo a las Jornadas Latinoamericanas. 
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do por la "Revista de la Facultad de Derecho de México", que reservó al acon- 
tecimiento los cuatro números, 37-40, del año 1960. 78 De él extraemos 
los datos más salientes. Concurrieron a ambas convenciones 62 congresistas 
titulares, 22 observadores (más una delegación de 26 estudiantes de la Uni- 
versidad michoacana de Sati Nicolás de Hidalgo) y 10 adheridos. Estuvieron 
representados c m r c e  paises de América (Argentina, Brasil, Colombia, Cuba, 
Chile, Ecuador, F,I Salvador, Estados Unidos, Guatemala, México, Panamá, 
Puerto Itico. Iíruguay y Venezi~ela) y dos de  Europ  (España e Italia), a los 
quc deben agregarse, en rigor, cuatro más, trps de aquélla (Costa Rica, Pa- 
raguay y Per6) y uno de ésta (Holanda), de los que se recibieron informes 
valiosos. sin con ta  cuatro naciones más (Bolivia. Francia, Honduras y 
Nicaragua) que habían ofrrrido intervenir en los susodichos eventos. Hubo 
una >i~iiÚn pr~paratoria, una inaugural, con discursos d~ Koherto Molina 
Pasqut4; presidente del Iiiititutu hfixicano, subre La justicia de paz,  y del 
profrsor uruguayo Adolfo Gelsi Eidart, srcretario del Instituto Latinoame- 
ricano, acrrca de Proceso 3; regla moral, y scis sesiones de trabajo. En total, 
los estudios presentados ascrndirron a sesenta, distribuidos así: 6 ponen- 
cias, 1.2 iiiforrn~s, 9 romunicariunr.~ y 3 discursos, es dpcir, los dos citados 
d r  apcrtura y el de clausura, drbido é s t ~  al doctor Amilcnr A. Mercader, 
proirsor de la Univrrsidad argctitina de La Plata. A cargo de miembros 
del In.stituto Mexicano estuvii.r«n la.< tres ponencias del Congreso, en tanto 
quc las también tres dr las Jornadas contaron con sustentadorrs sudameri- 
canos: Julio César Airaldi, dr  Asunciún; Raúl Moretti, de Montevideo, y 
Alfrrdo Vélez Marirondi., di. Ci>rdobn (Arg~n t ina ) .  '" Circiinscribiéndonos 

Con los mismas moldes 4F hizo u m  tirada apsrtr, cuya portada dice así: In~titutu 
Mezican,~ de Derecho Procesal. Primer Congreso Mericano de Derecho Procesal. Sc- 
g u d m  lur& La~inoomericanas de  Derecho Procesal. IMérica, 1960). La ordenación 
y revisión de m ~ t e r i a l i s  para ~ r r  enviado- a la i rnprrn~i i  estuvo a mi cargo, en tanto 
que el Dr. Florrs García s~ cuido de la edición drl voluinen. Es de lamentar que 
F I ~  1a.i dos V I I S ~ O ~ C E ,  las eorni.cnr, en r r z  <lc renii- para individualizar y localizar los 
distintos trabnjos y los nombres de su autores, repitan a todo lo largo del volumen la 
meneiái~ genCricn de "Primcr Corigrrso y Scgundai Jornadas Latinoamericanas de D e  
~ ~ r h a  Procesal", que resiilto, además, inexacta, ya que aqti6l fiie Mericono y no 
u~ atinoamericano", . como so dn n rntcndrr. Todarío, i m p r e ~ a  por completo la obra. 
hubo qiir rchucrr totnlrninte iin cuarto de pliego írip. 37.40), ya que la verdadera re- 
larión de congresistas cn 11 contenida, se frass~npeló. 

" 0 )  ATRALDI, Ejecuciin de .senrei~ciBs ertrnnjeriü, inclusire h~rid0.s orbitrn/e.5 ípp. 
549-53) : b )  MORETTI, Situación y perspectiva <le la orolidad en América ípp. 643-651, 
y c )  V~.I.FZ MAAICONUE. Acción ~>Úlilica cn el proceso peml de los paises oniericonos 
(pp. 759-701. 
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de ahora en adelante a la aportación de los socios del Instituto Mexicano, 
indicaremos que de las tres ponencias para el Congreso, la concerniente a 
Régimen prmesal del amparo fue obra de Jesús Angd Arroyo Moreno; la 
relativa a Unificación de  los códigas procesales mexicanos, tanto ciuües co- 
mo pendes, corrió por nuestra cuenta, y la referente a Implnnfación de  la 
carrera judicial en México la compuso Feriiando Florrs García. Hubo ade. 
más, informes y comunicaciones de muy distinta longittid elaborados por 
Godofredo Beltrán (Tribunales y procedimientos e.~peciales p r a  conflictos 
en las relaciones familiares), IIumberto RriseKo Sierra (dos: El secretario 
judicial y el oficial mayor -supra, Núm. 9- y Acción privada y acción 
pública en  el proceso penal mexicano), Ignacio Medine (Implantación de 
Ea carrera judicial en fiféxicoj y Leopoldo Aguilar (Situación y perspec- 
tivas de la ordidad en la legislación mexicam y en la práctica de tos  tribu- 
d e s ) .  En los debates tomaron parte, rnum~rados  por orden alfahético de 
apellidos, los siguientes socios del Instituto: Aguilar, Alcalá-Zamora, Arroyo 
Moreno, Beltrán, Briseño, Farell, Flores Garcia, García Rojas, Medina Bae- 
za, Medina Lima, Molina Pasquel y Serrano Rohles, y como tradwtores 
de diversas comunicaciones remitidas en idiomas extranjeros, actuaron Fix 
Zamudio, Flores Garcia, Margadaot y Molina Pasquel. S' Como una defe- 
rencia, no hacia mí, sino en el fondo hacia México, al que me hallo tan 
profundameiitc vinculado, en la sesión del 18 de febrero, los congresistas 
tuvieron la gentileza de designarme Presidente del Instituto I~tinoamericana 
de  Derecho Procesal, organismo que desde su creación en las Jornadas de 
Montevideo, no había contado más que con Secretario General. R2 

24). Del Congreso de Zacatecas no hablaré ahora, puesto que lo esta- 
mos aún viviendo. Pero sí quiero dejar constaiicia expresa de la profunda 
gratitud de todos hacia quienes lo han convertido en magriífica realidad 
y nos han colmado de atenciones: el Gobernador d d  Estado, Ing. don José Ro- 

81 Fix Zemudio tradujo las de Cappelleiti sol>re La jristicio constitucional en Italia 
151-68) y sobre Valor actual del principio de ordidnd (pp.701.9) y la de Liel>man 

acerca de Lo carrero judicial en cl ordenorniento itoliono (pp. 403-6) ; Flores Garcia, 
las dos últimas paginas (857.8) de la de &lae Mnhon acerca de El códiyo de procedi- 
miento civil de Luisiona, efectuada en las reitantes (851-6) por el uruguayo Adolfo 
Gelsi Bidart; Morgadant, la de Wiersma sobre Nombramiento de los jueces en Holonda 
(pp. 411-S), y Molina Pasqurl, la de Nadelmann sobre Srntencio.~ eztronjeros V r  uno 
suma de dinero en los Estados Unidos de Arnérim Y en Cona& (PP. 571.82). 

82 Carga psrn el que fiie designado el profesoi- Adolfo Gelsi Ridnrt. dc Monteviilio, 
que continúa en funciones: cfr. Bn~snÑo. Idormación citada en la nota 61, p. 473. En 
ciianto al nombraminito de ~lresidrntr. v l a n u  Ins páginui 24. 872-3 y 8i6 del volumen 
qoe reCOge los tral>nios de1 COB~T*% Y d? las Jornadas de 1960. 
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drígtiei Elías, siemprc alerta aritc las preocupaciones de la cultura y dvl 
derecho; el licenciado don Gcnaro Borrcgo, Prrsideirtc <Ir1 Supremo Tii- 
bunal de Justicia del Estado, que ha  sido clave y motor dc la convenciún 
zacatecana, y a todos cuantos han secundado con tanto entusiasmo como 
acierto a uno y otro. Y desde el extremo del e je  organizador situado en 
el Distrito Federal, se hacen acreedores a mención esprcialísima nuestro 
infatigable Presidrntc doctor Ilumbcrto Brisrño Sierra y r.1 dinámico TH- 
sorero licenciadu Jorge Antonio Zcpeila, quienes r n  brciisimo ticmpo, y 
s ieml~rc del hrazr~ <le los colegas <Ic Zacateca., lograron inutitar u n  meca- 
ttismti di. funcionamirnto impr<:alilr. Destaqurmas tambi6ri la eficietrcia y 
el tacto di1 licrnciudo S ~ r g i o  García Ramírez en sti papel dc secretario 
gencral dcl evento y la utilísima labor del licenciado A l ~ ~ a r o  \loliria Enri- 
quez al tomar a P U  cargo la repruducciún d<: poiirncias y cumunicaciont~s 
para .ti rrparto a los congresistas. Como es natural, cuando este infornic 
SP publiqur. a él 51, agregarán las noticias c o ~ r ~ s p o n d i e n t e ~  a l a  reunibn ci,: 

Zacatecas. Y rn cf~,rto, de acuerdo ron el anuncio precedente, he aquí  los 
datos principales. Prescitidiendo de la inscripcibn de congresistas, reali- 
zada el dominco 7 de agosto d r  1966, la conrencibn se extendió desde el 
luncs 8 al juevrs 11, y r n  ella, además d e  los disctirsos itiaugitrales, a 
cargo del lirrticiado Borrego y del doctor Briseño. amhos el día  8, y de 
las palabras finales del ingei~iero Kodríguez Elías r l  día 11, se discutieron 
cuatro ponencias: a )  Gennro Borri,go, Ventajas del nueco Código d r  Pro- 
cedimientos Ciciles para el Estodo de Zacatecas ( 8  por la tarde) ; h )  Héctar 
Fix Zamudio, ñr /ormas consdtuci«nnks a l  poder judicial fedpral (9 por 
la mañana) ; r )  S ~ r g i o  García Ramírez, La acción cn el .pocrso  p e d  (10 
por la mañana)  ; d )  1iurnbi.rto Brisrño Sierra, E l  conLrnciaso adninistrntivo 
en j\lézico (10 por la tarde) ,  y c)  Fertiando F'lorc~ Clarcía, L a  carrera 
jrrdicid (1  1 por la mañana) ,  " ddc rllas las cua t r i~  últimas compuestas por 

6 3  Véase p l  Ptogronza Geneid del Segundo Congrero Xaciuital del Instituto Mezieono 
dc Derecho Procesal del 7 al 1 1  de <ia<isto de 1966, editado por la "Escuela de Dere- 
cho del Instituto de Ciericias Aut6,iomo de Zacateca.;" (Zaentecas, 19661, hecha la 
advertencia do que en 5ii desarrollo exprrimentó varios camhias, algunos de los cuales 
S(: indican luego en el texto y rii la nota 84. En cuanto al Reglamento puro el Segundo 
Congreso Mexicano de Derecho Procesal (MCxico, 19661, %Case supm, nota 78. 

Los titulos que damos d r  las ponrnciai, son lo. qtl? a1rarrcen en el Pr<igrmo 
citado eri la nata uiitcrior: pero en los ejemplares mimeografiados qur se distribuyeron 
a los congresistas, la de Runn~co l i g i ~ r i ~  como Orientaciones generales del código de 
procedimientos civiles de Zacatecai, y la de  R ~ i s ~ f i o ,  romo El proceso odrninistrotiuo. 
I'or otra parte, según el Programo, el arden dc las ponencias debía haber sido: Borrego, 
Fix, Bri.efiu, Corcíii I%amírez y Flai-cs Gareiu; pero a r:au+;t r l i .  hulicrce eoncliiido la 
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socios numerarios del Instituto. Para completar la contribución de éstos al 
Congreso han de sumarse el trabajo remitido por Cipriano Gómez Lara. 
que no pudo asistir, sobre El nuevo Código de Procedimientos CivUes del 
Esaado de Zacatecas, del ario de 1966: A l g u m  de sus orienhiones genera- 
des y de s u  peculieridades s$ y nuestro presente discurso, leído en la sesión 
de clausura el 11 por la tarde. Añadamos que este último día, por la noche, 
hubo una sesión rspecial de inmerecido homenaje a nosotros, en la que 
hablaron el doctor Molina Pasquel, el licenciado Fix Zamudio y cl festejado. 
En los debates de las ponencias intervinieron, junto a representantes de 
diversos Estados, los siguientes mi~mbros  del Instituto: Alcalá-Zamora, Bri- 
seño, Fix, Flores Garcia y Garcia Ramirez y, además concurrieron a las pos- 
treras sesiones Martíuez Bárz y Molina Pasqucl. Finalmente, se tomó por acla. 
mación el acuerdo de que e1 111 Congreso Mexicano de Derecho Procesal 
se celebre en Oaxaca. 

25). Si al término del recorrido hiciésemoi balance de In obra realiza- 
da por el Instituto Mexicano de Derecho Procesal durante sus diez años de 
vida, jcuál sería la respuesta? Huelga decir que si el cotejo lo hacemos 
con los asimismo diez años de existencia d r  su antecesora la Academia, el 
saldo le resulta abrumadoramente favorable. Pero olvidémonos de la hara- 
ganería de aquélla y revisemos friamente los datos. Una parte considrrable 
de la labor exhibida como del Instituto se compone de discursos de recep- 
ción, en su mayoría inéditos y no pocos escritos para salir de un compromiso 

discusión de la ponencia de Fix el 9 por la mañana, se dedicó la verión vespertina de 
dicha día. prevista como continuación de la matutina, a uiia mesa redonda libre sobre 
cuestiones atinentes al amparo; y el deseo de qiie m el debate sobre la ponencia de 
Briseño, fijado para el 10 por la mañana, interviniesen las doctoras Dolores Hedúan 
ViruFs y Margarita Lomeli Cerezo, magistrados del Tribunal Fiscal de la Federación, 
determinó las alteraciones de tiempo que en el texto se registran. 

8Uist~ta de las restantes comunicneiane' presentadas al Congreso: A )  Julio César Un. 
B ~ N A  LÓPEZ (Pachuca Hgo.): a )  Reglornent~ción adecuada del incidente criminal en 
los juicios civiies; 6 )  Lo implantación del recurso de queja en el código de  roced di mi en tos 
penoles y lo derogación de la denegada apelación, y c )  Lo substitución de h casación 
par el recirr~o de quejo en el código de comercio; B )  Dolores H E D ~ A N  V~nuÉs, Logros 
y ezpectativas del contencioso odministrotivo federol en Mézico; C) Girlos GARC~A 
Mrcxnus, (Querétara, Qro.), Lo carrero judicial; D )  Julio MIRANDA CALDERON (Cuer- 
navaea Mor.), Lo carrero judicial en Mézico; E )  Colegio de Aliogndoc y de Médicos de 
Zaeateeas, Considemciones que oeerco de lo Ley de profesiones de 19 de marzo de 1966 
presenta los - - - - a los H .  Poderes Ejecutivos y Legislativo de lo mismo entidad; 
F) Coleaios Profesionales de Zaenteear. Anteproyecto que formdnn los - - - 4 

Ley de profesiones paro el Estado de Zocatecas. 
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estatutario, conjurar el r i e g o  d e  ser dados de baja o pasar a supernume- 
rarios, y disponer d e  u n  bonito diploma a colocar r n  ~l d~spacho ,  como lo 
revela que varios socios no hayan vuelto a asomarse por la i o r l ~ ~ r a c i í i n  
despu6s d~ recibida la cartulina de marras. En segundo l i i ~ a r ,  las comu- 
nicaciones presentadas ante diversos congresos extranjeros, qiir hemos traído 
a colacii>ii por el deseo de ajiistarnos a la pauta facilitada por el doctor 
Briseño, casi todas obedecieron a consideraciones personales, <vi absoluto 
ajenas a la circunstancia d e  que los invitados perteneciesen o no al  Instituto. 
Además, r n  varios d i  los cursos y ciclos mrncionados participaron p m o -  
nas a j ~ n a i  a la corporación, y di\?rsos acurrdos (supra, Núms. 9. 10 y 14) 
siguen aguardando la hora d e  ser cumplimrntados. R í  No <Iclirrnos. pues, 
dormirnos sobre unos laurelrs que son menos frondosos de lo qiie aparentan. 
Para  rllr~ e= indispensable q u ~  seamos exigentrs ron rioiotros rnirmos. ;,En 
qué srntido? P u r s  en varias direcciones: a i  de ahora eri a d r l n n t ~  no d ~ h r r i  
ingresar i.n ri Instituto corno E O C ~ O S  numerario3 o iorresporidii-nti.3. más qur  
quien-. de acuerdo ron los artírulos 7 11 dt, 103 v i p n t r e  rstattttos (6 v 
10 dp los d~ 1957).  "hayan destacado rn  rl ct~ltivo rirntifico dcl d~rer :ho 

procr~al". con ~)ri,srindrrtcia de cualquirr otra de las motivaciori~s iamis- 

tad. rompañeri~mo.  rte.) (IUC m5s d<- una v a  han oprra<l« h i l~ ta  ahora 
y que nunca mrrrri-n 3i.r titulo para  i1 accrso a iiria rritidad ricntifica; 

h )  los socios q t ~  11evcr1 año? sin rpalizar artividad aleuna VII r l  Instituto 
y sir1 concurrir s i q ~ i i ~ r a  8 SUS sesiones, serán dados de baja. y no podriti 

1lamar.r n engaño. !a qur  a todo3 se ~ P S  Pntrrga, antrs  de procedrrsr a SU 

86 VCnzise, lo8 arrirulos i y 15 <Ir los Ectatiilos dr 195i a los H i I h  d? lo. vipcntcs 
de 1961. 
" Así B i i i ~ o a .  en PI ciclo soliri el r~ntenaria de la ley de amyiriro de 1861 í ~ n p r o ,  

núm. 10) :  Castillo I.arrañaea, qiie I i e u  n hvbri asistido o la reunión coiistitiitiva del 
Instituto (siipro. núm. 7 ) .  no qiii-o luego pertenecer al mismo, y Saiitos Galindo, en cl 
ciirsillo airrco del trigéiimo unirei;ario del eódieo distrital de 1932 írupra. núm. 11); 
Cappelleiti. Fiirno, Grlsi Rid~rt y Ilecaeéns Siehcc, en el homenaje r~ó-tiimo n Calaman- 
drei y a Coi~tiiri (sunra. iiúm. 12) : Cappelletti y Capin, rn la mesa redonda sobre 
iimpar<i y casnción (sunro. riúm. 13) : Rios Espinozu, ~n el Congreso dc Snu Pablo 
Pablo (suuru, núm. 20):  niimrrosos partici~iastcs nacionales y extranjeros, rn el 
Congrrso y Jornadas de 1960 ísupra. núm. 23): y Únicamente de los primeros en 
el B C ~ U B I  de Zacaterac, al que hemo'; roncurrido &lo siete socios y al que lino más 
ha enviado una comunicación (rupra, núm. 24). Aclaremos, sin embargo, que Cappelletii 
y Gelsi Ridart (mis  Buzaid, González Pérez, Guasp, Leibman. Mercader. Nadclmann, 
Pallares. Snrtario, Sentís Melendo y Vélez Marieonde) fueron noml>rados socios hono- 
rarios del In~tituto con ocasión del Congreso de 1960 (cfr. nuestra Crónica ritnda en 
la nota 77 p. 25), y qiie con posterioridad al Congrew paulista de 1962, Ríos Eipinozu 
inyresó en aquél como socio correspondiente. 
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nombramiento, un ejemplar de los estatutos, en donde constan, si, sus de. 
rechos, pero igualmente sus obligaciones. Se evitará así que el trabajo 
recaiga siempre sobre unos pocos y los mismos, según nuestro informe 
revela, y también que cierren la entrada a personas que cubririan con 
notorias ventajas sus vacantes, y c)  ha de velarse de manera estricta por 
que los socios numerarios y correspondientes cumplan con el mandato rs- 
tatutario de "presentar por lo menos cada dos años un ensayo inédito de de- 
recho procesal, con extensión mínima de treinta páginas  mecanografiada^".^^ 
Sólo así se impedirá que el Instituto ruede hacia el profundo barranco en 
que yace, sepulta o insepulta, la Academia, y sólo así estaremos en situa. 
ción, si la candidatura de Atenas fracasa como sede del IV Conveso 
Internacional de Derecho Processl," o bien tras el que allí se celebre, 
de reclamar para México, al caho de tres o de cuatro verificados en Euro- 
pa, que el próximo se efectúe aquí, ni más ni menos que la Olimpiada o 
el Campeonato Mundial de Futbol. 

88 Vénnse los articulas 13 y 15 de los Estatutos de 1957 o los 14 y 16 de los vigentes 
dc 1961. 
m Desde 1962, los procesalistas griegos vienen comportándose como el perro del 

hortelano: ni organizan el Cuarta Congreso, que debería haberse efectuado en 1%5, ni 
renuncian a llevarlo a cabo. Confiemos en que no igualen a los alemanes, quienes desde 
1953 estuvieron deshojando la margarita del Tercer Congreso (reunido a la postre en 
Venccia, 1%2), para a última hora decir "no". Parece, sin embargo, que los profesores 
Fragictan y Rammoc han comenzado, por fin, a oetiparso del Cuarto Congreso y que se 
dispaneri a convocarlo ni Atenas para octubre de 1967. 

El texto del presente trabajo quedó listo el 5 de asosto de 1966, en tanto que las 
mtns y el supleme~to al número 24 se han compuesto en la Última decena de dichos 
mes y año, sin perjuicio de algunos retoques y añadidos en la primera quincena de 
noviembre 
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