
Si -1 t<,mii di, 1ii i .or i l r~ ió i~ r:s importiintr. prtriliiv i r .  tr.itii vn  drfinitiua di. w r i i > i . i . i  

* t i  iiiii<ilr jiirÍdi,.;i: medio de ~ i rurha o ~ i m ~ i l e m r n t ~  mcdio (Ir admisión y nt i ih i i i ión <I<. 
hi.ihcis: el de I;i confr~iór i  nxtrnjiidirial atlmmtn la [ i i o l ~ l ~ m i t i r ~  al  tener qiiv dpsell~ 

t ~ * i i ; i i  ..S <l,zl;iinrión iiiiilnter;il o ~ i c g ~ , ~ . i ~  jtiridir<i. Panuc.cir3 comienw por i r r i sn i  

VI i.st;iilo <Ir I;i doctririii i partir del vóiliFo itnl i ir io da 1865 que. ti1 igiial q i ~ r  c.1 

\i.riitc y 2, <lif<.ir."iii, <Ir otir>s ~istr!,":,., i.r>inn e.1 ii*,,<.i~i. t.! i l i l ~ t i i ~ < . ~ .  <.l :il<.miii. r.1 

r.l,añ<il 11 <:1 'iiiro. rstul>leriin la eficacia <Ir la confesión extrajudicial. 

En trrs largos c;ipítiilos s r  estudia: la natttrnlrza j i ir idira de la confesión crtru- 

i íErt;ido iIc. la dactiitiii y posiciún rlcl pl-oblrmitl : r.1 regimen jilrÍdicn de In 

i i> i i i r i ión ~ ~ t r a j u < l i ~ ~ i ~ ~ I :  y rt.lit1.iU11 rntrc m o m r ~ i t ~  i ~ ~ s t a t ~ c i a l  y monitvto I>rriirsal cri 1.3 c < i i ~ ~  

ii..i<iii ~ r t r n j s i i l i ~ i ; ~ l .  l i i i . i  rxiiosiriÓn clara y irgiilni-. d., ii ~.orii>v<:i rl h<:rho rli. i:iiv 

:in:ii lii ili>crri<l;i<l ilrl i&pimrri Iiositivo italiano, no n i s t a  <vi la literaturn extrnrijriai 

~ ~ i ~ ~ i i : i ! t ~ r ~ t i .  <Iir<,~.to: y i . i i  ruuiito a l a  doctrina italiniiu, tienr ~ i i  aspecto paisd6jiro. p t t v  

vi tviiia i~oc<) c.-tudii~<l<> 1101. In igualdad dc triitaniirriro ~ I I P  l a  ley le confi ire con 
l : i  iiidicial. 

Solirt. la ~~< .~ rs i< l i i < l  de 1111 concepto uii i tei in insiste \olirr todo Izssuiia, reflejando 

4 i>ljritii <I? ri.t;i vi>rnÚti a la doctrina de s u  ticmpo: sin i,mhui-go, yo en la te i r r i i i  

ri!ivi<>n ti? .ii Trntndo, disentiu de quienrs afirmaban i 1 u ~  l a d o s  confesiones rinri 

l o f n d r t  i r  como ?lessina. q i i i ~ r i  Iia ti,ni<lo \arios coiitiiiuadores. Aúri 
mi., I;i corifr.iúri iii<lisrriniiriu<la. rii la dortririii iintigii;i. ilio liigiir n dos corrieiitrs, 

t i r i ta que Ir ri>iisi<lt:ri> como frnórnrno provesal I>ruhntorio y In otra que Ir estimó <:amo 

.iistanr.inl ( i  iiepoi.inl. Esta últ imn conliguruci6ri rontractiiulista fue acogida especial- 

rii<.iiii. <:ntr<: los  (iráctiroa. y en ella se apoyarun il rarnienros iI<:I i i ~ l o  quieri<w <!istingiii<,- 

rori ILi rorifesibri ntr; i judiri i , l  por sii acentuado i-6gimi.n civilirtico al admitir ;ilgiinai 

i i t i i~ i ig i i i i r . i< i r~<,~,  i.ri linrtii.iilni por simula<:ión. 

I.;i t i : + i ~  .iirt;irir.i>iliit.i tia sido reiterztdii n:cirnte.mrntr i o i i  uiia +:sr,ciilicü<:ibri. .v 

i,.ii.i ,it. iiii ~ i ~ g o ~ i < , .  i v ro  tuo d i  iin contrato, de iina drclainciúri itniluterul qiie r io  

,ii.,,.iii;i ;iii.lltillióii ! ~( i i t .  produre siis cfectos luego de reiihidn por rl destinatario. A l  
.iiaiii.ii,;ii:r. I;i <iiiilr,siúii voiiii> arto juridici>. lo.. dcfe~isoi<,s de la trsis riegoeial Ir 

ii,~iiigiir;iii>ri i < t i i i r i  <Ie,i.l;iiaciÓn de ~oluntn<l ;  pri-o lor ol,ositorrs cmtriidicron yue In 

,i..i~i~i.ici(iri i < i i i l ~ . i i i , r i ; ~ l  t i r ~ i d r  n i ~p rc r i i l -  y ci>miinicar I;i iii<:rn vi.i-<lad dr iin hwhii  
i ili. i,ri;t i i i t i i i c ió~ i  <Ir Iircho. A l  negocio romo derlarurión de voluntad, sc contrapon,: 

ili.*11ii;- la <It~clarai.ió,i <le verdad o de ciencia y ci>norimicnto. Según In tesis de Rülow. 
I.:n VI itrnbito ih: Iii teoria riegociul se distinguen desliuls, das direcciones, según que 
sr hubl? dc iirgi>cio l>ilati.ral o <:uiitrato y dc riryorio ~iri i l i i trral. Se otisrrva que para 
Iii corifi.+iiiii vriut. la ciil>;ni.idad ili dialtunt,i iIeI dri-rrli<i. mientra. qiie para luv 
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