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Worr, ERix, El Problema del Derecho Natural. Ediciones Ariel, Barcelona, 1960. 231 pp.

I'arece conveniente, con la finalidad de ofrecer una idea clara. de la manera de pro-
ceder del autor cuyo libro vamos a resefiar, enunciar cada una de las tesis relativas a
la dependencia de Ta idea del Derecho Natural, respecto del concepto de naturaleza v
del de derecho: “la dependencia de la idea del derecho natural respecto del concepto
de naturaleza.—la. tesis: Naturaleza como individual (ipseidad. ser propio) —Conse-
cuencia: El derecho natural es quintaesencia de la conereta existencia juridica (“derecho
existencial”) —2a. tesis: Naturaleza como originalidad (originalidad}.—Consecuencia:
Fl1 derecho natural e= origen histérico del derecho juridice.—3a. tesis: “Naturaleza”™ como
veritabilidad  (“autenticidad™ pureza™ )V —Coneecuencin: El derecho nutural es un orden
sncial anterior al Estado {anterior a la eivilizacién}.—4a, tesis: “Naturaleza™ como “cau-
salidad™ (“necesidad” . —Conseenencia:  Derecho natural es idéntico con ley natural—

Sa. tesis: “Naturaleza” comoe “idealidad™ (naturaleza “espiritoal™) —Consecuencia: De-
recho natural, doetrina filosofica del derecho “absolute™—6a. tesis; “Naturaleza™ como
“Creacién”.— Conseruencia:  “el derecho nataral es una doeirina resldgica del derecho
“relative” —7a. tesis: ‘Naturaleza” como “naturaleza de la cosa”.—Consecuencia: El
derecho natural como orden inmanente de la practica vital {“adecuacién a la cosa™).—
Ba. tesis: “Naturaleza” como “vitalidad” (impulsividad natural).—Consecuencia: Fl
derecho natural como vivencia de lo irracional emocional (“voluntad de poder”).—%a. te-
sis:  “Naturaleza” come o “no convencional” (“anmtitradicionalismo”}.—Consecuencia:
Fl derecho natural como principie de reforma (“revolucionario”™).—La dependencia de
la idea de derecho matural respecto del concepto de derecho.—la. tesis: Derecho como
orden de la objetividad—Consecuencia: El dereche natural es una “ley"” objetiva.—
2. tesis: “Derechoe” vomo orden de by consensuatidad. Conseenencia: Fl derecho natural
como concepeibn juridica nacional precientifica (“equidad natural™) ~-3a. tesis: “Dere-
cho” come orden de la subjetividad.—Consecuencia: El derecho natural es un “ius”
subjetivo.—4a. tesis: “Derecho” como orden de la emocionalidad.—Consecuencia: El
derecho natural como sensibilidad juridica individual o colectiva.—5a. tesis: “Derecho”
como orden de la idealidad.—Consecuencia: EI derecho natural come “idea” del derecho.
—6a. tesis: “Derecho” como orden de la utilidad.—Consecuencia: El derecho mnatural
vomo “derecho a la felicidad” —Ta. tesis: “Derecho™ como orden de la seguridad.—Conse-
cuencia: El derecho natural se identifica con el derecho “positive”.—8a. tesis: “Derecho”
como orden de la probidad.—Consecuencia: El derecho natural concebido come derecho
histdrico.—%a. tesis: “Derecho™ como orden de la sociabilidad —Consecuencia: El dere-

«ho natural como legalidad sociolégica (“tipologia™).

Para tener una idea exacta del método seguido por el autor de referencia, en ¢l libro
que se resefia, vamos a analizar, la segunda tesis que se refiere a la dependencia de la
idea del dereche natural respecto del conceplo de naturaleza. Ahora bien, en este sentido
sc entiende por naturaleza, origen, lo que sivve de inicio de cualquier ente.

e acuerdo con la significacién anterior se entiende por naturaleza lo que comstituye
¢l comienzo de las cosas v del hombre, a diferencia de lo sobrevenido, de lo que carece de
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originalidad. Naturaleza es lo primers, aquello que se basta a si mismo, que tiene
un cardcter independiente y que se auto-afirma. Pero precisamente por ser lo inicial es
algo que se auto-genera, y por esta razén es puro, intacto ¢ inocente. Por lo tanto,
el derecho originario es aquel que no se deriva de ningfin otro origen y en consecuen-
cia, es oriundo de si.

Consecuencia de la tesis: el dereche natural es origen histdrico del orden juridico.

En este sentido el derecho natural viene a ser el punto de partida, el inicio de los
diversos fendmenos juridicos que se han dado a través de la historia, por lo cual se puede
decir que de acuerdo con esta significacién el derecho natural constituye un derecho
originario el cual no se deriva de ningdn otro.

Como consecuencia de esta tesis el derecho natural viene a constituir el orden fun-
damental del mundo juridice humano, el inicio de toda relacién social y determina la
existencia social del homhre. Como origen histérico del orden juridice, el derecho natural
es creado, ya sea por la divinidad o impuesto por un rey, ya proceda de un profeta o
de un legislador, en cualquier caso este orden primigenio se encuentra afiadido al ser
humano, en virtud de que es otorgado. Este orden es el gque da lugar a que se pase
de un estado andrguico al regulado, de un estado natural al civil. En resumen, la idea
det derecho natural como orden originario o fundamental de un pueblo o una ciudad
significa una creacion del derecho.

La doctrina jusnaturaliste de ese orden originario o fundamental se ha constituido
primere, como mitologia juridica y segunde, como ley de evolucidn histérica de todo
derecho,

i la mitologia griega v particularmente en la Teogonia de Hesiodo, Thémis es un
ser ordenador vlemental y cémico. Thémis articula y ordena las relacienes que funda,
tales como ¢l matrimonio, la familia y ¢l consejo comunal.

La otra divinidad creadora de derecho es Dike, quien funda y proteje el orden juri-
dico de las ciudades, la cual no sélo encarna en el derecho escrite sino también en el no
cserite, v fundamentelmente se invocn su auxilio contra la obligacidn de obedecer normas
v leyes injustas.

Esta idea de una ley originaria que tiene un origen mitico que determina todo derecho
posterior ¢ histérico se cncuentra en el pensamiento de Protigoras y en el de Platon.

Por otra parte. Ta doctrina del derecho natursl entendida como origen histdrico del
orden juridico. se ha desarrollade en el sentide de afirmar la existencia de una ley de
evolucion histdrica del derecho. En este orden de ideas, “Historicidad” no es, pues,
en este caso la de lo perecedero, mutable, vario, de los‘fenémenos juridicos, sine lo Une
oculto en su multiplicidad y variacién, lo imperecedero, lo permanente, unitario, la “ley
de formacidn™ gue se presenta cn todos los fendmenos juridicos™ (pag. 56).

En Juan Bautista Vico se encuentra una ley de formacién de derecho pesitive, que
es la ley de los tres estados los cuales son: el de los dioses, el de los héroes o semidioses
v el humano o democritico a los cuales corresponden respectivamente el derecho sacro,
el heroico y el humano.

e acuerdo con Vice toda formacién juridica se transforma obedeciendo al principio
del corso v del ricorso en una marcha espiral que da lugar a que se originen en forma
constante, fendmenos analogos en nuevos estados de desarrollo del derecho.

Cabe decir, al respecto, que en contra de lo que piensa Comte, en el sentido de que
existe un desarrollo lineal de la humanidad segiin cl cual ésta ha pasado por tres estadios,
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para Vieo el proceso histdrico es reversible, yno que una vez que se ha llegado al tercer
estadio se puede regresar al primero.

Finalmente la idea de una ley que explica la evolucién del derecho, de realizacion
necesaria y fque determina la exisiencia del derecho positivo ha encontrado en Hegel vy
Marx a sus principales representantes.

Por lo que toca a la dependencia de la idea del Dereche natural respecto del concepto
del Derecho, vamos a analizar la primera tesis que al respecto formula Wolf en el libro
que se resefia, la cual se puede formular en fos sizuientes términos: derecho como orden
de la ebjetividad.

De acverdo con la propia tesis la forma del ser juridico es de naturaleza objetiva
e impersonal, de aqui que se entienda por Derecho: ley, norma, costumbre, decision
judicial o administrativa, Tomando en cuenta el sentido de la tesis que se wnaliza es
posible entender el derecho natural como derecho objetivo, y en este orden de ideas
se utilizan las expresiones “lex naturae” y “lex naturalis”. Esta objetividad se puede
concebir o entender de varias maneras, dentro de las euzles cabe mencionar las siguientes:
1. -Como ley natural en el sentide de acuerdo o eoincidencta del orden juridico con el
de ln naturaleza, El hombre no puede substraerse a dicha ley, ni influir en ella.

Y, 2—Como norma de la naturaleza entendida en el sentido de facultad innata en el
hombre de distinguir entre el bien y el mal, o también, como participacién de la ley
externe en la criatura racional (Santo Tomds). Ahora bien, existe la posibilidad de
deducir de las normas fundamentales los principios secundarios de derecho.

En virtud de esa diversidad de sus formas de manifestarse, el derecho natural objetivoe
puede presentarse entre otras maneras, en las siguientes formas: a~—Como contenido
esencial de los principios de la legislacién, los cuales se imponen al titular del poder
politico v le sefialan el sentido en que debe obrar v le ponen determinades limites,
b. -Como contenido fundamental de principios del derecho no escrito, los cuales wirven
para orienlar v corregir el derecho escrito.

La cienciz juridica jusnaturalista ha intentado eclasilicar el dereche matural objetivo
de acuerdo con diverses criterios de division, o saber: lo. Tomando en cuenta el funda-
mento de so validez se ha dividide el propie derecho natural en ético, que obliga en
forma inlima y politico, de coaccién externa. Quien ha llevado a cabo una distincién
de acuerdo con este criterio ha side Kant para quien la moralidad es auténoma y el
derecho natural es heterénomo.

20. Por lo que toca al ambito de su validez se ha distinguido entre an derecho natu-
ral absoluto de validez universal y un derecho natural relative v limitado en su validez.
Esta distineion sc haya orientada por la diferencia entre el estado preestatal en el cual
priva la inocencia y el postlapsario de la existencia humana, cuyo orden es relativo.

30. Por lo que toca a! modo de validez el derecho natural objetivo se ha dividido
en permisivo y prohibitivo. Es necesario aclarar que las prohibiciones pueden asumir la
forma de mandamientos u drdenes que tienen validez absoluta.

La idea de un derecho natural cbjetive, dentre del pensamiento europec moderno, de
cardcter juridice, ha desempefiado una doble funcion ya sea como sistema doctrinal para
lx ensefianza del derecho o bien como modelo o paradigma de la legislacién, con la {ina-
lidad de dar a ésta un fundamento de caracter filosdfico y racional.

El desarrello de la doctrina del derecho natural objetivo se inicit con la ética estoica,
fue continuado per la patristica ¥ la escoldstica y encontré un campo propicie en el
pensamienta de fos jusnaturalistas de los espafioles del siglo XVL
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En efecto, la concepcion de un Derecho natural objetivo, que tieme un fundamcnto
teologico, se encuentra de manera destacada en el pensamiente jusnaturalista espanol,
aun cuande presenta, en los diversos autores distintos matices.

La concepcién de un derecho natural en sentido amplio se encucntra en San Isidoro
de Sevilla para quien el ius naturale comprende una serie de instituciones inmutables
tales como la legitima defensa, el matrimonio, la herencia, la libertad, ¢! dominio del
hombre sobre los animales, pero no la propiedad privads, ya que ésta es una institucién
de ius gentium.

En la idea del derecho natural que sostiene Fernando Vazquesx “pensador espafiol
del siglo XVI”, se advierte un claro objetivismo ya que sostiene, siguiendo a Vitoria, que
Dios no puede alterar a Ja naturaleza del Derecho, ya que ésta se encuentra en el seno
de las cosas v acciones.

Francisco Swmarez, que representa una de las cumbres de la escuela espafiola del
dereche natural, funda el derecho natural en la ley matural entendida como expresién
de Ia voluntad Divina y articula los principios mas generales del derecho natural con los
particulares por via de derivacidn.

La Inglaterra en la época Isabelina muestra la tendencia en Ios pensadores jusnaturalis-
tas a establecer las bases de un derecho natural objetive uniendo la tradicion tomista con
la nueva teologia anglicana y Zwingliana. Esta tarea la llevé a cabe Richard Hooker.

La idea de encontrar un derecho natural objetivo se seculariza en Hugo Grocio va
que, “no se limita a formular para el derecho pensamientos aislados propios de filésofo
tedlogo o )jurista, pensamiento deducido de principios més generales y supra-juridicos
sino que por el contrario, deduce todos los elementos teoldgicos, filosdficos y juridicos
de su doctrina a partir de la idea o vivencia central del derecho como reslidad especifica-
mente humana. De acuerdo con esos principios establece Grocio una triple jerarquia del
mundo juridice” {pdg. 144).

Pufendorf, recogié el sistema de Grocio y lo desarrolls, racionalizandolo. Siguiendo a
Erhard Wiegel distingue entre entes fisicos v morales.

Lo més importante son las fuentes de las normas, las cuales son tres, a saber: la
razén, las ordenes de la autoridad y la revelacidn.

Segiun Pufendorf para poder penetrar en los mandatos del derecho natural es nece-
sario responder a la siguiente pregunta:

¢ Como se ha originado el estade civil? Al responder a esta pregunia no se orienta
a descubrir el fundamento histdrico o empirico del derecho natural, sino a su fundamen-
tacidn gnoseoldgica.

ILa cuestidn esencial radica en que el hombre es nn ser social atendiendo a la natura-
leza de la cosa, a causa de su debilidad y socialidad,

Segin Thomasius: “El derecho natural abarca y ordena la vigencia externa y el
reconocimiento del hombre en el sentido del bienestar, del “4nimo” humane y social
(civilizacién). Thomasius lo llama decorum: es aquello que resulta necesario para hacer
que ¢l trafico entre los pueblos civilizades y entre los individuos sea lo mas facil, agra-
dable y atil posible, L.a doctrina sistematica de aquellas relaciones sociales externas de
tipo més convencional y que trata de las costumbres y de los usos, de los datos v de
las exigencias sociolégicas, recibe de Thomasius el nombre de politica” (pp. 154 y 155).

En relacion con esta dectrina pero distinto de ella es el dmbito de la vida secial que
recibe el nembre de juridicidad. El orden de lo justo se recoge en la sentencia suum
cuique y en la férmulacién negativa de la Regla de Oro: no hagas a los demiés lo
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e ne quierds que te hagan u ti. La distincién entre la teoria del derecho, la Gtica v el
derecho natural en el sentido de politica se basa seglin Thomasius +n ¢l eriterio de obli-
gatoriedad coactiva (en lo que mis tarde llamard Kant “heteronomia”™}, la cual es propia
de todas las normas juridicas, ¥ en cambio mno lo es de las exigencias étivas y politicas.
En cuanto, pues, para Thomasius el derecho, como norma coercitiva, es externamente
impueste, ¢l derecho natural (como ya eccurria parcialmenie en vicndorf) coincide
von el positivo, se “posiliviza”, se incluye herméticamente en la norma lega! v pierde con
ello en gran parte su propiedad de correctivo y legitimador del dernchoe positive™ [ pag.
155).

La obra de Domat, quien es considerado como el restaurador de la razdn en la juris
prudencia, por lo que toca al orden natural de derecho privade, =0 ha~a en la tradicion
cseolastica, pero ha recibido influencia de Descartes y Calvino. El derecho natural tiene
su origen en do= leyes fundamentales que son: la de la determinacién del hombre o su
union con Dios y la de la vinculacién de los hombres entre =i,

El derecho natural objetivo se entiende como un hilo conductor del derecho poxitive,
¥ cn este sentido picnsa Woll, que la parte sistematica de la parte general del derccho
privado viene a =er precursora de la teoria general del derecho del siglo X1X. En ln-
glaterra Blackstone hu sido influide por el jusnaturalismo de Grocio v Pufendord. Este
autor entiende por derecho nutural la norma inspirada por Dios en la razin humana, v,
que en consecuencia, liene que ser reconocida por todo el munde.

La funciom del derecho natural ertendido como ley de la razén o~ poner un limite
a la arbitrariedad de los individuos inspirada en sus instinios, asi come poner un freno
al despotico poder tirdnice.

Una concepeidn claramente objetivista del derccho natural es lax de Leibnitz para
quien existe la necesidad de descubrir una ley universul de base filosofica que sirviesc
de fundamento al comercio juridico de su época. Esa ley fundamental e entendida
por el autor mencionado, de acuerdo con la tradicidn, como derccho natwral.

En opinion de Wolf, en el libro que se resena, la esencia del derecho naturad objetive
reside en que o derecho natural proviene de wna autoridad extra politica, aun cuande
sea el soberano absolute quien lo promulgue, ¥ aln separdndolo de toda ética v teologia
moral se afirmaba la existencia de un espiritu que animaba la legislacion, Pur otra parie,
independientemente de Jas {uentes de dicho derecho natural tales como la revelacidn
divina, la comprensién racional, la tradicién, la moralidad natural, su funcion reside en
que coloca al derecho pesitive fremte a una idea de valor suprapositive. Para esta
ideologia el derecho no queda justificade por la mera existencia del poder, por Ia urili-
dad o por una téenica que garantiza la seguridad juridica. En resumen, la justicia del
derecho positive no es nunca auténoma, depende siempre de criterios trascendentes,

El libro que se reseiia, en su capitule {inal contiene los resultados de una concor-
dancia sinéptica de los conceptos de nataraleza y de derecho en relacion con la doctrina
del devecho natural,

I. Tesis—El concepto de derecho natural ex multiveco, Hav una multipiicidad  de
roncepeiones jusnaturalistas, las cuales dependen en gran medida de la concepeion del
mundo que sostenga cada pensador. El ndmero de tesis relativas al concepto de nalura-
leza v al concepto del derccho. se pueden aumentar a condicidn de agregar a los teore-
mas que se exponen £n el libro que se resena, otros que no han tenido en la historia una
elaboracion de escuelgr.
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La pluralidad de concepciones en torno del derecho natural ha side valorada en forma
negaliva, ya que se ha argumentade diciendo que se estd en presencia de una idea sub-
jetiva del misme, que impide alcanzar un cencepto objetivo del propio derecho natural.
A esto replica Wolf diciendo que, “Pese a ello, la multivocidad del problema iusnatura-
lista no debe valorarse sdlo negativamente, pues no caracteriza solamente una situacién
de deficiencia, sine también una necssidad. En ella se expresa, efectivamente, la dialée-
tica del pensamiento juridico y de la realidad del derecho, la antinomia de toda concep-
tuacién y de teda ideologia juridicas, la paradoja de la vida juridica misma, paradoja
que es necesario conocer si es que ¢l pensador juridice quiere sustraerse a prejuicios
inconscientes y superar posiciones de acritica pretensidén dogmdtica™ (pag. 212).

Por otra parte, las contradicciones de los distintos puntos de vista se implican mutua-
mente, asi el Derecho natural objetivo admite la posibilidad del derecho natural subje-
tivo. La realidad del derecho presupone su idealidad, su inmanencia, su trascendencia, su
curacter institucional nos Jleva a referirnos a su dimensién existencial,

TE Tesis.

No obstante la multivocidad de la expresion: derecho nawural, la {funcién de éste

La funcién del pensamiento jusnaturalista es univoca.

vs la misma, ya que se plantea con la existencia del hombre.

La funcionalidad permanente del derecho natural se manifiesta en dos formas gue son:
1a. El derecho natural es fundamento legitimador del derechn positive. Esta funeién se
manifiesta enando se muestra que el derecho no es rezlmente derecho (verdadero, justo},
wimplemente porque se declare tal.

2. El derecho uatural se concibe como una orientacién normativa del derecho po-
sitive, como un modelo para su creacion. Esta tarea del derecho natural es eritieca
en ¢! sentido de que nos permite comprobar todas las leyes con base en su naturaleza
real de derecho. Y nos muestra que el simple hecho de que las normas juridicas sean
elaboradas de acuerdo con un procedimiento especifico no es suficiente por st mismo para
dar cumplimiento a la exigencia de la justicia.

3a. La doctrina del dereche natural se desarrolla segiin las cuestiones fundamenta-
les del ser.

“Sabiende que toda meditacién de la idea de derecho natural inquiere el ser —justo--
po con la intencién de aduefiarse de él para utilizarlo al servicio de sus fines, ni para
demostrar a posterieri su correccién teorética, sino con la intencién de dejar ser y valer
ese ser —justo tal como es, consiguiendo asi estar en justiciz gracias a esa fidelidad—,
¢ hard posible ordenar la turbadora multiplicidad de las doctrinas iusnaturalistas”.

En efecto, la pluralidad de concepciones en torno al dereche natural se articulan
de acuerde con las cuestiones fundamentales relativas a los interrogantes por el ser, por
el deber ser, por la posibilidad y por la justificacién, o en otros términos relativas a
los problemas ontolégicos, ético, légico y metafisico.

¥l libro de Wolf, como hemos viste, trata de dar una solucién critica 2l problemu del
derecho natural, y de superar las objeciones que se han hecho al iusnaturalismo entre
la que considera de manera especial, la de pluralidad de doctrinas en torno al derecho
natural.

En nuestra opinién, el mérite fundamental de la obra en cuestién es el de que sitia
el problema del derecho natural a la altura de nuestro iiempo, de tal suerte que es
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inexcusable =u conocimiento para tener una clarn idea de In significacidn actnal del
fusnaturabismo,
Leandro Azuara PErez,
Director del Seminario de Seociolegia
Juridica de la Facultad de Derechn

de la U.N.A.M.



