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1. Como fendémeno juridico, ¢l delito puede realizarse por une o mas
sujetos, surgiendo de este modo la institueién juridica denominada concurso
de personas en el delito,

No ha sido en realidad conquista del mundo modeino el delito produ-
cido por grupos, pero si sc puede asegurar que en la época contemporanea
una gran mayoria de infraccicnes criminosas se producen Interviniendo
varios sujetos; el principio de que la union hace la {uerza cobra vida en
este aspecto.

Istudiar el problema del concurse de personas en el delito es conocer
su naturaleza, sus elemenios v sus formas, El ocuparse nuevamente de éstas
en fo particular, supone examinar el grado de responsabilidad de cada uno
dv los participantes, a la huz de la culpabilidad y de otras instituciones
juridicas, como la tentativa; ademdas el sefalar la forma de sancionar las
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diversas actitudes delictuosas, haciendo finalmente referencia a la legislacidn
vigente en México. En los casos necesarios se presentardn ejemplos.

2. Cuando el delito es cometido por una sola persona —pudiendo con-
centrarse en la misma las fases que recorre el iter criminis—, se habla de
delito unisubjetivo. En cambio, si concurren varias personas a la produccion
de un resultado delictuoso, se esta frente al delito colectivo o plurisubjetivo.

De este modo, si varios sujetos intervienen con sus ideas o acciones a
producir un delito, se estd en presencia del concurso, el cual se distingue en
necesario y no necesaric o eventual,

El primero existe cuando el tipo legal exige en forma lerminante la con-
currencia de varias personas para que se integre el delito. Asi el caso de la
higamia, del incesto, de la asociacién delictuosa, de Ia conspiracion, etc.

L.a forma de concurso eventual es aquella en la que para producir €l
delito pueden concurrir una o més personas, que es el caso de la gran ma-
voria de los delitos. La falsificacién de documentos puede ser obra de nna
persona o de varias. Fundamentalmente, por lo tanto, los mayores problemas
se presentan con relacion al concurso eventual, al que en forma preponde-
ranic nos referiremos.

3. Sobre el problema de la naturaleza del fenémeno que nos ocupa, se
han elaborade dos concepciones:

a) La que se ha denominade unitaria o monistice, que es la tradicional,
y por la cual se estima que cuando varios sujelos intervienen en la produc-
cibn de un resultado criminoso, hay un delito {inico con pluralidad de
agentes, y

b) La Namada pluralistice considera que se produciran tantos delitos
eomo participantes hayan intervenido, aun cuando es cierto que se encuen-
tran unificados por una voluntad comin y por el resultado. De este modo,
se podria afirmar que segiin la primera teoria hay concurso en un delito,
y en la segunda varios delitos de concurse.

Pensamos que la concepcién unitaria es la aceptable, pues sélo a la luz
de la misma surgen los principales problemas del concurso de personas en e}
delito. Haciendo a un lado la segunda posicidén, deben sefialarse las siguientes
teorias monisticas:

a) La teoria de Iz autonomia afirma que todos los participes realizan
una causa eficiente, productora del resultado, y, por lo tanto, todos deben
ser responsables, sin dislinguir entre autores y coémplices.

En contra de la teoria de la autonomia —que es inaceptable porque en
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ella no hay distinciones ni grados de responsabilidad- -, se han claborado
varias teorfas que fijan su atencion en algin elemento accesorio.

b) Las teorias accesorias, que son:

aa) La que fija su atencién de modo primordial en ¢l elemento vbjetivo
del delito, fundando la distincién entre autores y participes en la diversa
eficiencia causal de las actividades de éstos. Asi, utilizande los conceptes
de causa y condicidn, sc estima que la actividad del participe seria con-
dicién, y la del autor causa cficiente del resultado.

bh} Una segunda leoria se apova esencialmente en el clemenio subje-
tivo, o sea en la culpabilidad, con la distincién de que los antores proceden
con dolo de autor y en interés propio, los participes con dolo de participe
¥ en interés ajeno. Iisto significa que la naturaleza de la actitud de los
parlicipes no es de autonomia, y tiene importancia solo en cuanto que se
dirigen o adhieren al hecho realizado por el autor del delito. Se podria
decir. en pocas palabras, que los autores realizan actos de naturaleza ejecu-
tiva, mientras que los participes se adheririan 2 los actos del autor por
medio de una conducta accesoria.

¢c) Una tercera teoria de la accesoriedad Namada de lu causalidad urn:
en forma indisoluble el problema del nexo causal al de la participacién, de
modo que segiin sea la concepeién que sobre ésta se tenga, asi se resolvera
aquélla; !

dd) Al tratar de encontrar la naturaleza del concurso de personas en
el delito, hemos elaborade una cuarta teoria basada en la accesoriedad, pero
con las siguientes variantes: ante todo debe distinguirse ciitre aulores y
participes; los autores son aquellos que han chservado objetivamente los
actos realizados y examinando subjetivamente la intencién asumida, deben
considerarse causa con relacion al resultado.

Nuestra posicion, por consigniente, resume las dos teorias tradicionales
de ka accesoriedad, y la de la causalidad. Sdlo utilizando tales conceptos
podemos resolver el problema de la naturaleza de esta institucién juridica,

4. Resuelto en tal forma el problema de la naturaleza del concurso de
personas en el delito, conviene entrar al examen de los clementos que con-
curren en su estructura. Estos son:

a} Ante todo una pluralidad de sujeios;

) Cada uno de ellos debe realizar cuando menos una accion o una

1 Para un examen profundo, ver CavaLLo. Diritto Penale, V. 11. Jovene, Napoli, 1955,
pp. TET-TTL
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omisién, las cuales deben ser idéneas para producir el resultado en su
conjunto y converger en la produccién del resultado iinico (elemento ob-
jetivo), y

¢) Las voluntades de los sujetos deben dirigirse a la produccién del re-
sultado iinico {elemento subjetivo).?

Por lo que toca al elemento objetivo no hay nada especial que destacar,
salvo el hecho de la concurrencia objetiva para producir el resultado {inico.

El elemento subjetivo, en cambio, presenta la peculiaridad de un doble
aspecto, como lo es una voluntad de los sujetos dirigida hacia las demis
conductas y al resuliado. Por lo que toca a este (ltimo, puede corresponder
a alguna de las tres formas de culpabilidad, es decir, puede haber repre-
sentacion y voluntariedad del resultado (actitud dolosa) ; puede existir ansen-
cia de voluntariedad del resultado y un estado positivo de negligencia,
imprudencia, impericia, falta de cuidado, de reflexién, etc. (actitud cul-
posa}, ¥y una conciencia y voluntad dirigidas a un resultade menos grave
del ‘producido (preterintencionalidad).

Estudiado el mismo elemento subjetivo con relacién al tiempo resulta,
entonces, que puede ser: anterior, concomitante o posterior al hecho de-
lictuoso.

La falta de accién de estos requisitos hard que no haya concurso de per-
sonas en el delito, pudiendo presentarse, por ende, delitos diversos cometidos
por personas distintas,

5. Por lo que se refiere a las formas que puede revestir el concurso de
personas en el delito, los autores utilizan, en general, el término “formas de
participacion”, lo que induce a graves confusiones.

Nuestra preferencia al emplear la voz “parlicipacién™ como forma de
concurso de personas (junto a la autorfa y al encubrimiento), se apoya en
razones esencialmente técnicas y no en el sentido general que se le da a
esa expresion. :

Para que puedan verse de modo objetivo las distintas formas de concurso
de personas, hemos ideado el cuadro que se anexa.

2 En forma simple sefiala dichos requisites SaNTAntELLO. Manuale di Diritto Penale,
Giulfre, Milano, 1955, p. 189,
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Como se puede ohservar, distinguimos entre autoria, complicidad y en-
cubrimiento. De esto resulta que:

Autor es el que en forma psiquica o material realiza el hecho descrito
en el tipo.

Participe o complice es aquel que coadyuva al autor a realizar el delito.

Encubridor es el que después de cometido el delito ayuda a los autores
v participes en cualquier forma.?

6. Estudiemos ahora cada una de las distintas especies del concurso.

A) Por lo que toca al autor, si se emplea un criterio formal, habra: a)
autor inmediato y b) autor mediato. El primero es el que con su propia
conducta integra el delito; el segundo es el que lo realiza por medio de otro
sujeto, utilizindolo como instrumento. Sobre el particular, una teoria afirma
que éste puede ser instrumento pasivo si es un incapaz, o bien instrumento
doloso en los demaés casos.

Se ha criticado esta clasificacién del instrumento, por estimar que no
opera en cuanio a los delitos estrictamente personales. En efecto, en el caso
de aquel que se utilice como instrumento para cometer el delito de estupro a
un enfermo mental, sufre una quiebra esta teoria.

En general, la gran mayoria de los delitos admite la forma de autor me-
diato, siendo innecesario sefialar que el sujeto que ejecuta la accién no es
responsable, v si lo es el autor mediato.

Tanto el autor inmediato como el mediato pueden concurrir con otras
personas en delitos en grado de tentativa.

7. Una segunda clasificacion que utiliza un criterio substancial distingue
enire; a} autor intelectual (psiquico o moral) y b) material. El primero
seria aquel que actia con su voluntad sobre otros para que éstos cometun
materialmente el delito; el segundo seria el que en forma objetiva, directa,
fisica, realiza la conducta tipica.

A su vez, la autoria intelectual se distingue en: instigacién, provoeacién
v determinacion. Es necesario ver cada una de estas especies.

8. aa) En la instigacién ¢l sujeto se limita a reforzar en otra persona
un propésito que existe con anterioridad. * Consideramos que el instigador

3 Para Mczoer. Tratado de Derecho Penal, Madrid, 1955, T. II, p. 290, la autoria
comprende: la de una sola persona, la coautoria y la autoria mediata; a su vez, divide
la participacién en: instigacion y auxilio (complicidad). JimEnez pE AsOa. La ley y
el delito, México, Buenos Aires, 1954, p. 537, distingue entre, autores y coaulores,
instigadores, cooperadores necesarios y complices.

4 Al menos, asi piensa AxtoLisel. Manuale di Diritto Penale, Parte Generale, Giuffre,
Milano, 1947, p. 280.
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es aquel que incita, provoca o induce a otro a delinquir. Esto significa que
en la instigacidn es indispensable que en el hecho concurra otro snjeto al
cual se le pueda dar la categoria de autor material.

Contrariamente a la forma de pensar de algunos autores ¥ estimamos que
no es una forma accesoria de participacién {entendiendo por ésta la com-
plicidad )}, sinc una aubéntica forma de auloria.

Lo anterior significa que en la instigacion se encuentran dos elementos:

Primero. Una incitacién, provocacion o jnduccion para que oiro ejecule
un delito, ¥

Segundo. Una especial intencion dirigida a que € sujeto instigado realice
el delito.

Es decir, que en el instigador se debe comprobar una actitnd dolosa,
pudicado presentarse la forma de dolo eventual.

{/na cuestidn interesante cs ¢l problema de la instigacidon culposa. Al
gunos tratadistas ¢ niegan la posibilidad de la misma por estimar que la
instigacion debe ser siempre intencional. Nos adherimos a tal criterio, pues
de acuerdo con el concepto que tenemos de los elementos en la instigacitn,
faltaria la especial intencién del inductor dirigida a que el sujeto instigado
realizara €l delito,

Otro relevante problema es el del exceso en la instigacion, es decir, =
presenta en los casos en que el sujeto inducido realiza hechos no com-
prendidos en la intencion del instigador. Pensamos que no puede conside-
rarse responsable a éste del exceso, debiendo imputirsele sdlo la realizacién
del resultado querido. En general, debe schalarse que todas las reglas que
existen sobre el dolo han de aplicarse exactamente a este problema, incluyendo
la soluciéon que estima a cargo del instigador el resultado mas grave en los
delitos calificados por el eventa. 7

A la luz de la tentativa, la instigacién actila en forma normal. Isto signi-
fica gue se puede instigar a vealizar actos de ejecucién que no consuman
¢l delito, siendo responsable de los mismos el instigader.

Puede presentarse ¢l cazo de instigacién a la que no sigue la ejecucion
del delito, situacion en la cual algunos tratadistas cstiman que no debe
responsabyilizarse al instigador; sin embargo, olros autures y algunas legis-
laciones toman en cuenta la peligrosidad del inductor consideranda prudente

aplicarle una sancidn o vna medida de seguridad.

% Yer por todos, Sovkr. Dereche Penal Argenting, Buenos Aires, 1956, T. I, p. 291.
% Entre varics, Vo~ TLiszr, Tratede de Derecho Penal, Reus, Madrid, 1929, p. 93.
7 Cfr, Wrrzer. Derecho Pengl, Depalma, Buenos Aires, 1956, p. 122,
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Por lo que toca a las formas que puede revestir la instigacién, debemos
aceptar las sipuientes:

Primera. El mandato: existe cuando se encarga o se encomienda a otro
la ejecucién de un delito, con el fin exclusivo de obtener una utilidad o©
provecho a aquél;

Segunda: La orden: consiste en el mandato de cometer un delito, siempre
y cuando exista relacién Jerdrquica con abuso de autoridad del superior.

Tercera. La coaccidn: se encuentra en el mandato de realizar un acio
delictnoso que se ejecuta bajo la amenaza de un mal grave, y

Cuarta. El consejo: es la induccién que se hace a alguien a fin de que
cometa un delito para beneficio del mductor.

En forma incorrecta algunos autores 8 incluyen como formas de la insti-
gacién, la asociacion y la connivencie. La primera no puede ser forma
intelectual de autoria; a lo mas se le puede situar come un estado delic-
tuoso. Por lo que se refiere a la connivencia, debe ubicarse como forma de
participacién psiquica dentro de la participacidn, pues consiste en un hecho
accesorio ¥y no en unc principal.

9. bb) La provecacién se estima, en general, como una forma intelectual
de autoria que consiste en incitar a una persona a cometer un delito, pero
con el fin de descubrirlo en flagrancia para obtener una recompensa, por
motivos de venganza, para petjudicar al provocado, u otros innobles.

En esta forma de autoria intelectual encontramos un elemento objetivo
que consiste en la incitacién a producir un delito, y un elemento subjetivo
de cardcler negativo como lo es la ausencia del deseo de producir el delito;
es decir, no hay interés particular en que se realice éste, sino sélo finalidad
de luero, de venganza, etc.

A la luz de la culpabilidad, afirmamos que puede existir la provoca-
cion dolosa, cuando el sujeto tiene la intencién de producir el resultado;
del mismo modo se puede presentar la provocacién preterintencional, cuanda
se hubiere querido un resultade, produciéndose uno mayor, lo que no puede
admitirse es la provocacién culposa, pues en esta forma de autoria intelectual
se Tequiere necesariamente la intencidn.

Es interesante destacar que en la provocacién se puede presentar la forma
de tentativa.

Por lo que toca a la punibilidad del provecador, no hay uniformidad al
respecto, ni doctrinalmente, ni en las legislaciones.

8 Entre otros, Macciorg. Dereche Penal. Temis, Bogotd, 1954, pp. 108-110.
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10. ¢¢) La determinacidn se presenta cuando el sujeto hace nacer en
otros un proposito criminal que antes no existia. Se indica de este modo?
que la diferencia entre el determinador y el insligador, consiste justamente
en que el primero hace surgir en otros un propésito criminal que anles no
existia, v el segundo es aquél que se limita a reforzar en otra persona
un proposito criminal ya existente.

Asl, el determinador participaria de todas las caracteristicas del insti-
gador, con la diferencia de que en aquél el propdsito criminal estaba ausente
ab initium, Lo anterior significa que los preblemas de la culpabilidad vy dv
la tentativa se resuelven en forma idéntica en ambos casos,

11. b} Autor material es aquel que en forma directa, es decir, cjecu-
tando personalmente la conducta delictuosa, integra los clementos del tip
penal.

El autor matcrial examinado desde el punto de vista de la culpabilidad,
pucde ser dologo, cuando tenga representacidon y voluntad del resultado:
pedra ser autor material preterintencional cuando haya tenido representacidi
y voluntad de un determinado evento de menor entidad al producido; por
altimo podrd ser autor material culposo cuando concurran las notas de c:ta
forma de culpahilidad.

Del mismo modo, el autor material puede serlo en cunalquiera de las
formas de tentativa.

Por lo que toca a la punibilidad, deben estimarse perfectamente respon-
sables a los sujetos que en {orma material produzcan un resultado tipico.

12. Una tercera clasificacién de la autoria que utiliza un criterio cuas-
titativo distingue entre: a) autoria unipersonal, y b) coautoria. La primera
existe cuando hay un solo autor con el cual colaboran participes. La segunda,
cuando son varios los autores, s decir. cuando éstos realizan en igualeda:l
de circunstancias el hecho tipico.

Lo anterior significa que en la coautoria hay necesidad de una coope-
racién consciente y deseada por varias personas para producir el resultado
tipico, de tal manera que en forma asociada cada uno produce el resultad.
con la cooperacion de los deméas. En pocas palabras. se requiere “la ¢jecu-
cién comun consciente™, 1

Todas las soluciones que dimos para los autores, se aplican en forma
inalterada a los coautores,

Y Cfr. AntorIsin. Op. cit., p. 280.
10 Ver Savew. Derecho Penal, Bosch, Barcelona, 1956, p. 224,
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13. La participacién propiamente dicha es la que se refiere a la compli-
cidad; por lo tanto, se emplearan en forma indistinta los vocablos complicidad
y participacion, considerandolos como expresiones sinénimas.

Explicadas con todo detalle las formas de autoria, se debe precisar que
todos aquellos que no pueden ser estimados autores intelectuales o mate-
riales de un delito, son participes o complices del mismo; con esto se quiere
decir que todas las personas que auxilian, que colaboran en forma accesoria,
gue ayudan a la produccién del delito sin realizar alguna de las formas
tipicas del mismo, son participes o complices de la infraccién penal.

La participacién o complicidad se puede presentar en cualquiera de los
estadios del iter criminis, es decir, lo mismo en la concepcién que en la
resolucién, en la preparacién o ejecucién y consumacién del delito.

De lo anterior resulta que los elementos de la participacién son:

a) La realizacién de un hecho que tenga alguna relevancia para que se
pueda ejecutar el delito, v, _

b} Que el hecho mismo tenga un caricter meramente accesorio, secun-
dario, o substituible, es decir que por si mismo no pueda considerarse ele-
mento de la conducta tipica.

El participe o complice auxilia al autor del delito, es decir, presta su
colaboracién para que éste pueda desplegar su conducta delictiva en toda
su intensidad. La participacion implica necesariamente un sujeto que debe
ser estimado como autor del delito.

Lo anterior significa que la diferencia entre cémplice y autor estriba en
que éste efectila el acto principal delictuoso, y aquél meros actos de auxilio
o colaboracién. Es decir, en la autoria el sujeto debe tener dolo de autor, o
sea dirigir su intencién a realizar la conducta tipica integrativa del delito,
v en la participacién dolo de complice, o sea la intencién dirigida a coad-
yuvar, a colaborar con ¢l autor.

14. Por lo que se refiere a las formas de la participacién o complicidad
conviene usar tres criterios: uno gradual, otro temporal y uun tercero cnali-
talivo, de acuerdo con el cuadro elaborado.

15. En atencién a un criterio gradual, la participacion se divide en: a)
principal (o primaria). v b) accesorie (o secundaria). ' La primera se
contrae a las actividades de auxilio o cooperacion para consumar el evento
criminoso; la segunda a las de coadyuvancia en la simple ejecucion del
delito.

No debe confundirse la participacién en la consumacién del delito con

11 Cfr, Macciore. Op. cit.. p. 108,



EL CONCURSO DE PERSONAS EN EL DELITO 411

la coautoria, pues ésta implica que los sujetos realicen actos de ejecucion del
tipo delictivo, v aquélla simples actos de colaboracién, de auxilio, de ayuds,
para que los coautores actilen.

16. Si se utiliza un criterio temporal, la participacion puede ser: a)
anterior (o precedente) ; b} econcomitante (o simultdnea), y ¢) posterior.

La aenterior consiste en lo ayuda previa que ¢l complice presta al futuro
autor para que éste pucda desarrollar con mayor eficacia su actividad
criminosa.

La concomitante estriba en el auxilio o colaboracidn de los sujetos en el
momento de estarse realizando o] delito por parte de los autores.

Por dltimo, la posterior seria la ayuda prestada a los autores del delito,
una vez que éstos efectuaron of mismo, pero existiendo una promesa anterior
de eolaboracidn. pues de moedo distinto estariamos en presencia de la figura
Hlamada encubrimicnto.

17. Si se emplea un eriterio cudlitativo, es posible distinguir entre: a)
participaeidn psiquica. v b) participacion fisica. La primera daria lugar a
la forma Hamada connivencia. estimada por alzunos aulores como compli-
cidad negativa; la segunda comprenderia todes los actes de auxilio o eo-
laboracion que efectuaran en [orma material, positiva, los cémplices.

La connivencia consiste cn el auxilio prestado al autor del delito guar-
dando silencio acerca del mismo, es decir, no denunciindolo o poniendo en
conocimicento de la autoridad su realizacién. 1*

En la lesislacién positiva mexicana aun cuando no esta denominada en
tal {orma, se sanciona la connivencia. Fn efecto, en ¢l articulo 400, frac-
ciones T v III se sanciona al que:

“I. No pracure por los medios licitos que tenga a su aleance, impedir
fa consumacién de los delitos que sabe van a cometerse, o se estdn cometiendo™.

HI. Requerido por las autoridades, no dé auxilic para la investigacién
de los delitos o para la persecncién de los delincuentes™.

18. Si sc examina la participacién o la luz de la culpabilidad, se podran
establecer estas diferencias: a) la participacion dolosa en delito doloso;
b) la participacion delosa en delito culposo: ¢) la participacién culposa
en delito doloso; v d} la participacién culposa en delito culposo.

a) La primera no ofrece difienltad alguna, pues su aceptacién ez uni-
nime.

b) También es de admitirse la panticipacién delosa en delite culposo,
conw cuando uno ¢ mas sujetos. para producit graves dafies 2 una pobla-

2 (e, Macsione, Op. cit, p, 109
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cién, se ponen a jugar baloncesto con los encargados de cerrar las com-
puertas de una presa, quienes sin tener la intencién delictuesa causan dafios
en forma imprudente.

¢) La participacién culposa en delito doloso mo puede existir.

d) Por iltimo, del mismo modo se debe negar la participacién culposa
en delito culposo.

La razén juridica para excluir estas dos dltimas formas se encuentra
en que la participacién implica necesariamente una intencidn dirigida a
colaborar con el autor principal. Asi pues, seria una contradictio in terminis
el hablar de participacién culposa.

Debe hacerse hincapié en que no hay que confundir la participacién en
delito doloso o culposo con la expresién “concurse culposo en delito deloso
o culposo”, pues estas tltimas formas si existen.

19. Se debe ya examinar el problema de la participacién a la luz de los
principios de la tentativa,

Ante todo hay que distinguir entre tentativa de participacién y partici-
pacién en el delito en grado de tentativa.

Aun cuando no hay uniformidad en la doctrina es de considerarse inacep-
table la pugnabilidad de actos encaminados directa e inmediatamente a coad-
yuvar, a colaborar con el autor principal; es decir, no admitimos la tentativa
de participacién. **

Por el contrario, si estimamos posible la participacién en un delito en
grado de tentativa. 18

20. De todo lo anterior resulta que doctrinal v legislativamente es pu-
nible la participacion o complicidad, variando dmicamente la misma en aten-
¢ién a su grado.

21. Corresponde, shora, sunque sea brevemente, estudiar las dos pri-
meras formas de concurso de personas en el delito, o sean la autoria v la
participacién (o complicidad), en la legislacion mexicana.

En el Codigo de Martinez Castro, se hacia la diferenciacién entre auto-
res, cémplices y encubridores, agrupandolos bajo la denominacién comiin
de “responsables”. Como autores comprendia los mediatos, los intelectuales,
los ejecutores y los inductores: entre los cémplices, a los que indirectamente

1B Concretamente, ver Rantrrl, Manuale di Diritto Penale, 3a. ed., PPadova, Cedam,
1956, p. 398.

14 Ep contra, WELZEL, Op. cit., p. 124 y Bouzarrt. Trasé théorigue et pratigue de
Droit Pénal, Dalloz, Paris, 1951, p. 481.

15 En tal sentide, BertioL. Diritte Pencle. Priulla, Palermo, p. 372
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participaban en la ejecucién del delito, asi como a los auxiliadores y a los
provocadores, a los que ocultaban cosas robadas, daban asilo al delincuente
o le proporcionaban la fuga en acuerdo previo al delito; por ultimo, encu-
bridores eran los que por concierto posterior favorecian al delincuente de
cualquier manera. En cuanto a la penalidad, dicho Cédigo sefialaba la miiad
de la pena correspondiente a los autores, para los complices; vy para los
encubridores hasta once meses de prision,

Con ligeras variantes, ¢l Cédigo de 1929 adopté la misma clasificacién.

Ll Cédigo Penal vigente, en su articulo 13 elimina toda clasificacion, es-
tableciendo que: “Son responsables de los delitos: 1. Los gue intervienen en
la concepcién, preparacién o ejecucién de ellos; Il Los que inducen o
compelen a otro a cometerlos; 1. Los que presten auxilio o cooperacién
de cualquiera especie para su ejecucién, y 1V. Los que, en casos previstos
por la ley, auxilien a los delincuentes, una vez que éstos efectuaron su
accion delictuosa™. .

En tan amplia férmula, quedan comprendidos tanto los autores como los
participes (o complices), pero a nuestro modo de ver, quedan fuera los
provocadores y los determinadores.

No cxiste en este Codigo Penal una formula que haga variar la pena-
lidad pava las distintas personas que concurren en el delito; se deja al juez
en absoluta libertad de accién, dados los extremos de los articulos 51 y 52.

29, Dentro del problema del concurso puede ocurrir que, por delermi-
nadas circunstancias, al autor principal no se le aplique la sancién, o bien
se le agrave o disminuya, lo cual da por resultado que sea nceesario inves-
ligar si a los participes sc les debe excusar de sancién. o bien disminuir o
aumentar, como al autor principal,

Paia resolver dicho problema hay teorias objetivas, subjetivas y mixtas:
a) Las que cstiman que no debe haber comunicabilidad de las circunstan-
cias a los participes; b) Las que afirman que en forma total debe operar
la comunicabilidad de l1s circunstancias cn los participes, v ¢) Las que
sostienen que cn ciertos casos debe admitirse dicha comunicabilidad v en
otros no.

Dentro de las subjetivas, el problema se resuelve del siguiente modo:

a) Si tiene conocimienio el participe de las circunstancias, éstas deben
comunicarsele solo cn cuanto las conozea; lo anterior significa que cuando
el sujeto no tiene conocimiento de ellas, no deben operar con respecio a él;

b) Aun cuando el participe conozca determinadas circunstancias, en
cierlos casos no debe operar la comunicabilidad.
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Las teorias mixtas o eclécticas utilizan los criterios objetivos y subjetivos,

Tomar una solucion respecto a este problema no es nada facil, toda vez
que en el mismo concurren diversos factores que deben tomarse en cuenta
para resolver el problema planteado.

Nos inclinamos por resolver caso por caso. pues es aventurado emitir
un criterio Gnico.

23. En nuestra legislacion penal en vigor, el problema pretende resol-
verse en los articulos 53, 54 y 55, que dicen:

“Articulo 53. No es imputable al acusado el aumento de gravedad prove-
niente de circunstancias particulares del ofendido, =i las ignoraba inculpa-
blemente al cometer el delito. Art. 5. Las circunstancias calificativas o
modificativas de la sancidén penal que tienen relacién con el hecho u omisién
sancionados, aprovechan o perjudican a todos los que intervengan en cual-
quier grado en la comisién de un delito. Art. 55, Las circunstancias per-
sonales de alguno o algunos de los delincuentes, cuando sean modificativas
o calificativas del delito, perjudican a todes los que lo cometen con conoci-
miento de ellas™.

El anilisis de dichos preceptos, Heva a afirmar que recogen dos criterios
diferentes. En el articulo 54 se admite un criteric eminentemente cobjetivo,
v on los articulos 53 v 55 uno subjetive.

La factura de los mencionados articulos, ha dado lugar a muy encontradas
interpretaciones, Sin embargo, es de estimar que los jueces deben aplicar
en forma ecléctica las soluciones objetiva y subjetiva adoptadas en ¢l Cédigo,

24. Explicadas ya las formas de concurse de personas en el delito Ila-
madas autoria v participacién, corresponde, finalmente, hacer el estudio del
encubrimiento.

Ante todo sc debe sefialar que dicha institucién ofrece una doble pers-
pectiva; por un Jado constituye una forma de concurso de personas en el
delito, por la otra, asume un caricter auténomo erigiéndose en figura delic-
tiva autonoma,

En este trabajo sc hablard del encubrimiento solo en cuanto es una
forma de concurso de personas en el delito.

Con arreglo a las nociones que regulan el concurso de personas en ol
delito, distinguimos a los autores de los complices y de los encubridores, y
a este respecto se subraya que autor es aquel que realiza la conducta tipica
descrita en la norma, y participe o cémplice es el que colabora de cualquier
manera con el autor.

El encubridor es aquel que con posterioridad a la comisién del acto
delictuoso, avuda de cualquier modo tanto a los autores como a los parti-
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cipes, ocultando las personas de éstos, los objetos que sirvicron para cometer
el delito, el producto del mismo u omitiendo dar aviso a la autoridad de la
comisién del delito.

Por lo anterior, es posible sefialar como elementos del encubrimiento:

a) Los actos que ayuden en cualquier forma a los autores y a los par-
ticipes;

b} La intencién de ayudar o faverecer con dichos actos tanto al cutor
como a los participes.

¢) Un acuerdo posterior a la comision del delito.

Es necesario examinar particularmente cada uno de estos elementos:

a) Los actos del encubridor pueden adeptar las formas mas variadas.

Por lo que toca a los autores ¥ complices, pueden consistir en la oculta-
¢ién de los mismos; en proporcionarles la luga, en disfrazarlos o en prac-
ticarles operaciones quirfirgicas en la cara o en las yemas de los dedos para
evitar su identificacion; en proporcionarles falsos documentos para evitar
su localizacién; en darles dinero para que pucdan subvenir a sus necesi-
dades mis ingentes; en fin, las formas de avuda a dichas personas pueden
ser tan variadas como la vida misma. ¢

Por lo que se refiere a los objetos del delito, los actos pueden consistir
et peullar el cadiver en case de homicidio; en custodiar los objetos subs-
traidos en el 1obo; cn vender o hacer desaparecer los efectos robades; en
ocultar las armas que hayan servido para cometer los delitos, v, en gencral.
cualquier otra forma de ayuda imaginable. 7

Por lo gue hace o la obligacién de comunicar e le eutoridad los delites
que se hayan cometido, el encubridor puede adoptar la actitud pasiva con-
sistente en omilir dicho aviso, o bien, en no proporcionar, cuando sea
requerido para ello, los nombres de las personas gue havan intervenido, el
lugar donde se realizé ¢l acto criminoso, o en ¢l que se encuentran lns
objetos o instrumentos del delite.

En la legislacion mexicana se encuentran las «dos formas de encubri-
miento que seflalamos con antelacién, esto es. tanto ¢l encubrimiento como
forma de concurso de¢ personas en el delito, como un tipo de delito
auténomo.

16 En la Dectrina ésta =eria la forma de escubrimiento denominada favorecimiento
personal,

17 Aqui quedarian comprendidas las formas de eacubrimiento que doctrinalmente
=¢ llaman {avorecimiento real y receptacién (ésta @ltima en los casos de adquisicidn o
ohjetos producte de un delito),
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Efectivamente, en el articulo 13, fraccién IV del Codige Penal, se con-
sideran responsables de los delitos, a los que “en casos previstos por la ley
auxilien a los delincuentes una vez que éstos efectuaron su accidén delictuosa™.

Ciertamente, nuestra legislacion no indica como elemento indispensablc
que el anxilio deba ser por acuerdo posterior al delito; al no precisarlo la
ley, debemos entender que existirid responsabilidad para los que auxilien a
los delincuentes, cuando éstos ya efectuaron Ia aceién criminoss, indistin-
tamente de que haya habide acuerdo previo o posterior al delito.

Ll delito de encubrimiento, se encuentra regulado ¢n el articulo 400 del
Codigo Penal, a cuyo anilisis ne podemos entrar por las razones antes
indicadas.

A la luz de la culpabilidad, se debe admitir el encubrimiento doloso,
negando el culposo, pues si como dijimos, entre los elementos de encubri-
mientc se encuentra la iniencionalidad dirigida a ayudar de cualquier modo
a los autores y participes, resultaria contradictoria la aceptacién de un en-
cubrimiento culposo.

Por lo que atafie a la tentativa, en general no hay oposicién por parte
de los autores para aceptarla, 18

En alzunas legislaciones, debido a la estructura especial del encubri-
miento, no cabe la tentativa.1?

La consumacién en el encubrimiento se produce en el instante en que
se realizan los actos destinados a ayudar a los autores y complices del delito.

Como forma accesoria del cncubrimiento, existe €l lamado auto-encu-
brimiento, o sea el que realiza ‘¢l propio autor o cémplice para evitar ser
descubierto 0 que se llegue al conocimiento del delito cometido. Por su-
puesto que esta figura no es punible, pues los inicos que pueden ser sujetos
de encubrimiento son todas las personas que no sean autores y cémplices.

18 Por todos, ver AnToLisel, Menuale di Diritto Penale, Parte Speciale, Giufire,
1954 V, 11, p. 727.

19 Ver a este respecto QuinTaNo RirorLis. Comentarios al Cédigo Penal, Madrid,
1946, V. I, p. 294,
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