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DEBATE SOBRE LA EJECUCION DE SENTENCIAS EXTRANJERAS,
INCLUSIVE LAUDOS ARBITRALES

Presidente, Dr. Hugo Pereira Anabalén (Chile}.—Queda abierta fa Pri-
mera Sesion de Trabajo de estas Jornadas vy durante su eurso el Dr. Adolfe
Gelsi Bidart (Uruguay), ponente sustituto, dard lectura a la ponencia gue
presenta el Dr. Julio César Ajraldi (Paraguay) y que se discutird después,
segiin la lista de oradores inscritos a que va a dar lectura el sefior Secretario,

Dr. Adolfo Gelsi Bidart (Uruguay). Lee la ponencia.)

Secretario, Lic. Manuel de Medina Baeza (Meéxico).—Estan inscritos para
el debate. los doctores lgnacio Medina Jr.;: Gabriel Garcia Rojas; un servi-
dor: Natalio Chediak, de¢ Cuba v Arminio Rojas. de Venexuela.

Terminada la leclura de la ponencia e da comienzo al de-

Presidente.
bate v de acuerdo con ol Art. 9o. del Reglamento. pueden hacer uwso de la
palabra 1anto los Congresistas Titulares como los Observadores v Adheridos,
pero solo tendran derecho a veto los Titulares, segin of Arl. 10 del mismo
Reglamento. El Sceretario indicard el orden de los congresistas tanto Titu-
lares, Adheridos y Observadores para los efectos de la reglamentacion,

Dr. Ignacio Medina Jr. (México).—Dr ser posible pediria, para inter-
venir en la discusién. quc se me considerara posteriormente porque las ideas
que podria proponer son de planteo. Quiero intervenir en algunas cosas que
pudieran surgir en el curso del debate.

Lic. Manuel de Mvedina Baeza {México}.—Entonces Io tomaremos en
cuenta al llegar al [inal de la lista.

Ahora, respecto de las conclusiones de la ponencia leida, yo difiero de la
que figura cn el apartado 3o, del capitulo 1V en lo gue respecta a la notifica-
cidn o emplazamiento. Ahi se propone que basta que el emplazamiento haya
sido hecho conforme a la ley de origen para que se considere notificado o
cn su caso, legitimamente declarado rebelde, si iio comparecié. Yo creo que
esto podria prestarse a graves perjuicios, porque una persona emplazada en
una forma defectuosa -—porque asi lo prevea la ley— se le declare rebelde
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por 1o saber si se le ha citado a juicio y entonces la sitnacién que se prevé
de que debe equipararse la condicion del ejecutado en el extranjero al lugar
en que se sigue el juicio, puede ser muy grave si alli no tiene hienes en
que se pueda ejecutar la sentencia extranjera,

Yo creo que si soy citado ante un tribunal que considere incompetente
pero citado por él, entonces yo si soy culpable de no haber comparecido en
el juicio, pero si yo ignoro que se hace un emplazamiento defectuoso, por
ejemplo por un periddico que no circula, esa persona esti emplazada por un
medio que no llega a su conocimiento y vamos a declararle rebelde, que si
se sigue un juicio con grave quebranto de los bienes de esa persona.

Mi sugestién es que la ponencia se modifique y se requiera la presen-
tacién de la persona afectada.

Dr. Gabriel Garcia Rojas (México).—Yo encuentro algunos vacios que
me parecen de mucha trascendencia. En primer lugar, parece ser que en
toda la ponencia del Dr. Airaldi se habla siempre de ejecucién de senten-
cia ¥ hay casos en que la sentencia va a producir efectos en un pais extran-
jero, sin ejecucion.

Dr. Adolfo Gelsi Bidart (Uruguay).~-Ese punio se dejé aparte.

Dr. Gabriel Garcia Rojas (México) ~Paso a otro asunto, relativo a la
ejecucién de los laudos extranjeros. No parece ser que tenga un capitulo
especial la ejecucién del lando extranjero.

Quisiera que me dijeran en qué parte se habla de ejecucién de senten-
cias, si el laudo extranjero proviene de un pais en el que el efecto del laudo,
su obligatoriedad, es exclusivamente contraciual o si tiene naturaleza co-
jurisdiccional. Si tiene naturaleza exclusivamente contractual, falté en la po-
nencia decir si el exequatur de la autoridad judicial es el que va a producir
homologacion o si el laudo va a producir efectos y la homologacién revela
que ne hay inconveniente ni nada opuesto al derecho piblico de la nacién
a donde se hace la homologacién. Yo digo esto porque no es lo mismo el
sistema en la mayor parte de los paises en materia de laudos que el que
tiene México. En México, el laudo no proviene en su {fuerza y su virtud
juridica no proviene del contrato sino de la funcién; pero la funcién es
propia del arbitro y su funcién es jurisdiccional, al grado que el arbitro
puede conocer de reconvencion, aunque no sé si el negocio reconvencional
quede comprendido dentro del compromiso; conoce de la compensaciéon
aunque el crédito compensable no esté comprendido dentro del compromiso.
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Mas todavia, puede imponer medidas de apremio, multaz, ejercer un cierto
imperio, limitado, pero lo manda al juez vy éste esta obligado a cumplirlo.

Fn México, el cardcter del arbitro es diferente al arbitro cxclusivamente
con funcidn derivada del contrato de compromizo. Parece ser, pues. que no
viene en la ponencia alolin punto relativo a eslos aspectos lan Interssantes
v no sabia vo que estaba limitado exclusivamente el punto a la ejecucion,
porque cuando no tene cjecucién, es clerto que no ticne la ejecucion ma-
terial. pero si la tiene juridica.

I'na declaracién de cosa juzeada no Hene ejecucion material, no hay
desposesiones. no hay remates. embargos: pero sin embargo, tiene efectos
juridicos. Hay desposcsiones de derechos v pérdidas de derechos. En fin.
vo queria sobre este particular hacer una seric de consideraciones que
me parcee son atingentes dado que la aparicién de la accion declarativa
ha venido un poco tardiamente a la formacion de los codigos y en éstos
aparece exclusivamente la ejecucion de la sentencia, porque no se conside-
raba todavia que pudicra haber un efecto simplemente declarativo de una
sentencia.

Me une a las observaciones que hizo el Lic. Medina Bacza, que me
parceen muy pertinentes, pues no basta con que se declare rebelde, se ne-
cesita que sea emplazado personalmente vy después de esto, se sigan todas
las medidas que la lev establece precisamente para proterer al no empla.
zado personalmente.

Finalmente me reservo hacer algunas ohservaciones posteriores que me
sugiera [a intervencién que van a tener las distinlas personas que tomen
parte en el debate.

Presidente—A la Mesa le parcecen muy interesantes las observaciones
que usted guiera hacer,

Dr. Gabriel Garcia Rojas (México) —Me parece que cuando el laudo
procede de un pais en que la obligatoriedad es exclusivamente de caracter
contractual. a pesar de la homologacian del juez de origen en ol pafs a donde
va a surtir sus efectos, sc tiene que hacer un examen. ya no de manera que
se prohiba se haga en materia de sentencias, porque como sentencia es
principalmente de cardcter internacional. 5i el pafs que va a produeir Ia
senfencia no examina su justicia o injusticia, tratindese de un laudo en
que ¢l efecto es puramente obligatorio con relacién al contrate, yo creo que
y2 no son los mismos motives. Fs necesario ohservar como se desarrolld el

arbitinie v en gué consislié el compromiso.
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Esa es una de las observaciones que yo hago. Si se tratara de un pais
en el que el arbitraje fuera de funcién jurisdiccional, la cosa cambia por-
que ya el drbitro no ejerce una funcién limitada exclusivamente 2l contrato
sino a la jurisdiccional propia.

En México esto parece raro, porque México, por regirse por caminos
de la legislacién francesa, se borraron los recuerdos de la legislacion his-
pénica.

El Rey Sabio, al codificar el derecho comin de su época, reconoce una
jurisdiceién propia al arbitro como un auxiliar de la justicia v se desprende
del poder que tenia, para otorgarlo a un arhitro con multitud de manifesta.
ciones, Mas todavia, en el derecho hispanico, cuando habia un negocio
dificil por su complicacién, por su tecnicismo, los reves o los altos tribu-
nales lo mandaban arbitrar como si dijéramos en la actualidad, de un ne-
gocio de patentes, de ferrocarriles o de derecho maritimo, en donde se
necesitan conocimientos de especialistas; un negocio de liguidacion de socie-
dades complejas, filiales, matrices, dominantes ¢ auxiliares; asuntos que en ia
actualidad se presentan todos los dias; y resolver esos problemas, encomen-
darselos a un juez comiin, a un tribunal, es someterlos a una tortura es-
pantosa y su criterio a la postre. tendrid que sujetarse al ecriteric de los
grandes Aarbitros.

Entonces, en nuestra tradicion juridica, los hispanos que me escuchiis
lo sabéis mejor que yo: se mandaba arbitrar por personas sin conocimien-
tos en la materia. Esa tradicién la tenemons nosotros no porque se mande
arbitrar a voluntad de los altos tribunales los negocios complicados, sino que
para estos negocios se ha acostumbrade ordenar la cliusula compromisoria
v en México esa clausula es extraordinariamente ficil y compulsive. Esta-
blecida esa clausula se cila a las partes v si no escogen los arhitros. el juez
lo hace, precisamente entre los especialistas en la materia de que se trate.
Antiguamente no era asi. Mas todavia, cuando se cambié la legislacién pro-
cesal en el afo de 1932, habia un rezago en los tribunales del orden comin,
aproximadamente de unos 36 a 40,000 asuntos, que se sometid a arbitraje
v en el término de siete u ocho afios, ese rezago desapareecit.

En México el arbitraje tiene una importancia de primerisimo grado. Por
eso es necesario distinguir que si el efecto de la sentencia arbitral deriva
de un compromiso exclusivamente, o si su fuerza obligatoria nace de un con-
trato o es de una funcién jurisdiccional; si e! de esta funcién debe tener el
mismo tratamiento de sentencia extranjera y si no lo tiene, debe someterse
a un tratamiento diferente.
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Dr. Natalio Chediek (Cuba).—Yo habia intentado sugerir a la Mesa
examinar por asi decirlo globalmente, después de ser leidas todas y cada
una de las intercsantisimas ponencias, porque ajustindome al Reglamento
v aungue tenga que pedir nuevamente la palabra al final, tener derecho de
intervenir para hacer una propuesta adicional en relacién con las interesantes
conclusiones de cada una de csas ponencias que no se contradicen.

Dr, Adolfo Celsi Bidart (Uruguay) ~—La ponencia es tnica y los demas
son informes.

Dr. Natalio Chediak (Cuba).—Me asocio con el Secrctario en cuanto
al requisito que debe contener la sentencia extranjera para poder ser ejecu-
tada en otro pais. Pudiéramos decir que en un principio axiomaiico inclu-
sive en el tratado vigente a que se ha referido muy hien el delegade de
México, Dr. Gareia Rojas, que me antecedid en ¢l uso de la palabra, y re-
cuerde también que en la Conferencia Interamericana de Abogados, de San-
tiago de Chile, se recomendd que el demandado haya sido legal v efectiva-
mente emplazado al juicio, de conformidad con las leyes del pais de origen,

En una ponencia que tuve el honer de presentar ante la Academia Tater-
americana de Derecho Comparade e Internacional, en 1947 en La Habana,
insistia en ese mismo principio para subrayar que la sentencia debe reunir
el requisito de “que la parte interesada haya sido citada personalmente o
por su representante legal”; acogiéndose también el criterio del Codigo de
Bustamante {Art. 123), porque en el otro aspecto mencionado en la ponen-
¢la, yo creo que es peligroso tratar de contemplar la competencia de la sen-
tencia extranjera solo en la esfera nacional. En cuanto a la soberania de
los Fstados, la sentencia debe ser dictada no sdlo por juez compeienie en
¢l orden internacional sino también en el orden nacional y, en ese sentido.
ereo que debemos mantener el principio de que haya sido dictada por un
juez competente tanto desde el punto de vista interno como internacional.

Por dltimo guiere referirme también a un aspecto interesantisimo que
suscitdé un intercambio de ideas entre el delegado del Uruguay el de Mé.
xico sobre que el tema se habia limitado a ejecucidn de sentencias extran-
jeras, pero eso no es dhice para que nosotros nos pronunciemos.

Cuando someti dicha ponencia en La Habana. v de paso dexco felicitar
publicamente al Dr. Sentis Melendo, por el estudio procesal del excquatur
donde agotd este tema en la Revista de Derccho Procesal, 1944, en la con.
clusion de la citada Academia. se sehalaba que “.. siempre que se trate de
derivar cfectos juridicos de una sentencia extranjera, bien para que tenga
fuerza eje:utoria o autoridad de cosa juzgada, se requiere el exequatur”.
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El Tribunal Supremo de Cuba es muy conservador en el otorgamiento
del exequatur y no se si esta situzacién ocurrird también en otras latitudes
de América Latina. A muchos les causaré sorpresa que se hayan presen-
tado s6lo 25 6 30 casos de ejecucién de sentencias extranjeras; pero lo
cierto es que dicho Tribunal Supremo, para no entrar en el fondo del pro-
blema, a veces con una férmula sacramental decidia que era una senten-
cia no susceptible de ejecuciédn v asi no tenia que pasar por el matiz del
exequatur.

En ia practica judicial tuve el caso donde se formulé voto particular por
uno de los magistrados de Cuba, acogiendo esta orientacidon. Se trataba
de una sentencia dictada por un tribunal internacional con motive de la na-
cionalidad de un causante; se planted llevarlo a la Corte Suprema y se
formuld un voto particular por el Dr. Guillermo de Montagi, en el sentido
de que aéin no siendo susceptible de ejecucién, el tribunal debia darle va-
lidez en su calidad de cosa juzgada. Por eso hube de recomendar la con-
clusién que he sefialado y me basaba en los tres efectos de la eficacia juri-
dica de la sentencia extranjera, a saber: fuerze ejecutoria, en su calidad de
cosa juzgede y como fuerza probatoria. Insisto en que se abarque también
ese aspecto, porque la sentencia pudiera tener alguno de esos efectos juridicos,

Finalmente, se me va a permitir que aproveche esta ocasién para revivir,
por asi decirlo, un voto y las recomendaciones que se adoptaron en la Aca-
demia Interamericana de Derecho Comparado e Internacional de La Habana.

Dichos votos y recomendaciones son muy breves, voy a leerlos:

[.—La Mesa Redonda que discutié Ja “Validez de las sentencias de di-
vorcie dictadas por Tribunales Extranjeros” formula votos porque una Co-
mision de Juristas de los diferentes Fstados de América, se encarque de estu-
diar el problema de la ejecucién de las sentencias extranjeras —no sdlo en la
esfera del divorcio, sino en general— con objeto de coordinar y unificar
los sistemas juridicos preexistentes en América, en colaboracidn con orga-
nismos tales como la Federacién Interamericana de Abogados, el American
Law Institute, el Instituto Internacional de Derecho Procesal, y, ruega al
Director de la Academia que ponga este voto en conocimiento de esas Inshi-
tuciones a los [ines indicados.

IL.—Teniendo en cuenta la diversidad de criterios y las dificultades in-
ternacionales provenientes de la inexistencia de una sola legislacion positiva
multilateral sobre la validez de las sentencias extranjeras se recomienda:

a) Fl estudio comparativo de las legislaciones de nuestro Continente
sobre la materia, incloyendo también las resoluciones judiciales.
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L) Solicitar de la Academia que se lleve a cabo una compilacion de
la legislacién y jurisprudencia al respeclo en todo el Continente,
para que sea utilizada como base de tal estudio compurativo —in-
cluso por la Comision de Juristas— cuya utilidad es ohvia a la
magistratura y al foro americanos.

¢) Que en otra reunion de la Academia ——con posterioridad a di-
cha publicacion—— la Comisién designada presente una ponencia
sobre lo que hay de comin en las diversas legislaciones v lo que
cxiste de diferente en cada uno de los paises del Contlinente Ame-
ricano a {in de que se estudien los medios de unificar las legis-
laciones y preparar las soluciones aconsejables para ¢l mayor am-
paro de la justicia interamericana,

d3 Que se adopte ¢l Cddigo Bustamante como instrumente basico
interamericano en materia de ejecucion de sentencias extranjeras,
no s6lo por la posicién avanzada que mantiene en sus importantes
normas sobre Derecho Procesal Internacional, sino porque cuenta
von la aprobacion de la mayoria de las Repblicas Americanas,
facilitando asi la claboracién de un texto multilateral que permita
la adhesion de los que agn no lo han realizado.

Cuando vo redacté cse trabajo no existia una compilacidn sobre efecu-
eibn de senlencias extranjeras de todo el Continente.

Por dltimo, pediria que se adopte el Cidigo de Bustamante como ele-
mento basico en esa maleria.

En resumen. considero que es una oportunidad para que los esluerzos
individuales llevados a cabo por los distinguides miembros que han presen-
tado informes y ponencias sobre este tema que cs de indudable valor prac-
tico para los que ejercemos inteusamente la profesion en nuestros respectivos
paises, de que se acojan. s ustedes lo ereen oportuno v conveniente, esos
votos v recomendaciones de la Academia, con la certeza de que la misma
e sentird alentada para iniciar sus trabajos, pues hasta la fecha no habia
recibido colaboracion de las instituciones interesadas en Ja materia. Si en
ese sentido se hiciera un pronunciamiento en términos generales, estoy se-
guro que la Academia, en congruencia con sus conclusiones, nombraria la
Comision de Juristas entre algunos de los delegados presentes, especializa-
dos en csta materin v tratariamos de hacer un cuestionario enire los selec-
cionados, para que o} trabajo fuera uniforme y obtener, en su dia, la com-
pilacién de toda la legislacion positiva tante interna como internacional.
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Asi podria hasta realizarse por la Academia un estudio comparativo y
dar soluciones practicas, bien en el sentido de tender hacia la unificacién
que sugiere el delegado norteamericano que para su pais cs imperativa, o
bien en el de acelerar las ratificaciones de algiin tratado internacional.

Dr. Arminio Borjas Hijo (Venezuela).—ILa ponencia presentada sobre
ejecucién de sentencias extranjeras es de sumo interés, particularmente para
mi pais y para todos aquellos en los cuales la inmigracidén constituye fuente
incesante de problemas de caricter juridice.

A raiz de un célebre proceso sentenciado por la Corte Federal el 14 de
mayo de 1957, se abri¢ un amplio debate sobre esta materia en Venezuela,
que fue motivo para un ciclo de conferencias en la Universidad Central, en
las cuales a mas de la intervencion de profesores de la Facultad de Derecho
concurrieron invitados de palses extranjeros para el estudio del tema. Pos-
teriormente, el mismo tema fue tratade por el Dr. Juan Sanchez Cobiza en
una ponencia para el Quinto Congreso de Derecho Comparado en Bruse-
las, en agosto de 1958,

Respecto a la ponencia considero que debe hacerse una observacion
inicial y de cardcter general en el sentido de que da por sentada la ponencia
el hecho de la necesidad del exequatur o del reconocimiento de la sentencia
extranjera de que ésta produzca los efectos juridices plencs en el pais o
Estado receptor.

Antes de entrar a estudiar las formas para que el exequatur o reconoci-
miento procedan, hubiera side deseable que la ponencia estudiara el punto
general en relacion a la necesidad o no de dicho reconocimiento del
exequatur.

En la Legislacion Venezolana concretamente, nuestro Codige de Proce-
dimiento Civil establece en sus articulos 746 a 756, que corresponde a la
Corte Federal declarar la ejecutoria de las sentencias de autoridades extran-
jeras, sin lo cual no tendrin ningiin efecto, ni para producir cosa juzgada
ni para ser ejecutadas. La sentencia de la Corte Federal del 14 de mayo de
1957, a que antes se ha hecho referencia, establece que todo fallo extranjero
serd inoperante en cuanto a sus efectos juridicos mientras no haya obtenido
¢l exequatur, modificando asi la tesis consagrada por lo propia Corte el 3
de mayo de 1943, en cuanto ésta sostenia que la declaracién de ineficacia es
innecesaria y que concretamente en la sentencia de divorcio la sentencia ex-
tranjera produce de pleno sus efectos,

Estas soluciones tan contrarias dentro del Derecho Venezolano ne son
mas que un simple reflejo de las posiciones contrarias que se han acogide
en diversas legislaciones.
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Hubiera sido, tal como he asentado con anterioridad, de desear que en
este Congreso no nos hubiésemos coneretado, aun saliéndonos del campo es-
trictamente procesal, al hecho de acogerse una de las soluciones ya estable-
cidas en diversas legislaciones sin la posibilidad de modificar, reformar,
aceptar ¢ no los planteamientos actuales de nuestras respectivas leyes positivas,

Considero que el problema fundamental radica, al menos en nuestra le-
gislacion positiva, en el hecho de que se prejuzga en ella anicamente respecto
a dos de los efectos de la sentencia tales como son la cosa juzgada y su
ejecucion, olvidindose que toda sentencia produce dos grandes grupos de
cfectos. un primer efecto que se puede denominar efecto material que es la
modificacion que el mundo de las relaciones juridicas produce la sentencia;
es decir, su naturaleza constituliva. mera declarativa, cte.. y un segundo
grupo que lo estaria constituido por los inherentes al acto jurisdiceional
como lo serian la cosa juzgada y cl cfecto ejecutorio, Estos efectos se podrian
denominar efectos netamente procesales.

Partiendo de ello podriz distinguirse acerea de si se requiere el exequatur
o el reconocimiento de los efectos materiales de las sentencias v de los efec-
tos procesales, desde luego con clertas limitaciones que no es del caso aqui
seiialar. Fs por ello por lo cual nos inclinamos por la tesis snstentada por
el Dr. Sanchez Cobiza en el sentide de dar pleno reconocimiento a los efec-
tos materiales de la sentencia como consecuencia de la existencia de una
comunidad internacionzl en la cual conviven los diversos sistemas juridicos
y consecuencialmente el hecho de la necesidad de que se le de eficacia inter-
nacional a los derechos.

En cuatto a los efcctos procesales el problema seria de mayor trascen-
dencin v aqui nos inclinamos por la tesis intermedia del no reconocimicento
de dichos clectos procesales =ino mediando la presencia de un acte decla-
rative de eficacia. por la autoridad interna sin que por otro lade podamos
seialar aqui, dada la brevedad de las intervenciones, codl formula seria la
mis aconscjable de las muchas que al efecto han sido propuesias.

Respecto al dltino punte de la ponencia, referente al hecho del recono-
cimiento o ejecucion de los laudos arbitrales, s muy interesante la obser-
vacion suscitada por los delegados de Cuba y México respecto a la ejecucion
de los laudos arbitrales. El laudo. al menos en nuestro pais, proviene de un
contrato y por regla general en todos los paises del mundo existen contratos
arhitrales,

La ejecucion de les laudos arbitrales quedan sujetos a los efectos de
poder ser cjecutades, como =i =e tratare de una sentencia dictada por el
Organo jurisdiecional ordirario,
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Dr. Niceto Alcald-Zamore (México)—Unas breves consideraciones en
torno a la ponencia del Dr. Airaldi y algunes apostillas a las intervenciones
de varios de los congresistos que me han precedido en el use de la palabra.

A mi entender, la ponencia del Dr. Airaldi no diversifica los dos aspec-
tos que el examen del tema suscita: por un lado, el del reconocimiento de la
sentencia extranjera y, por otre, el de su ejecucién stricto sensu, una vez
declarada ejecutable por la jurisdiccién nacional requerida a tal fin. Los
requisitos que el ponente menciona, a base de la legislacion de su pais, Para-
guay, lo son a todas luces del reconocimiento y en manera alguna entraiian
circunstancigs atinentes a la ejecucién propiamente dicha.

Paso ahora a examinar ciertos extremos del asunto en el dmbito del de-
recho mexicano. El primero de ellos, puesto sobre el tapete por el Dr. Garcia
Rojas, concierne a la ejecucidn de los laudos arbitrales. A propésito de ellos,
buene sera subrayar, ante todo, que respondiendo el arbitraje en México a
una inequivoca concepcion jurisdiccionaelista, la jurisprudencia en no pocas
ejecutorias lo ha sometido a una interpretacion contractualista, con trans-
cripcion literal inclusive de parralos de Chiovenda, paladin méximo de tal
corriente, pero cuya doctrina en este punto choca abiertamente con la ten-
dencia rival; que es, insistimos, a la que obedece entre nosotros. Esa su
verdadera indole jurisdiccional desemboca en plena equiparacién del lando
{de los jueces privados) y de la sentencia {de los jueces pablicos) desde
¢l punito de vista ejecutivo, y debe, en ese sentido, extenderse, como es
natural, la igualdad de trato al reconocimiento de las decisiones arbitrales
procedentes del extranjero. En todo caso, sea sentencia o laudo, una vez con-
ferido el exequatur, la resolucién extranjera se nacionalize, segin la tesis
de Chiovenda y de Lascano.

Una segunda cuestion, también concerniente al arbitraje en México, es la
de que algunos de sus codigos procesales (a saber: los locales de Guanajuato
y Tamaulipas, mas el Federal} no lo regulan, surgiendo entonces ia duda
de si en la demarcacién jurisdiccional de los mismos podria o no recabarse
el exequatir respecto de laudos emitidos de fronteras afuera. Por razones
que expongo en mi ponencia sobre La efecucion de las sentencies arbitrales
en México {cfr. “Boletin del Institute de Derecho Comparade de México™,
1958, nim. 32, pp. 62-3), presentada al Quinto Congreso Internacional de
Derecho Comparado (Bruselas, 1958), entendemos, sin vacilar, que la res-
puesta ha de ser afirmaliva.

Un tercer problema estriba en gue pertencciendo la ejecucion de senten-

cias extranjeras a la esfera de las relaciones internacionales, los cédigos de



LATINOAMERICANAS DE DERECHO PROCESAL 623

las diversas entidades federativas mexicanas se ocupen de la materia, como
regla conforme al modelo suministrado por el del Distrito Federal v con
olvido de que los Estados de la Federacion Mexicana, aunque a ofectos inter-
nos se titulen “libres y soberanos™. no son snjetos de derecho internacional
piblico. Para colmo de males, dichos c6digos invocan, en primer lugar, los
lratados internacionales como fuente para a tenor de ellos conceder o dene-
car el exequatur, v resulta que aparte de no mediar. claro estd, convenio
alzuno (ni sobre ejecucion ni de ninguna clasce} firmado, verbigracia, entre
Veracruz y la Unién Soviética o entre Guerrero v Francia. tampoco la Fe-
deracion Mexicana tiene suserito uno solo sobre la materia, segin ol testi-
monio del Dre. Pallares {cfr. su Decionario de derecho procesal civil, 1a. ed.
- -México, 1952—. p. 181, col. 1, 0 2a. ed. —1956—, p. 239, cols. 1a.-2a.).

Por dliimo, la intervencion del Dr. Borjas (Venezuela) ha mosirado la
auscncia de un estudio comparativo a fondo sobre ¢l tema de la ponencia,
En confirmarcién de =us palabras agregaré que cuando [ui designade ponente
general de la materia para el susodicho Congreso de Brusclas me encontré
con que hube de trabajar a base exclusivamente de catorce ponencias na-
cionales (inclusive la mencionada mia sobre México), lo gue me impidid,
huelga deeirlo, extraer conclusiones de alcance generalizado o generalizable.
ante el enorme nimero de paises que ne remitieron comunicacién con tal
objeto, entre ellos, nada menos que la Unidn Soviética, India, China, Canada.
Australia, Africa del Sur, Alemania, la mayoria de los Estados hispancame.
ricanos y la totalidad de los arabes (clr. L'exécution des sentences arbitrales,
en “Rapports généraux au Ve. Congrés international de droit eomparé”
—DBruxelles, 1960-—, pp. 345-6 y 373-4, v antes en “Bol. Inst. Der. Comp.
Méx.”, cit., 1958, nam. 33, pp. 9-10 y 34-5).

Lic. Manuel de Medina Baeza (México).—Debo hacer algunas aclara-
ciones al Dr. Aleald-Zamora.

Es cierlo que en los Estados de la Repablica Mexicana, por copiar al
Codigo del Distrito Federal, se pone en cuestiones internacionales, pero la
ey de extranjeria que es Federal, ordena que en materia de ejecucion de
sentencia extranjera se atienda a las disposiciones del Cédigo de Procedi-
mientos Civiles del Distrito Federal, de manera que el Cddigo del Distrito
Federal es federal para toda la Republica en csa materia.

Dr. Gabriel Garcie Rojus (México).— Debo manifestar que nunca se
ha presentado un caso sobre el particular y que las anteriores ejecutorias
de sentencia, se hacian bajo el sistema de Cédigo de 1884, que por seguir



624 PRIMER CONGRESO Y SEGUNDAS JORNADAS

las huellas francesas habia olvidado al jurisdiccionalista de leyes espafiolas
que recibe el actnal eddigo.

Dr. Niceto Alcalé-Zamora {México).—Agradezco mucho al Lic. Mcdina
Baeza la aclaracion que acaba de hacerme; pero aparte de que el articulo
50 de la Ley de Nacionalidad y Naturalizacién de 1934, a que sin duda se
referia, habla de “derechos civiles de los extranjeros”, y la ejecucién de
una sentencia dictada fuera de México podria solicitarla en él un mexicano
y hasta ser ambas partes mexicanas, lo cierto es que con posterioridad a
1934, o sea al periodo a que pertenecen la abrumadora mayoria de los cé-
digos procesales civiles de la Repiablica (a saber: todos menos el de Tlaxcala,
el del Distrito Federal y el de Zacatecas, donde rige el distrital de 1884),
tales cuerpos legales siguen erre que erre hablando de ejecucion de senten-
cias extranjeras y mencionando en primer lugar los tratados internacionales
como fuente el respecto.

Lic. Manuel de Medina Baeza (México}).— En el problema de la eje-
cucion de sentencia debemos referirnos al Art. 133 Constitucional gue dice:
Esta Constitucién y las leyes que de ella emanen... Y a ellas se ajustarin
las legislaciones de todas las entidades federativas.

Cuando los Estados estén relacionados a tratados no hechos por Guerrero
ni por la URSS, sino a tratados con paises extranjeros y de acuerdo con el
Art. 133 de la Constitucién, se aplican normas del Cédigo del Disirito Fe-
deral. Este Codigo del Distrito Federal surte efectos para toda la Repiblica
y en materia federal.

Dr. Octavio Cifuentes Rivera {Colombia).-——Parece que la ponencia pro-
pone que se ejecuten todas aquellas sentencias que se acuerden con las
leyes del pais de origen.

Si se va a estudiar a fondo el problema, es altamente conveniente lo
dicho por el Dr. Garcia Rojas, o sea ver el origen del laudo arbitral, porque
si procede no de contrato, sino de cojurisdiccionalidad, su ejecucion debe
atenerse simple y llanamente a los principios de las demas sentencias, lo que
no ocurre cuando ha habido una previa limitacién contractual de decisién
y la fuerza de ésta no proviene de la funcion jurisdiccional.

Dice la ponencia algo que se sale del fondo de lo decidido en la senten-
cia que trala de cjecutarse: “que la competencia se debera entender en
materia internacional y no en materia interna del pais de origen”. Creo yo
que a ese punto, en concreto, se le deberia poner una mayor atencion, porque
bien puede llegar a ser {uente de injusticias grandes, graves e irreparables.
Sélo que aqui se adelantd ¢l Dr. Chediak cuando dijo que “la competencia
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debe referirse a la interna v a la internacional”. Nuestro punto de vista es
evidente. Basta con considerar la difevencia esencial que hay entre la ma-
tericlided de la sentencia v la existencia de la mizma. dezde el punto de vista
juridico. Insisto en Hamar la atencion sobre este punto, para cuando ¢l
congreso lo decida en deflinitiva. Una sentencia. producto de un juicio
rituado con todas fax apariencias y procedimientos legales. pero ante Tri-
bunal Incompetente. no puede tener ia fortuna de convertirse en ejecutable
con todos Jos efvctor de la cosa juzgada, por =u simple transito de pats a pai-
v porgue la competencia en materia internacional coincide en ser inobjetable.

Dr. fuan lsauc Lovato V. {(Ecuador).—La Dircetiva de esla sesidn ha
estimado muy acertadamente que la discusion versara sobre ia ponencia pre.
sentada por el Prof. Airaldi. Esta ponencia es bastante completa; sin em-
bargo, algunos delegados han manifestado cémo, en cierto =entido. no se ha
considerado algiin aspecto que ex de enorme importancia también para la
solucién de este problema.

He pensado que el estudio de estos asuntos de caracter internacional comao
¢l que tratamos ahora. debe teper como antecedente también los estudios
anteriores formulados por reunjenes u organizacionss de cardcter interna-
cional; y er esto coincido con el delegado de Cuba: si. como es clerto, va
antes, cicrtas entidades internacionales se han dedicado al estudio de esta
matcria, de esta importante cuestion de Derecho Internacional privade, de-
hemos ahora aprovechar esos estudios v las conclusiones a que hayan llegado
tales entidades.

No=oltros, los latinoamericanes, hemos encontrade va puntos fundamen-
tales que pueden orientar el estudio v resolueidn de esta materia. En a
Sexta Conferencia lnteramericana, de La Habana. =e sentaron base: funda-
mentates para la resolucion de esta materia. al aprobar el Codigo Sancherz
de Bustamante. en el que encontramos debidamente tratada la materia. Alli,
Sinchez de Bustamante se veficre a la cjecucidn de la sentencia extranjera
dictada en el ejercicio de la jurisdiccisn contenciosa v en el de la jurisdie-
cion voluntaria,

Si ya tenemos organizada esta materia on los preceptos constantes en
dicho Cédigo, me parece que lo que deberia hacerse ahora ex que estas
Sceundas Jornadas aceplaran como suyos esos prineipios consignados en el
Codigo Sanchez de Bustamante, o recomendaran que los Estados latineame
ricanos les convirlieran cn preceptos que tuvieran valor Jegal. Y si esto no
fuera aceptado, por alguna razon que pudivra presentarse. coincidiria con
la proposicion hecha por el delegada de Cuba. en ¢l sentido de no estudiar
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cudles von lox puntos de velacion y de discrepancia entre las legislaciones
americanas. sino en el sentido de partir de las disposiciones del Codigo
Sanchez de Bustamante, para ver si son aceplables, ¥ qué reformas o cam-
bios poede o debe hacérseles,

I'n todo caso, podemos ver nuevamente el texto correspondiente de ese

Codigo.

Dr. Ignacio Medina fr. (México).—En primer Jugar quiero adherirme
a las ob:ervaciones hechax per el Lic. Medina Baeza y por el Dr. Gareia
Rojas.

Comparando las legislaciones de otros paises de América s¢ ve que hay
organos de jerarquigs diferentes en cada pais para los efectos de otorgar el
exequatur a las sentencias extranjeras, y mi sugerencia seria que se estudie
esto como una conelusidn del Congreso, para uniformar la competencia en
cuanto a Jos érganos jurisdiccionales competentes para conceder o negar la

eiecucton de las sentencias extranjeras.

Dr. Adolfe Gelsi Bidert {Uraguay).——En primer lugar, de las palabras
de los doctores Chediak. Lovato y Medina, surge una conclusioén que podria
sor interesante elevarla al Instituto de Perecho Procesal para su trabajo
inmediato.

El Instituto, para estas Jornadas habia rolicitado a todos los paires latino.
americanos elevaran un informe acerea de la sitwacion legislativa de =u pals,
Y respeto a soluciones conerefas a aconsejar para los diversos paises, corres-
ponderia a los delegados decidirlo al final.

Respecto a la ejecucién de laudos =se han planteado objeciones por los
distintos delegados acerca de =t deberia o no ser diferente el tramite a dar;
ent alglin otro caso seria que se considerara el laudo de derecho o de equidad,
o bien, segfin que se considerara la naturaleza jurizdiccional o contractual
del laudo.

Sobre este punto eos efectivamente donde es mis importante el conoci-
miento de las legislaciones de los distintos paiscs, porque efectivamente al-
gunos easos exigen homologacion; algunos equiparan el laudo a la senten-
cia, v alguros estabilecen alguna diferenciacién v para poder establecer una
recomendacion aplicable a todos los paises de América. seria indispensable
obtencr una informacion adecuada del régimen vigente enire cada uno de
ellos, hazta lograr formular la conclusion correspondiente,

En cuanto al problema de #i debe exigirse o no el exequator, e< deeir.
si la sentencia extranjera debe pura y simplemente aceptarse en cada uno
de los paises, o st debe previamente irse a su reconocimiento y todavia en
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¢l cazo de que debiera irse a =u conocimiento, enal seria ¢l procedimiento v
compeiencie v la solucidn en este aspecto =eria un procedimiento admoni-
torio para la <emtencia. Creo que este punto ez justamente une de aguéllos
en gue incide de manera fundamental ¢l problema.

Ligicamente o] punto de vista de la comunidad internacionat podria estar
en el =entido del reconocimiento de hecho. puro v simplemente. sin necesi-
dad de ningdn reconocimicnio previo.

Nosotros debemos propugnar por la efectividad de fa comunidad inter
nacional v concretamente de América Latina, en cuante al acogimicnto de
las sentencias extranjeras.

Respecto a los requisitos mencionados en fa ponencia. no debe admitivse
ejecucion de wua =entencia <1 no ha existido una nolilicacion persenal en
cnante a que no era =aficiente declarar una rebeldia y. por otra parte, s ha
disentida también la necesidad de que al formular ¢l reconoeimiento =
examine =i 0 cumplia con la competencia en el orden nacional, no =6lo ey ol
internacional. Sobre este punto creo que nos cncontramos oo incidencia del
Devecho Nacional Procesal.

S proponemos ef reconovimientio de fa comunidad interamerieana como
tal. me parvie cliro, que hay que examinar la competencia isternacional
v no la nacional,

Opine gue cuanto mas importanle o= el problema de la soberania. ma-

vores reguisitos halran de exigirse,

Dr. Kert H. Nadelmenn 1 Fstados Unidos de Norleamériea s ——-8e refiere

al hecho de gque ol Comité Juridico Interamericano cstaba comprometido
en fa revision del Codigo de Bustamante de Derecho Inlernacional Prisado
vogue ol Consejo Interamericano de Jurizconsultos. en su Gllima sesion, habia
sido requeride por el Departamento de Asuntos Legales de la Unién Pan-
americana pora efectuar estudios a ese respecto. Sugiere que ol rabajo d
fne Jornada~ =irva pura Hlamar la atencion del Deparlamento de Asunto~

Leeales de fa Union Panamericana.,

D, Dearvid S, Sterne tF. UL Ak, - Desco hacer un poco mix clara fa ~i-
tuacion que acaba de explicar ¢ Dr. Nadelmann, v estoy de acuerdo con
lo- doctures Chediak, Lovate y Medina, accrea de que hay gue poner el
cucrpo nuesito mds wlld de lo que ya eslia hecho.

kn pocas palabras. tenemos una Comisién juridica interamericana gue
ha hecho un estudio definitive sobre el problema. Se veanid ea Rio por

tds de tres me<es v oademas de estudiar of problema desde o punto de vista
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téenico latinoamericano, lo ha estudiado desde el punto de vista interame-
ricanao.

No quiero aburrirles con el sistema norteamericano porgue naturalmente
también son jornadas latinoamericanas de Derecho Procesal.

Yo creo que si el Dr. Chediak ha encontrado 25 ejecutorias en la Corte
de Cuba, vo les puedo decir que hay 25,000 por afio en los Estados Unidos.
Si quieren tomar en cuenta esa experiencia que esti reflejada en la po-
sicién del delegado norteamericano, en el trabajo preparatorio en Rio, seria
adelantar mucho el trabajo no solo en las Jornadas sino también del Con-
greso Mexicano.

Dr. Adolfe Gelsi Bidart (Uruguay) —Concedida la palabra al Dr. Adolfo
Gelsi Bidart en su calidad de Ponente sustituto, éste manifiesta que del con-
junto de las observaciones formuladas, pueden extraerse los siguientes temas:

1e, De acuerdo con las mociones de los Doctores Natalio Chediak, Juan
Isaac Lovate V. y ¢l Doctor ignacio Medina Jr., seria conveniente propug-
nar una recopilacion legislativa y jurisdiccional de los diversos paises v
realizar (agrega el ponente sustitutc) un estudio tedrico y prictico de la
cuestiobn, a los efectos de llegar a recomendaciones concretas.

2¢. Es necesario distinguir, como lo ha dicho el Dr. Niceto Alcald-Za-
mora, entre reconocimiento de la sentencia extranjera v ejecucién de la
misma; pero el Ponente, en entender de quién habla, ha querido indicar:
los requisitos del reconocimiento de la sentencia extranjera para que pueda
ser ejecutada.

3¢, En cuando al lando, se entiende por algunos que la solucion debe ser
distinta, segin se trate de laudo de dereche o de equidad, por una parte, o
de que se le reconozea naturaleza jurisdiccional o contractual.

El Ponente sustituto piensa que las soluciones han de ser las mismas que
con respecto a la sentencia, siempre que se admita la posibilidad de dirimir
ios conflictos por la via arbitral,

42, En cuanto al problema de si ha de exigirse el “exequatur” o no, aqui,
nos encontramos con la incidencia del factor internacional en el problema
de caracter procesal. Es indudable que el progreso del Derecho Internacio-
nal debe estar en el sentido de admisidn de la comunidad internacional vy,
por ende, del reconocimiento de ]a sentencia extranjera. Pero ha de pensarse
si la realidad juridica internacional americana permite actualmente la adop-
cibn, sin mas, de esta solucion,

5%, En cuanto al procedimiente, se ha hecho por el Dr. Borjas una inte-
resante mocidn, en el sentido de instaurar el procedimiento monitorio para
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¢l reconocimiento de Ja sentencia extranjera. punto en el que no habria ma-
vor itnconvenlente en coincidir, slendo lo fundamental que el examen =
realice. en tode caso. en forma abreviada.

0. En ecvnanto a Jos requisitos. se piensa por algunos que debe exigiv«.
tambi¢n. el examen de Ia competencia wacional. pero el Ponente sustitute
entiende que justamente el avanee en materia internacional radica en que
=00 = tome en cuenta el problema de la competencia internacional.

Por lo gue respecta a =i debe requererirse notificacion personal v en
ningin caxo admitirse la declaracién en rebeldia. ol problema varia. on
gran manera. =egin se hayan cumplido o no, las garantias procesales del
caso. Fn oconsecuencia. no ¢s indispensable que esto =e formule de manera
expresa. <ino que puede resultar de las sohiciones de carvicter general gue

c¢ establezean.

Fieepresidente. -De acuerdo con uuestro Reglamento habrd un recesa
de 20 minutos ¥ en cuanto volvamos a reunirmos se pasard a la deliberacion
que deherd tener la mesa acerca de la ponencia v de lox pantos planteado-

por los diversos oradores. Después se procedera a la votacion.

Después del recexo citado, la Mesa ha deliberado acerea de la ponencia
v de las discusiones habidas esta tarde v ha estimado oportuno postergar Ia
votacion en cuanto termine la Segunda Sesion de Trabajo de estas Jorna-
das. gque se efectuara manana dia 10, después de las 19 horas.

Martes 16 de febirero de 1900, Continuacion v término de fa Primera

Se<idne de Trabajo de jas Jornadas.t

Dr. ddelfo Gelsi Bidart (Uruguayy . —La Mesa resohio establecer con.
cluriones tomando en cuenta lo mencionado aqui v las proposiciones de los
delegados v extimd que no era conveniente entrar & esn determinacion un
poco detallada del problema. porgue no se habia podide oliensr. segin eran
los deseos de las Jornadas, el estudio indispensable de ios diferentes paises,

Presidente.-—La proposicion que el Dr. Medina hace habed (e ser io-
mada en cuenta al analizavse ol estudio definitivo,

Dr. Natalio Chediak (Cuba)—No tengo Incomveniente cn aceplar la

proposieion de la Mesa. pero quicro dar lectura a on cable def Director de

la Academia de Derecho Comparado, de La Habana. (lee ol telegramai.
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Dr. Medina Lima (México) —Soélo quiero manifestar mi reserva para
sostener ese punto de vista sobre uniformacion de las legislaciones de Amé-
rica en materia de competencia para conceder ¢ negar la ejecucion de las
sentencias extranjeras.

Presidente.—Se levanta la sesion.
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