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LA DOCTRINA DEL ESTADO DE HERMANN HELLER

Por el Dr, Renato TREVES, Profesor de
{a Universidad de Mildn. Traduccion de
Ramdén PULIDO GRANATA y Francis-
co GIACOPELLG N., Alumnos del Se-
minario de Derecho Constitucional,

Presentacién. 1—Heller: su obra en Alemarnia, su oposicidn al
totalitarismo y su exilio espapiol. I1.—La critica del formalismo ra-
cionalista y del antiformalismo irracionalista, IIE—E! Estado coma
forma de vida social humana y la doctrina del Estado como cencia
sociologica de la realidad. 1V .—E! Estado y el derecho como fend-
menos culturales, y sus reciprocas relaciones, V.~——Las relaciones
del Estado con la sociedad y la actitud de Heller frente a la con-
cepcidn marxista. VI.—La funcion del Estado en la sociedad
capitalista burguesa. VII.—La (ndependencia de Heller frente a las
direcciones de las ciencias juridicas alemanas de su tiempo. VIIL—
La importancia ¢ la actuelidad de la obra de Heller. Su aporiacion
a los movimientos de la experiencia juridica y de la sociologia de
la cultura., TX.—El estatalismo atenuado y el hegelianismo de
Heller.

Presentacién.—Entre el pensamiento filoséfico-juridico de ILatino-
América y de Ttalia se encuentran, desde luego, muchos puntos de con-
tacto, pero también numercsas diferencias. En las dos primeras décadas
de este siglo, se puede decir que la obra desarrollada por los escritores
de los indicados paises en el campo de la filosoffa del derecho ha pasado
por experiencias parecidas. En un clima general de libertad politica,
latinoamericanos e italianos, en efecto, han segitido, ante todo, la direc-
cién positivista y después el idealismo neo-kantiano. En la misma época
en que la obra de Bunge era traducida al italiano, las obras de Vanni y
Del Vecchio eran, no solamente traducidas al castellano, sino también
seguidas en la enseflanza universitaria de América. Después de esas
dos décadas, es decir, después de la primera gnerra mundial, Ia situacién
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cultural de Latino-América y de Italia sufrié una profunda transforma-
cion, y la filosofia juridica de estos paises ha tomado caminos distintos.
Los latinoamericanos, en un medio siempre mas abierto a la libertad, bajo
la influencia de Ortega y Gasset v de sus discipulos, han abandonado
el nco-kantismo para seguir las direcciones de la filosofia de la vida y
de la cultura. Los italianos, en un medio siempre mais cerrado por la
dictadura, bajo la influencia de Croce y de Gentile, han abandonado el
nec-kantismo para seguir, en cambio, las direcciones de la filosoffa neo-
hegeliana. Esta’ diféerencia entre ambas direcciones del pensamiento, ex-
plica el hecho de que las obras juridicas de muchos escritores europeos,
especialmente alemanes, en la misma época, hayan podido ser muy leidas
y seguidas en Latino-América y hayan podido ser, en cambio, casi ig-
noradas en Italia. La Staatsliehre de Heller nos ofrece un ejemplo de
este hecho. Traducida al castellano por L. Tobio y publicada por el “Fon-
do de Cultura Econdmica” en 1942, esta obra es, desde hace muchos afios
bastante conocida en el medio cultural latino-americano; publicada en
Holanda en 1934 por un perseguido del fascismo aleman aliado del fas-
cismo italiano, esta obra ha quedado, en cambio, casi ignorada en Italia,
no solamente en los afios de la dictadura, sino también en los siguientes.
Con el fin de indicar las lineas fundamentales de esta obra casi ignorada
en Italia y de explicar como la filosofia de la cultura, que en Italia no
es muy seguida, puede ofrecer un fundamento al movimiento de la ex-
periencia juridica, que estd, en cambio, muy difundido entre los juris-
tas italianos, he escrito el presente ensayo, que se publicard en lialia en
los Studi giuridici i onore di Francesco Messineo. Con un fin que cast
dirfa opuesto, brindo este mismo ensayo también al piblico latinoame-
ricano, aceptando la honrosa invitacién de iniciar mi colaboracién en la
“Revista de la Facultad de Derecho de México”. Este fin casi opuesto,
es el de sefialar a un publico que ya conoce la obra de Heller, cuiles
son, a mi juicio, sus rasgos mas salientes y mas vivos y es también el
de explicar como la filosofia juridica de la cultura, seguida en Latino-
Ameérica por muchos juristas (entre quienes deseo recordar el nombre
de Recaséns Siches), puede ofrecer un aporte importante y fecundo a
un movimiento muy difundido entre los juristas italianos, es decir, al
movimiento de la experiencia juridica.

I.—-Cuando se consideran en su totalidad los estudios juridicos, po-
liticos v sociales efectuados en Alemania en el breve periodv que va
desde el fin de la primera guerra mundial hasta el surgir del nacismo,
se puede fdcilmente constatar que la obra de Heller, si no ha sido una
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de las mas conocidas, ha sido, ciertamente, una de las mas interesantes
y sugestivas, por la independencia del pensamiento, por la inclinacion
hacia los problemas més vivos de ese tiempo y por la capacidad poco
comin de entenderlos v penetrarlos. Heller reveld claramente sus cua-
lidades desde 1921, afio de la publicacion de su primer trabajo impor-
tante, en el que estudié la concepcidn hegeliana del Estado, con el pro-
posito de profundizar un problema que en aquella época podia parecer
lejano y superado, pero que sentia cercano y amenazante: el problema
del camino por el cual el espiritn alemdn habla podido pasar de las
doctrinas de Kant y Humboldt a las de Bismarck v Trietschke, de las con-
cepeiones del idealismo romdntico a las teorias de la fuerza v de la raza,
del pueblo d¢ poetas y pensadores al pueblo de sangre y de hierro! En
los afios sucesivos, con una serie nutrida e ininterrumpida de trabajos
sobre el concepto de soberania sobre la igualdad, sobre las ideas politicas
contemporéincas, sobre el estado de derecho, sobre socialismo, fascismo,
etc.,” tuvo después ocasion de dar siempre mayores prucbas de sus emi-
nentes dotes de estudioso en los diversos campos del derecho publico,
de la historia, de ta sociologia y de la politica, y logré afirmarse de modo
stempre mas notable en el ambiente intelectual aleman, hasta el afio 1933,
cuando hruscamente se extendid en Alemania, una sombra de silencio
sobre sus libros y sus doctrinas.

En enero de aquel afio, Hitler habia conquistado el poder, v Heller
que como dice un discipulo suyo,® preveia lo que nadie parecia prever
ent Alemania, y que por el hecho de haberlo previsto quiso arganizar
una resistencia que resulté infructuosa, tuve que tomar el caminp del
exilio,

1 HELLER: Hegel und der nationale Machtsstaatsgedanke in Deutchsland, Ein
Beitrag zur politischen Geistesgeschichte, Teubner, Leipzig-Berlin, 1921, p. 5.

2 HELLER: Die politischen Ideenkreise der Gegenwart, Ferdinand Hirt, 1926;
Die Souverinitit. Ein Beitrag zur Theorie des Staats und Vilherrechts, Walter de
Gruyter, Berlin-Leipzig, 1927: Die Gleichheit in der Verhiltniswahi, Walter de Gruy-
ter, Berlin-Leipzig, 1930; Rechtsstaat und Diktatur, Mohr, Tubingen. 1930: Sozia-
lismus und Nation, 2* ed., Ermst Rowohlt, 1931: Europa und der Fascismus,
Walter de Gruyter, Berlin-Leipzig, 1% ed., 1929, 2% ed., 193!. No me es po-
sible ofrecer una bibliografiz completa de Jas obras de Heller. Deseo, no obstante,
sefialar, ademas de las obras citadas en esta nota y las incluidas en las notas
unc vy cuatro, los siguientes articulos: Hegel und die deutsche Politih, Zeitschrilt Fir
Polittk, 1923; Die Krisis der Staatslehre, Archiv filr Sozialwissenschalft und Sozia!-
polittk, 1926 Bemerkungen zur Staats und Rechistheoretischen Problemattk der Ge-
genwart, Archiv des Offentliches Rechis, 1929; Autorititer Liberalismus, Neue Runds
chay, 1930,

3 AvALa: Los Politicos, Depalma, Buenos Aites, 1944, p. 10,
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Esa huida lo llevé a la Espafia republicana y socialista y no fué pura
casualidad. Era éste el pais al que habia vuelto su pensamiento lleno
de esperanza alglin tiempo antes, cuando en el prefacio a la segunda edi-
cién de su libro sobre el fascismo, puso de relieve el significado y la
importancia de la caida de Primo de Rivera y advirtié a los pueblos de
Europa el peligro que representaba para ellos un régimen gue exaltaba
la violencia y que, a su juicio, carecia de coherencia politica y de toda
orientacién ideolégica. Espafia era, ademds, el pais en el que Heller sa-
bia que seria acogido cordialmente por los muchos jovenes estudiosos
que habian side sus discipulos en la Universidad de Berlin y habian
sentido toda la fascinacién de su ensefianza viva y sensible a los mas
distintos problemas. Desgraciadamente, en Espafia, donde encontré, co-
mo habia previsto, la mas calurosa acogida y donde le fué ofrecida la
catedra de ciencia politica de la Universidad de Madrid, apenas si pudo
iniciar su trabajo, pues en noviembre de aquél mismo afic 1933 murié
casi repentinamente, a causa de una lesién cardiaca que habia adquirido
en la primera guerra mundial: “El mortal saludo de los gases asfixian-
tes”, que habia recibido combatiendo en las trincheras en defensa de
aquella misma Alemania que algunos afios después, por las leyes ra-
ciales, habria de rechazarlo de su propio seno. Asi dejo, sin concluir,
su obra fundamental, lo obre de su vide, Die Staatslehre, que fué publi-
cada el afio siguiente en Leyden por su devoto disclpulo Gerhart Niema-
yer,* Si en Alemania por razones evidentes esa obra quedd ignorada o
poco menos, al igual que otros escritos suyos anteriores fué primeramente
conocida v dada a conocer por los estudiosos espafioles en su pais y
después, al fin de la guerra civil, y al emigrar muchos de ellos al otro
lado del Atlantico, fué también dada a conocer en los mas importantes
centros de cultura de la América Latina.®

4 Los datos sobre la prematura muerte de Hefler, se pueden encontrar en:
Nota NecrolSgica, escrita por Pérez Serrano en la Revista de Derecho Puablico, nov.
de 1933; Ayala: Los Politicos, nota de la p, 109 y ss.; Galin y Gutiérrez: La
Concepcion Estatal de Heller en referenciz a la filosofia politica de su época, en la
Revista General de Legislacién y Jurisprudencia, 1945, pp. 23-232; finalmente, en
la Introduccidn de Niemayer a la edicién de la Staatslehre de A. W. Sijthoff's Ulitge-
versmij N. V., Lieden, 1934, Las indicaciones que hacemos a piginas se refieren a
esta Gltima obra de Heller.

5 GALAN Y GUTIERREZ ha dado a conocer al piblico de lengua espafiola la
doctrina del estado de Heller con dos largos articulos de naturaleza esencialmente
expositiva: la citada Concepcidn estatal de Heller, pp. 231-360 y 641-683, y Es-
tado, naturaleza y cultura. El estado como un trozo vivo de la realidad social y sus
factores condicionantes nalurales y culturas segun Heller, en la Revista General de
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En Ttalia no se puede ciertamente decir que la obra de Heller haya
pasado del todo inobservada.® Se ha hablado de sus teorias sobre la
soberania y sobre el estado de derecho, de su posicién critica frente
al formalismo y también de su libro sobre el fascismo, pero de su obra
mayor, Die Staatslehre, que yo sepa, poco o nada se ha dicho; asi, por
ejemplo, en los informadisimos estudios que se publicaron entre nosotros
en 1938 nada se menciona sobre las doctrinas de derecho publico alemén
de los afios inmediatamente precedentes.”

En este trabajo no me proponge hacer un examen completo de los
escritos de Heller y tampoco es mi intencién hacer un andlisis detallado
de su Staatslehre, que trata cuestiones maltiples y de muy variada natu-
raleza, pero que, habiendo quedado inconclusa, frecuentemente las trata
de modo desigual y sin seguir un orden rigurosamente sistematico. Me
propongo solamente extraer de la compleja materia de ese libro, aque-
llos elementos que sirven para indicar las lineas fundamentales de la
doctrina del Estado de Heller, doctrina que, 2 mi juicio, presenta un in-
terés notable, por la autonomia del pensamiento del autor frente al for-
malismo y al antiformalismo y por la contribucién que puede ofrecer
actualmente, no sélo a los estudiosos del derecho piblico, sino también
a todos aquellos que procuran profundizar los problemas de la experien-
cia juridica y de la sociologia de la cultura y que se dan cuenta de los
lazos que unen estos distintos 6rdenes de problemas.

IT.—La posicién que Heller asume frente a Jas corrientes extremis-
tas del formalisme v del antiformalismo juridicos aparece claramente

Legislacién y Jurisprudencia, 1946. El mismo Galin y Gutiérrez, frecuentemente, ha
hablado de 1a doctrina del estado de Heller en algunos otros escritos. Constltese, por
ejemplo: Prolegémenos a una teoria del estado concebida coma ciencia histérica, en
Anuvario de Ffilosofia del derecho, 1953, Antes de la publicacién de estos estudios.
la Teoria del Estado de Heller fué traducida al idioma castellano por L. Tobio ¥y
publicada por el Fondo de Cultura Econémica de México.

6 LANZA escribié un breve articulo sobre Heller: H. Heller ¢ la sua critica
del diritto internazionale, Rivista Internazionale per la scienze giuridiche, 1929, pp.
163 y ss. Se han ocupado ademas de Heller, entre otros: Chiarelli: I concetto di
regime, Archivio guividico, 1932, pp., 217 vy ss.; Treves: Il metodo teleologico rella
filosofia e nella scienza del diritto, Rivista Internazionale di filosofia del diritto, 1933,
pp. 544 v ss.; Il diritto come relazione, Torino, 1934, pp. 115, 118 y 121; Ba-
ttaglia: Stato etico e stato di diritto, Rivista Internazionale di filosofia del diritto,
1937, p. 341; Ziccardi: La costituzione dell'ordinamento internazionale, Milano,
1943, pp. 31, 46, 245 y 279,

7 BISCARETTI DI RUFRFIA: I diritto constituzionale dell’ Imperc germanico net
primi cinque anmi del regime nazionalsocialista, Archivio di diritto pubblico, 1938,
pp. 111-160; La dottrina nazionalsociglista del diritto e delfo Staro, Milano, 1938.
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definida desde las primeras paginas de su Staatslehre. En esas paginas
aclara, ante todo, que su doctrina sobre el Estado no tiene nada que ver
con la doctrina general del estado de Kelsen, ni con las doctrinas ge-
nerales que, antes de Kelsen y en la segunda mitad del siglo pasado,
fueron elaboradas en Alemania y cuyo efecto consistio en ir restringien-
do progresivamente el propio campo de investigacion, hasta reducir su
disciplina “a poco mas de la historia y elaboracién de algunos conceptos
fundamentales del derecho publico”. Estas doctrinas generales, segfin He-
liér, caen en el error de creer que el estado puede ser estudiado inde-
pendietitemente de las singulares consideraciones de tiempo y lugar, v par-
ten de un presupuesto inadmisible, al decir que el estado, o por lo menos
su estructura formal, es algo fijo, invariable e independiente de aque-
llas condiciones. Si se quiere evitar ese error v si se considera inad-
misible ese presupuesto, es entonces necesario abandonar como irreali-
zable la idea de construir una doctrina general del estado y es necesario
limitarse a construir, como afirma precisamente Heller, una simple doc-
trina del estado, sin pretensiones de generalidad, y a la cual se atribuya
la tarea de “investigar la especifica realidad de la vida estatal que nos
circunda” y de “comprender al estado en su estructura y funcién actual,
en su devenir histérico y en su tendencia evolutiva” (pag. 3).

Es facil darse cuenta que una doctrina del estado que se aparta tan
claramente de las doctrinas generales elaboradas por el formalismo ju-
ridico; deba acabar por aproximarse y casi coincidir con la ciencia poli-
tica. Es necesario explear qué es lo gque pretende indicar Heller con
esta denominacién: por ciencia politica no entiende aquella disciplina que
andlogamente a las doctrinas del derecho natural, pretende sefialar los
principios e ideales politicos que tienen validez universal, con el fin de
valorar los hechos sobre la base de aquelios principios e ideales. Heller
entiende per ciencia politica, aquella disciplina que en sus investigaciones
sobre los fendmenos politicos concretos se muestra plenamente consciente
del valor de las criticas que el historicismo del siglo pasado hizo al ius-
naturalismo y, sobre todo, de la importancia de las ensefianzas de la
moederna sociologia de la cultura o del saber (Wissenssoziologie), pam
la cual, Jas concepciones politicas no tienen un valor absoluto, sino re-
lativo, en cuante no son sino el reflejo de determinadas situaciones y
la expresion de iatereses y fuerzas particulares.®

8 Sobre la. sociologia del conocimiento en general, consiltese Maquet: So-
ciologie de [a connaissunce, Lovaina, 1949, con un amplio apéndice bibliogrifico.
Sobre la postura particular de la sociologia del conocimiento frente a los conceptos



LA DOCTRINA DEL ESTADO DE HERMANN HELLER 347

Aungue la doctrina del estado de Heller se oponga al formalismo y
coincida, en términos generales, con la ciencia politica fundada sobre
el relativismo o mejor sohre el perspectivising propio de la sociologia de
la cultura, tal doctrina, por su misma construccién tedrica, no debe lle-
gar nunca, scgun él, a aguella “relativizacion radical del espiritu a la
vida” (pdg. 7) a la que ilega el antiformalismo de las corrientes vita-
listas e irracionalistas que convergen en Nictzsche y no debe tampoco
atribuir un valor absoluto a un elemmento particular freate a otros elemen-
tos que componen ¢l cstado, tal como lo hacen aquellas corrientes que,
aun siendo antiformalistas, reducen el estado a la clase, a la raza. a la
actividad econdmica o a Ia voluntad de poder. Contra todas estas ten-
dencias, propias de un antiformalismo cxtremo, Heller hace criticas no
menos asperas de aquellas que dirige en sentido opuesto a las concep-
ciones formalistas de la doctrina general del estado. A tal propdsito, pone
especialmente en evidencia las graves consecuencias a que ha llegado la
ciencia politica en Alemania, cuando ha recogide y desarrollado aquella
exaltacion de la fuerza v la violencia que va se haia hecho en Francia
por Sorel. En Alemania, observa Heller, esta exaltacién “fué hecha po-
pular por Oswaldo Spengler, quien presentd la guerra como la actividad
politica fundamental de todos log vivientes” y fué sucesivamente adaptada
al fascismo alemdan por Karl Schmitt, quien, por su parte, establecid “co-
ma categoria fundamental de la politica, fa oposicion amigo-encmiign. en
la cual el acento va puesto en ¢l concepto de enemigo, que debe signifi-
car algo existente, distinto v extraflo, algo que, en caso de conflicto,
debe ser sin mds, eliminado™.

Resumiendo, para Heller, Ta “relativizacion racical del espiritu 2 la
vida” y la exaltacidon de la potencia politica hecha en Alemania por las
corrientes antiformalistas del vitalismo y del irracionalismo, debian ser
combatidas y eliminadas de su doctrina por razones opuestas, pero no
menos graves que aquellas por las que debia ser combatido el formalis-
mo caracteristico v tradicional de la doctrina general del estado. Micntras
el furmalismo de estas doctrinas incide, segin él, en el error de pre-
suporier la existencia de una estructurn conceptuai ue se mantiene fija
e inmutable, independientemente de las condictones de espacio v de tiem-
po, el relativismo radical de las corrientes opuestas incide en <l error
opuesto, de negar la posibilidad de determinar, no solo aquella estructura
coneeptual, sino hasta los fundamentos comunes v los puntos de refe-

politicos, consitltese, Treves: Spirito critico e spirito degmatics, Milano, 1954, pp.
39 y ss.
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rencia que son necesarios para considerar y comprender todo el confuso
y convulsivo fluir de la vida politica estatal. Segiin Heller, los sostene-
dores de las corrientes anti-formalistas del vitalismo vy del irracionalismo
extremo no perciben que, negando esta posibilidad, niegan al mismo tiem-
po la posibilidad de la ciencia politica, porque ella puede subsistir como
tal, solamente si “le es posible mostrar ciertas constantes que permane-
cen idénticas a través de todos los cambios histéricos y sociales” (pags.
9-10).

IIT,—Después de haber criticado las opuestas corrientes del forma-
lismo racionalista y del antiformalismo voluntarista e irracionalista y de
adoptar frente a ellas una postura autdnoma, pasa Heller a determinar
¢l objeto, la naturaleza y el método de su propia doctrina del estado.

En lo que respecta al objeto, rechaza primeramente como errdneas
las concepciones cientifico-naturalistas del estado, para las que no existen
diferencias substanciales entre la sociedad de los animales y la de los
hombres y para las cuales el estado no seria otra cosa que un fendémeno
del mundo de la naturaleza, resultante de la relaciéon reciproca entre las
tendencias constantes de la naturaleza humana y los distintos elementos
que componen el ambiente geogrifico, técnico, econdmico y social en que
vive el hombre. Al igual que estas concepciones desarrolladas por los
naturalistas franceses de los siglos XVII y XVIII y sostenidas todavia
en tiempos rectentes por Kautsky, Heller, polemizando con Dilthey, con
Spann y con otros autores que, segiin él, han cometido el error de asu-
mir yna postura demasiado apartada de la realidad politica concreta, re-
chaza también como errdneas las concepciones de los espiritualistas y de
los idealistas que consideran al Estado como un objete espiritual, como
una idea o simplemente como una #declogiz, Frente a estas dos concep-
clones opuestas, y segin él, igualmente equivocadas, Heller toma la so-
lucion intermedia, en la cual el estado no formaria parte, ni del mundo
de la naturaleza, ni de aquél del espiritu y de la idea, sino que perfene-
cerfa al mundo de la cultura, es decir, a aguél mundo en el que los
fenémenos de la naturaleza son transformados por la actividad huimana
y son, por esta misma actividad, encauzados hacia determinados ideales,
dirigidos a la realizacién de ciertos valores espirituales. Heller sostiene
asi, la concepcidn por fa cual, el estado seria esencialmente actividad hu-
mana social y mdas precisamente, “‘unidad organizada de decisién v de
accion”, “forma de vida humana social: vida en forma v forma que sur-
ge de la vida” (pags. 288 y sigts.).
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Esta concepeidén que hace entrar al estado, juntamente con todas las
formas de la actividad humana, en el complejo mundo de la cultura,
conduce logicamente a Heller a entender la teoria del estado como una
ciencia de la cultura y a precisar a qué grupo de la ciencia de la cultura
pertenece. Inspirdindose en las ensefianzas de Max Weber, de Max Scheller,
y en una forma especial de Hans Freyer,” Heller hace notar a este pro-
posito que en la ciencia de la cultura se pueden distinguir dos distintos
grupos de disciplinas: por una parte, las ciencias del espiritu o del sen-
tido, que se refieren a todo aquel complejo de bienes culturales que son
producidos por la actividad de los hombres, pero que son considerados
por éstas ciencias como algo independiente y apartado de aquella acti-
vidad; por otra parte, las ciencias de la realidad, que se refieren a este
mismo complejo de bienes culturales, pero que no consideran ya tales
bienes como independientes y separados, sino que los consideran como
existentes en la vida y en la realidad psiquica del hombre, De un lado,
las ciencias del espiritu o del sentido, que “aislan el contenido de sentido
y buscan la conexion del mismo en su legalidad especifica, posiblemente
sin hacer referencia a su actualizacién real”. Del otro lado, las ciencias de
la realidad, “que se refieren a la accidm, al acto, y que toman como su
objeto Ja conexion de la realidad actual” (pig. 43). Después de haber
distinguido estos dos grupos de ciencias culturales, pasando a determi-
nar a cual de ellos pertenece la teoria del estado, Heller afirma que co-
rresponde al segunde grupo, es decir, al grupo de las ciencias de la
realidad y no al primero, o sea, al de las ciencias del espiritu o del sen-
tido. La teoria del estado, dice a este respecto, debe ser “en todos sus
aspectos, una ciencia sociolégica de la realidad que, considerando al es-
tado como una formacion historica real, se progonga comprenderlo y ex-
plicarlo con base en el principio de causalidad y por medio de la inter-
pretacidn de la conexidad de las actividades historicas y sociales” (pag. 48).

Como ciencia sociologica de la realidad, segin Heller, la doctrina
del estado, en sus propios indagaciones, no puede valerse del método de
las ciencias naturales, que tienden al descubrimicento de las leyes v a la
construccién de coneceptos generales y no puede valerse tampoco del mé-
todo de las ciencias histdricas, que fijan su atencién en el aspecto par-
ticular de los distintos fendmenos y miran, sobre todo, a la construccién
de conceptos individuales, sino que debe valerse de un método inter-
medio entre éstos dos, 0 mas exactamente, la doctrina del estado de

9 En TItalia, Bobbio se ha ocopado ampliamente de Freyer: Lo persona nelfa
sociologia contemporanea, Torino, 1938.
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Heller, para estudiar su propio objeto “entendido como estructura, como
formacién concreta que opera en el mundo histérico social” debe valerse
de un método que actlie con conceptos analogos a los conceptos del tipo-
ideal de Weber, o mejor, con los conceptos-forma o conceptos-estructura
de Tillich; debe valerse, en consectencia, de un método que opere con
conceptos que puedan tomar los rasgos caracteristicos de una estructura
singulac, considerada en su concretizaciéon y que sean, al mismo tiempo,
capaces de superar y trascender la individualidad y particularidad de
€sa estructura.

Es facil darse cuenta de que una doctrina del estado, entendida co-
mo la comprende Heller, esto es, como ciencia socioldgica de la realidad,
1o se ocupa solamente de los problemas fundamentales de los que se ocu-
pan generalmente las obras que llevan un titulo semejante, pues examina
también otros y numerosos problemas marginales de caricter sociologico
y politico vy elabora en torno a ellos amplias consideraciones que siempre
son originales y penetrantes, En este estudio, en el que no me propongo
hacer un analisis detallado de la Staatsiehre, no puedo evidentemente de-
tenerme a examinar estas consideraciones, cada una de las cuales me-
receria un estudio especial. Pienso, por ejemplo, en las consideraciones que
hace Heller respecto del problema de la opinién ptiblica como condicidn
de la unidad del estado y aquella que hace acerca de la teoria de la
raza, aclarando su inconsistencia cientifica con numerosos ejemplos de
los errores banales y de las vulgares equivocaciones en que incurren sus
mas autorizados sostenedores. Me limitaré, por ello, como ya he dicho,
a examinar solamente el punto de vista de Heller en relacion a dos pro-
blemas fundamentales, relativos a las relaciones entre el estado y el de-
recho y entre el estado y la sociedad.

TV .—Para establecer las relaciones entre estado y derecho, eviden-
temente es necesario detertninar en qué consisten los dos términos de esta
relacidn. Ya hemos visto que para Heller el estado no pertenece al
mundo de la naturaleza ni al del espiritu o de las ideas, sino que perte-
nece al mundo intermedio de la cultura, de la vida y de la actividad
humana. Ahora bien, es interesante resaltar que el otro término de la
relacién, el derecho (el derecho positivo que es el fnico derecho del que
debe ocuparse la teorfa del estado) tampoco pertenece, ni al mundo de
la naturaleza, ni a aquel del espiritu y de las ideas, sino que pertenece,
como el estado mismo, al mundo de la cultura, de la vida y de la acti-
vidad humana. Segiin Heller, el sociologismo, que incluye al derecho en
el mundo de la naturaleza y que lo considera como “un sistema de reglas
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de vida que tienen validez cfectiva”, incurre en el grave error de fijar
su propia atencidn tnicamente sobre la normalidad, sobre la observan-
cia regular, y de prescindir del hecho de que el derecho es un mandato
v que un mandato no tiene sentido cvando se refiere a una realidad so-
cial que carece de Ia posibilidad de cbrar en el modo que le mandaron, o
cnando se refiere a una realidad que no puede comportarse de modo
diverso al que le mandaton. Un error optesto, pero no menos grave que
el sociologismo, cometen, segiin Heller, aquellas otras posturas opuestas
al sociologismo que hacen adherir el derecho al mundo del espiritu y de
las ideas o al puro deber ser, seglin la ensefianza de Kelsen y su escuela,
quien se ocupa “‘unilateral y exclusivamente de la normatividad y olvida
que cada deber ser se relaciona constantemente con una voluntad humana
¥ que las normas sociales no son afirmaciones tedricas, sino exigencias
dirigidas a la voluntad del hombsre”. Para evitar estos dos errores opues-
tos, seghn ya indicamos, o hay para Heller otra solucion fuera de aque-
lta que circunscribe el derecho en un mundo intermedio, en el cual el ser
y ¢l deber ser se encuentran unides en una ‘“relacidn correlativa coor-
dinada”, ¢s decir, en el mundo de la cultura, de la vida y de la actividad
humana, en donde ¢l derecho aparece como un “ordenamiento normativo
socizl”, como un ordenamiento que se refiere a los hombres, entendidos
como seres capaces de querer y defender determinados intereses {pig. 185).

Después de haber asi explicado que el derecho, igual que el estado,
cs esencialmente un fendmeno cultural perteneciente al mundo de la vo-
luntad v de la actividad humanas, Heller afirma gue entre el estado y
¢l derecho existe una relacidn reciproca, una relacidn dialéctica, en la
que ninguno de los dos términos precede o supera al otro, Quien con-
cluya que entre los dos términos no existe una relacién de ese género
y afirme la preeminencia o superioridad de un término sobre otre, acaba
segtin Heller, por disolver un término en el otro y por escindir la rea-
lidad en dos partes: la parte “del mundo del espiritu puro, de las for-
maciones ideales de sentido, de los ideales normativos del deber ser” y
la parte del “enjambre desordenado de las fuerzas naturales, carentes de
sentido, que constituyen una realidad esencialmente causal que cxiste sin
ser nada para nosotros, esto es, sin tener ningln sentide” (pag. 188).
Pacas consideraciones, dice Heller, bastan para explicar este hecho. Quien
afirma la superioridad del derecho sobre el estado, considera al derecho
como un deber ser puramente ideal, libre de todo poder real y acaba di-
solviendo en él al estado o hasta eliminindolo, Esta es la tipica solucién
a la que llegan muchos lusnaturalistas, como el holandés Krabbe, quien
“pretende sustituir la soberania del estado con la scberanja del de-
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recho” y sostiene que “ya no vivimos bajo la autoridad de las personas,
a veces naturales, a veces artificiales (juridicas), sino bajo la autoridad
de normas, de fuerzas espirituales. Fuerzas que mandan en el sentido
estricto de la palabra” (pag. 199). Quien, al contrario, afirma la priori-
dad o superioridad del estado sobre el derecho, segiin Heller, considera
necesariamente al estado como una fuerza material, como un poder no
sujeto a normas y acaba absorbiendo en él al derecho y aun eliminindolo.
Y esta conclusion es no solamente aquella a la que llegan Schmitt y los
otros sostenedores del voluntarismo irracionalista, sino que es también
a la que llega la concepcion opuesta de Kelsen, Segtin Kelsen, el derecho
en que deberia disolverse el estado encuentra el fundamento de su unidad y
de su misma existencia en la norma fundamental, la que, segfin Heller,
“no es sino un nombre inadecuado que viene atribuido a la voluntad del
estado, no subordinada a norme alguna”, es decir, a la voluntad arbitra-
ria de un estado entendido simplemente como pueblo (pags. 190, 198).*°

Cuando se afirma que la relacién entre el estado v el derecho no
puede ser una relacién de prioridad y de superioridad de un término
frente a otro, sino que debe ser una relacién que se califica como dia-
léctica, evidentemente es necesario explicar qué se entiende con esta
calificacidén; y Heller explica precisamente que esta relacion es dialée-
tica, en cuanto el derecho tiene el caracter de formador del poder del
estado v el poder del estado tiene el caracter de formador del derecho.

Segiin Heller, el derecho tiene el caricter de formador del poder
del estado, en cuanto atribuye a ese poder su legitimidad, Para que el
poder del estado y, en general, un poder sea tal, no es necesario, ni la
proteccion de los intereses, ni el ejercicio de la fuerza militar, ni la
capacidad politica de quien lo detente, pues es solamente necesario el he-

10 En estas paginas ¥ en otros parrafos de su Teoria del Estado, Heller repite
muchas de las criticas que ya habia formulado en contra de la teoria pura del
derecho en algnnos escritos anteriores, como, por ejemplo, en su ya citado articulo
Die Krisis der Stoatslehre. Heller tiende a interpretar esa teoria como una doctrina
fundamentalmente autoritarista y no muy apartada de la concepcién voluntarista e
irracionalista. Esta interpretacién, sim embargo, no eta del todo nueva en Alemania,
pites otros juristas, por ejemplo, Kaufmann, antes de Heller, habian interpretade la doc-
trina de Kelsen de manera aniloga. Consiltese Treves: I diritto come relazione, obra
ya citada, p. 123, En Italia, en los dltimos afios, se ha reproducido y desarrollado,
hasta en sus ultimas consecuencias, esa misma interpretacién, por algunos hombres
de estudio, especialmente, por Capograssi: Impressioni su Kelsenr tradotto, Rivista
trimestrale di diritto pubblico, 1952, pp. 767-815. En contra de la interpretacion
de Caprograssi, consiltese Bobbio: La teoria pura del diritto e i suoi critici, Rivista
reimestrale di diritto e procedura civile, 1954, pp. 356-377.
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cho de que, con base en el derecho, tanto aquellos que estan investidos
de poder, cuanto los que estan sometidos a él, estén convencidos de la
legitimidad del mismo y, consecuentemente, del deber de conformarse a
las ordenes que de aquél emanan de modo permanente y no solamente
ocasional. No se debe olvidar, dice Heller, que el poder del estado exis-
te como un “plebiscito de todos los dias” {pag. 216), que vive de su
justificacién y que no es otra cosa, que poder juridicamente organiza-
do. Tampaco se debe olvidar que ese poder, para existir como tal, debe
ser un poder juridico, no solamente en cuanto actiia como poder en sen-
tido técnico juridico, sino también en cuanto vale como autoridad legi-
tima que obliga a la voluntad. Asi como el derecho tience el cardcter de
formador de] poder del estado, en cuanto atribuye a éste su legitimidad,
el poder del estado tiene, a su vez, el cardcter de formador del derecho,
en cuanto tiene la funcién de garantizar a éste la certeza de su ejecucion
vy de su significado y en cuanto es esencialmente “la organizacién nece-
saria para asegurar el derecho en una determinada etapa de su evolu-
cidén”. Esta certeza que el estado asegura al derecho no es, sin embargo,
entendida, aclara Heller, en el sentido técnico de la palabra, conforme
al cual, la actividad del estado quedaria restringida a la “legislacion y
a la organizacion judicial” y la “seguridad juridica constituiria, sim-
plemente, una actividad de policia”. No se puede excluir, explica, que
cuando las circunstancias lo requieren, el estado, ademds de la actividad
juridica, debe desenvolver también una actividad de caracter econdmico,
educativa, etc., ¥y no se debe olvidar, ademas, que el concepto de la cer-
teza del derecho se concibe en un sentido mas amplio que el corriente.
No se trata solamente de una “certeza de ejecucion asegurada por la
coaccidn estatal organizada, sino también de una certeza del significado
del derecho, certeza que exige la organizacién del estado segin las vias del
derecho” (pags. 222 y sigts.).

El hecho de que Heller use el principio de la certeza del derecho
en un sentido mucho mis amplio que el corriente y especialmente, el
hecho de que hable de la funcion legitimadora del derecho con relacion
al estado, hace surgir la duda sobre si, al examinar las relaciones en-
tre el estado y el derecho, considere no solamente las relaciones con el
derecho positivo, sino que se refiera implicitamente al derecho natural
o mejor atn, a la justicia. Para deshacer esta duda, Heller advierte que
segiin él, tal problema debe ser considerado como extrafio a la teoria del
estado, entendida como ciencia de 1a realidad y explica que la funcidn
legitimadora que ejerce el derecho en relacion con el estado no tiene el
caricter de una “justificacion ideal”, es decir, de un juicio sobre la “jus-
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ticia del derecho”, sino el caricter de una “legitimacién social”, que
sirve para indicar, en una determinada comunidad juridica, “cudl es la
autoridad llamada a establecer, aplicar y ejecutar los preceptos juridi-
cos positivos y también, cual es la autoridad que inspira a quien le estd
sometido, la confianza de ser una autoridad capaz y dispuesta a asegu-
rar la observancia del derecho.

V. Después de haber visto como Heller resuelve el problema de las
relaciones entre estado y derecho, interesa ahora ver como resuelve el
problema de las relaciones entre el estado y la sociedad.

Segiin Heller, asi como el estado tiene la misma naturaleza que el
derecho, asi también el estado y el derecho tienen, a su vez, la misma
‘ naturalza de la sociedad. Los dos términos de la primera relacidon que
'_'hemos considerado, asi como aquellos de la segunda que ahora tenemos

que examinar, pertenecen a aquel mundc de fendmenos que se encuentra
en una posicion intermedia entre los hechos y los valores, mundo que
hemos calificado genéricamente como mundo de la cultura, de la vida
y de la actividad humana. La sociedad, o mas exactamente, la realidad
social, dice Heller, a la par que la realidad juridica y la estatal, no es
un algo espiritual, un algo envuelto en una experiencia de vida ante-
rior al sujeto, ¥ no es tampoco un algo natural que exista en si, externa
¢ independientemente del sujeto, como podria ser la wasa fisica, ins-
tintiva, impulsiva y carente de voluntad auténoma, sino que es, al con-
trario, algo intermedio, es decir, una conexién de actividad realizada
por los hombres, quienes, como tales, tienen la capacidad de decidir y
obrar de modo constante y siguiendo las propias intenciones.
Concibiendo tanto al estado como a la sociedad esencialmente como
actividad realizada por los hombres, el problema de las relaciones entre
el estado y la sociedad se reduce evidentemente para Heller al de las
relaciones entre actividad humana estatal y actividad humana social, o
mejor, al problema del lugar que ocupa y de la funcién que ejercita la
actividad humana social. Planteado asi el problema, se puede inmediata-
mente observar que Heller, para resolverlo, empieza rechazando todas
aquellas concepciones que pretenden dividir la actividad humana en di-
versos sectores autdnomos y que operando asi, acaban por considerar
a la actividad humana estatal y al estado mismo como un sector aislado
e independiente frente a la actividad humana social v a la sociedad con-
siderada en su totalidad. Seghin él, esa division en sectores debe ser
completamente rechazada, porque no se debe olvidar que todos los actos
de la vida humana son y no pueden ser otros que actos sociales y que
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la actividad humana estatal y el estado mismo no pueden ser estudiados
y comprendidos en su real significado, si no son considerados en rela-
cion con la totalidad de los actos sociales y de la sociedad misma. Desde
ese punto de vista, dice, se debe reconocer al marxismo el mérito in-
cuestionable de haber reaccionado contra toda tentativa de aislar al es-
tado de la realidad de la vida social y de haber afirmado la totalidad
de esta vida precisamente “en una época en que dominaba una especia-
lizacién morbosa y la investigacidn de los hechos cafa en un positivis-
mo superficial” (pag. 103). El marxismo, segin Heller, tuvo, sin em-
bargo, el defecto de subordinar la actividad estatal a la actividad social
v de entender ambas actividades de modo unilateral, es decir, exclusiva-
mente como actividad econdmica. En el esfuerzo de corregir ese defecto
y de entender de medo més amplio y comprensivo, tanio la actividad
social cuanto la estatal, Heller llega a concebir la relacién estado-socie-
dad de un modo muy distintoc de como lo concibe la doctrina marxista.
Adhiriéndose a una larga tradicién de intérpretes y de continuadores
de esta doctrina, que, como él, tuvieron el sentido de su unilateralidad,
procurd, ante todo, poner en evidencia la importancia que en la vida de
la sociedad y del estado tienen el factor politico y otros, distintos del
econdmico. Concentrando después su atencidn en éstos factores y en sus
relaciones con el econdmtico, afirma decididamente la autonomia de la
funcién socizl del estado frente 2 la de la economia. El estado, dice, tie-
ne por objeto organizar la cooperacidén social en un determinado terri-
torio; la economia, por el contrario, tiene por objeto obtener el maximo
rendimiento posible, Estos dos objetivos pueden coincidir o no coincidir
y cuando no coinciden, el estado, para llegar a su objetivo, puede in-
tervenir en la economia y dirigirla con criterios que sean ajenos y hasta
contrarios al objeto o finalidad de la economiaz. No hay que olvidar,
dice Heller, que en el estado se organiza y actiia, no solamente una so-
ciedad econdmica, sino también una sociedad territorial con todas sus
comunidades y contrastes de cardcter natural y cultural vy, sobre todo,
no hay que olvidar, que “la funcion del estado en la sociedad consiste
esencialmente en adaptar los fines econdmicos a la situacién politica to-
tal”, es decir, consiste en una funcion que puede ser ejercitada solamente
colocando al estado en una posicidn que no sea subordinada, sino, por
el contrario, “supraordenada a la economia” (pag. 215).

VI. Determinada en estos términos generales cual es la relacién es-
tado-sociedad y cudl la funcion que el estado ejercita en la sociedad,
Heller estima, conforme a su propia teoria, que los factores econémi-
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cos disponen hoy de un poder politico grandisimo, poder politico que
puede ejercitarse de modo indirecto “sirviéndose de los elementos de
los partidos, de los periédicos, del cinematégrafo, de la radio y de otros
medios aptos para influir sobre las masas” y que puede también ejer-
citarse de modo directo con la presién econdmica sobre los organos del
estado y sobre la burocracia y aun, en ciertos casos, con el financia-
miento de grupos armados de caricter politico militar (pig. 137).

Es superfluo decir que después de haber descrito en estos términos
la sociedad burguesa en que vivimos y después de haberla puesto bajo
esta luz que para él es la verdadera luz, Heller no ha podido dejar de
poner en evidencia los graves peligros hacia los que se dirige. Esos pe-
ligros, dice, no son ciertamente nuevos, ya han sido indicados con toda
claridad al inicio del siglo pasado por Hegel, quien, analizando la es-
tructura de la sociedad civil, habia revelado como en ésta se llegaba con
demasiada facilidad 2 Ja concentracién excesiva de riqueza en pocas ma-
nos, mas alld del nivel necesario para la existencia. Estos peligros los
han sentido en tiempos mis recientes las clases obreras, las que, valién-
dose de las instituciones democraticas, “se han organizado en fuertes
grupos politicos” y han procurado combatir las causas que los determi-
nan, luchando “para asegurar, sobre la economia, el dominio de la vo-
Iuntad popular organizada en el estado popular libre”, segin dice tex-
tualmente el programa de Goerlizt de la social-democracia alemana, Es-
tos peligros dehen ser tenidos presentes por cualquiera que se proponga
desarrollar una doctrina del estado en el sentido indicado por Heller.
Cuando se considera la gravedad del desequilibrio econdmico y la difi-
cultad de las condiciones de vida en que llegan a encontrarse fatalmente
las masas populares en una sociedad de clases dominada por el capita-
lismo, se debe tomar en cuenta necesariamente el hecho de que el deber
del estado en una sociedad como ésta debe consistir esencialmente en
afirmar la propia independencia politica frente a las amenazas y el su-
perpoder econdmico de los particulares. Frente a la actitud de los diri-
gentes de la economia que “declaran intolerable la influencia de los po-
deres politicos del estado democritico y aspiran a conquistar el poder
del estado mismo directamente, uniéndolo al poder econdémico que ya se
encuentra en sus manos”, el estado democritico no tiene sino una sal-
vacién: la “de emanciparse politicamente de las influencias econdmicas
particulares mediante una sélida base de poder econémico propio”. Si
no se sigue esse camino, dice Heller, quien estaba bajo la impresién de
los hechos recientemente vividos en Alemania, es fatal que “la lucha de
los dirigentes de la economia obtenga por lo menos y como primer éxito,
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el eliminar, para ventaja propia, la legislacion democratica” (pags. 137-
138).

VII. Al inicio de este articulo he dicho que la Staatslehre de Heller
presenta, a mi manera de ver, un particular interés por la posicion autd-
noma asumida por el autor en relacién con las corrientes de pensamiento
dominantes en Alemania en ese tiempo.

Ahora, después de haber expuesto las lineas fundamentales de ella, me
parece que esta autonomia resulta clara, tanto desde el punto de vista
metodoldgico juridico, como desde el ideolégico politico. Desde el punto de
vista metodolégico juridico, Heller se opone, como vimos, a la corriente
formalista de Kelsen y de sus predecesores y critica a esta corriente de un
modo analogo al usado por Schmitt y otros antiformalistas, pero no si-
gue a éstos nltimos hasta el fin, es decir, hasta reducir el estado a volun-
tad de poder o a decision politica. Se opone a tal reduccién al afirmar
la exigencia de poner un freno al vitalismo irracionalista y al sostener la
necesidad de referirse a estructuras conceptuales cuya existencia no se
puede negar, aun cuando ne tengan un valor absecluto, sino solamente
un valor relativo. Desde el punto de vista ideologico politico. la auto-
nomia del pensamiento de Heller resulta también clara por el hecho de
que andlogamente a Kelsen y a otros iuspublicistas de ideas liberales
vy democraticas, se opone a las tendencias autoritarias de Schmitt y de
otros antiformalistas, que preparan el triunfo de los dirigentes de la eco-
nomia y eliminan “para beneficio propio, la legislacidn democritica”. Sin
embargo, no sigue hasta el fondo las ideologias liberales y democraticas
de los formalistas, en cuanto las juzga demasiado ligadas al capitalismo
y demasiado conservadoras. Asi, como vimos, alejandose tante de los
formalistas como de los antiformalistas, tanto de los hberales y demo-
crtas cuanto de los autoritarios, Heller asume una posicion independiente
frente a ellos, condenando, por una parte, a la sociedad de su tiempo
cono una sociedad de clasess, cuya unidad se mantiene mediante la auto-
nomia de una clase y precisamente de la clase capitalista y declarando,
por otra parte, que en tina sociedad como ésta, la obligacion del estado
debe consistir esencialmente en hacer valer la propia independencia po-
litica frente a las amcnazos y al superpoder economico de los particula-
res. Colocdndose en esa posicion independiente, se puede también decir
que Heller, en el campo de la doctrina del estado, asume una posicion
aniloga a la que en el campo de la filosofta del derecho ha asumido
Radbruch, un autor qua, a mi juicio, estd muy cerca de él, aun cuando
se refiere muy rara vez a2 su obra. En la Kechtsphilosophie, citada por
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Heller una sola vez de soslayo (pag. 183), Radbruch, asi como nuestro
autor, en el plano metodoldgico y juridico se opone tanto al formalismo
cuanto al voluntarismo irracionalista y en el plano ideoldgico-politico
se opone tanto al liberalismo conservador, al que define como individua-
lsmo, cuanto al auteritarismo nazi-fascista, al que, a su vez, denomina
supraindividualismo, para concluir afirmando exigencias muy parecidas
a las que postula Heller, es decir, las exigencias de un secialismo con
base cultural y tendiente a la realizacion de los valores colectivos pro-
ducidos por las obras y el trabajo comin de los hombres.**

VTIII. La posiciéon auténoma que Heller ocupa en relacidon con las
corrientes que dominaban el pensamiento aleman de su tiempo, si bien
constituye un motivo de interés de su Staatslehre, no es, sin embargo,
el dnico motivo por el que nos ha parecido oportuno analizar aqui sus
rasgos fundamentales. Otro y ciertamente mds importante motivo de este
andlisis estd en el hecho de que la obra de Heller, con una antigiiedad
de mas de veinte afios, puede dar todavia dtiles contribuciones al desarro-
llo v al progreso, tanto de la ciencia juridica, cuanto de las ciencias so-
ciales y puede presentar hoy, por la situacidon de estas ciencias en Italia,
un caracter de actualidad mucho mayor a aquel que pudo tener en los
afios en que fué publicada.

Para juzgar la importancia de la contribuctéon que la doctrina de
Heller puede dar en el campo especifico de las ciencias juridicas y para
determinar su caricter y naturaleza, creo que es suficiente pensar, por
una parte, en el hecho de que hoy, por lo menos en Italia, una de las
corrientes doctrinales mas intensas es, sin duda, la que considera lo ex-
periencia juridica’® y observar, por otra parte, que la Staatslehre de He-
ller, que no habla en especial de este movimiento (del cual, ademas,
bien poco se hablaba en la época en que Heller escribid), coincide en
muchos puntos con el movimiento mismo y puede contribuir eficazmente

11 RADBRUCH: Rechrsphilosophie, 3% ed., Leipzig, 19332,

12 Segin Piovani, “hoy dia es un problema en verdad fundamental para Ia
filosofia del derecho italiana™ y comsiste “en la oposicidn entre la concepcién del
derecho como concepto del derecho v la concepcidn del derecho como experiencia
juridica’. Constltese: Il problema della filosofia guiridica italiana oggi, Atri del
XVI Congresso nazionale di filosofia, Roma, Milano, 1953, p, 586, Sobre el mo-
vimiento de la expetiencia juridica, que cuenta en Italia como partidarios a Capo-
grassi, a Cesarine Sforza y a muchos otros estudiosos, se pueden encontrar referencias
bibliogrificas, en TREVES: Diritto e cultura, Torino, 1947 y mds recientemente ¢n
Fasso: La storia come espevienza giuridica, 1953 v GIULIANI: Richerche in tema
di espertenza giuridica, Milano, 1955,
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a darle una orientacion filosdfica y metodoldgica. La coincidencia de la
doctrina de Heller con el movimiento en pro de la experiencia juridica,
segtin mi criterio, resulta, ante todo, por el hecho de que, anilogamente
a aquella doctrina, este movimiento se ha opuesto de la manera més de-
cidida al formalismo juridico, sobre todo al kelseniano,’® afimando la
necesidad de considerar las instancias concretas de la vida social, evitan-
do asi el peligro de caer en el voluntarismo irracionalista, v ha procu- .
rado mantener en el estudio de la experiencia juridica un cierto equilibrio
entre los elementos racionales e irracionales, entre formas y contenidos,
entre hechos y valores, Ia coincidencia indicada resulta, ademas, del he-
cho de que, manteniéndose en esta posicidn intermedia entre los exire-
mos, los sostenedores del movimiento de la experiencia juridica, por lo
menos los mas coherentes, rehuyen la solucién definitiva de los proble-
mas ultimos y tienden a asumir posturas andlogas a aquel perspectivismo
que es caracteristico de la sociologia y, en general, de la filosofia de la
cultura, al que Heller hace explicita referencia. Asi, por ejemplo, se puede
ver como Cesarini Sforza, que entre nosotros es uno de los primeros y
mas autorizados sostenedores del movimiento, al comienzo de su Filosofic
del Derecho, y después de afirmar la necesidad de relacionar el derecho
con la vida, hace residir “el caracter especilico de Ia experiencia juri-
dica” en lo que se puede llamar, genéricamente, perspectivismo, en cuan-
to, seglin €], se debe negar la posibilidad de dar una explicacidn racional
y definitiva de la vida y debe afirmarse que “la historia, obra de la
voluntad humana, deja constantemente a un lado las metas alcanzadas con
la esperanza, esto es, con la ilusién, de que sean definitivas, pues la
definitividad significaria detencién del movimiento, desaparicion de las
tensiones, en suma, fin de la vida”.** Ahora bien, con éstos y en verdad
numerosos puntos en que la doctrina de Heller coincide con el movimien-
to de la experiencia juridica, no es ciertamente dificil determinar en que
puede consistir la contribucién que esta doctrina estd en aptitud de pro-
porcionar a este movimiento. Una de las deficiencias del movimiento de
la experiencia juridica v tal vez la mas grave (al extremo que hace dudar

13 Como es sabido, uno de los primeros juristas de lengua alemana que afirmd
la necesidad de referirse a la experiencia juridica, era un adversario de Kelsen, Sander.
Sobre la docrrina de la experiencia juridica de Sander y acerca de su polémica con
Kelsen, constiltese, TREVES: If fondamento filosofico della dottrina pura del diritto di
Hans Kelsen, Atti della Accademia delle scienze di Torine, 1933 y BOBBIO: Fritz
Sander, Rivista Interngzicnale di filosofia del diritto, 1940, pp. 176 y ss.

14 CESARINO SFORZA: Filosofie del diritio, Milano, 1956, p. 2. Sobre el
perspectivismo en la filosofia de lz cultura, consiltese mi Introduccién al iibro de
Mondolfo: Alle origine della filosofia della cultura, Bologna, 1956.
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de la posibilidad de considerarla legitimamente un movimiento) consis-
te, esencialmente, en el hecho de que sus sostenedores, si bien muestran
cierta uniformidad de pensamiento por lo que concierne a la oposicion al
formalismo, a la relacién del derecho con la vida y a la renuncia a Ja
solucion definitiva de los problemas dltimos, carecen, sin embargo, de
una base filosdfica comidn que les sirva para justificar, de modo unifor-
me, estas posturas. Hace muchos afios, en mi ensayo Derecho y Cultura
tuve ocasion de hacer notar esa deficiencia, e intenté explicar cémo el
movimiento de la experiencia juridica habria podido perseguir de modo
més eficaz sus propios fines si hubiera entendido esta experiencia como
una experiencia cultural y si hubiese encontrade su propio fundamento
filoséfico en la llamada filosofia de la cultura. Ahora, regresando sobre
este argumento, y a propdsito de Heller, me parece oportung obhservar
que una obra como la suya, fundada en la filosofia de la cultura y que
sobre el fundamento de esta filosofia desarrolla los motivos principales del
movimiento de la experiencia juridica, no puede dejar de constituir un
ejemplo y una prueba de la contribucién que esta filosofia puede dar a
Guién, para apoyar al movimiento mismo, procura tener una mas segu-
ra conciencia de los principios sobre los cuales puede apoyar sus pro-
pias doctrinas y dar, a la doctrina misma, vista en toda su complejidad,
una mayor coherencia y una mayor armonia,

Hemos observado que en el campo especifico de los estudios ju-
ridicos la obra de Heller puede parecer hoy, mds ain que en los afios
en que fué publicada, una obra viva y actual, en cuanto puede aportar
una contribucion efectiva al desarrollo del movimiento de la experiencia
juridica, movimiento que era casi inexistente en aquellos lejanos afios y
que hoy, en Ttalia, se ha puesto, diria, casi de moda. Pasando ahora a
considerar el campo de los estudios socioldgicos, creo que se puede re-
petir, a propdsito de la obra de Heller, substancialmente lo mismo, es
decir, que puede ser hoy para nosotros una cbra viva y fecunda, mis viva
y fecunda de cuanto pude serlo en la época en la que fué publicada.
En aquélla época, bajo el dominio casi incontrastable del pensamiento idea-
lista, los estudios de sociclogia en Italia, tradicionalmente vinculados al
viejo positivismo, eran, como es bien sabido, casi inexistentes, y los
pocos cultivadores de estudios afines, que sentian un cierto interés por la
sociologia, siendo fundamentalmente positivistas, estaban practicamente in-
capacitados para comprender y apreciar aguellos aspectos de la doctrina
de Heller que se relacionaban con una sociologia bien lejana del posi-
tivismo, como era, precisamente, la sociologia de la cultura. Hoy, precisa
reconocerlo, la situacion ha cambiade, pues con el dechnar del idealis-
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mo, con el renacer de los estudios marxistas, con la intensificacion del
interés por la cultura de los paises en donde los estudios socioclégicos
gozan de gran prestigio, se puede decir que entre nosotros estos mismos
estudios estan despertando de un largo letargo vy que en este despertar
se nota el esiuerzo de romper lazos que por muchos afios mantuvieron
unida la sociologia al viejo positivismo ¥ de poner en luz las notables
contribuciones que a ésta materia pueden aportar las corrientes no posi-
tivistas, como somn, precisamente, las de la sociologia de la cultura.®
Asi, se puede comprabar que mientras hace unos veinte afios, algunos
estudiosos como Rensi, Banfi, Bobbio, hablaban de los mejores sociélogos
de cultura solamente en el terreno de la filosofia y solamente en esta sede
podian imaginar que harian surgir un cierto interés hacia sus doctri-
nas, hoy se puede hablar y se habla de cllos en sede sociologica y mu-
chos trabajos han sido ya publicados en Iialia sobre la sociologia de la
cultura y sobre sus mas significativos representantes.'* En los mismos
afios en que Heller escribia su Steatsichre, uno de los mas notables so-
cidlogos de la cultura, Mannheim, publicaba su obra mayor, Ideologic und
Utopie. Esta obra, aun cuando recibié una amplia critica de Croce,"’ que-
dé casi ignorada en Italia, y de los escritos socioldgicos de Mannheim,
poco o nada se habld durante muchos afios. Solamente después del fin
de la guerra, cuando Mannheim muri6, se empezd a hablar de él, con
lo que el interés por su sociologia ha ido creciendo mas y mas.'® Algo
parecido, si bien en proporciones menores, pudo ocurrir con la obra de

15 Acerca de la variable condicién de los estudios sociolégicos en Iralia v de
su actwal renacimiento, consiltese, entre los numerosos escritos publicados en los
dltimos afios: DI CARLO: La sociologia en [telia; NIRCHIO: La sociologia giuridica
in Italia. Los dos articulos estin publicados en Atti del XIV Congresso del Institut
International de Sociologie, Gap, 1954; FERRAROTTI: Situazione degli Studi di socio-
logia in ltalia, Quaderni di Sociologra, nams. 16, 19; BARBANO: Sociclogia in Italia
oggi, Il politico, 1954, pp. 494 y ss:; SANTUCCI: La cultura italiong e i problemi
soctoloagici, Introduzione a Rumnev e Mayer, Sociologia, la scienza della societd, Bo-
logna, 1953,

16 Constiltese, por ejemplo, FILIASI CARCANO: Lu sociologia della conoscenza, en
la coleccidn: Fenomenologia e sociologia, Padova, 1951; BIANCA: Intorne a lo so-
ciologia della conascenza, Quaderni di Sociologia, 1952, nim, 3,

17 La Critica, 1931, p. 301,

18 TREVES: Karl Mannheim, Rivista de filosofia, 1948, pp. 165 v ss.: SAN-
TUCCI: Forme e significati dell’'utopia in Karl Mannheim, en la coleccién: Filosofia
¢ sociologia, Bologna, 1954; Karl Mannheim e la scciologia americana. H| Mulino,
1935, pp. 1027 y ss. En Italia, el interés por Mannheim deriva, no solamente de
este vy de algunos otros estudios sobre é, sino también de las frecuentes referencias
que se hacen a su pensamiento y de las recientes traducciones de sus obras principales.
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Heller. Su toque de atencidn por la sociologia de la cultura y sus con-
sideraciones sobre algunos problemas importantes de ella, pudieron des-
pertar escaso interés en €l ambiente intelectual italiano de hace veinte
afios, cuando la obra aparecié y cuando los estudios sociologicos eran
casi inexistentes. Hoy, por el contrario, en un ambiente distinto y en
una época en que estos estudios estan reviviendo, aquel toque de aten-
cién y aquellas consideraciones de Heller, pueden despertar un vivo in-
terés y aportar una notable contribucién a los cultivadores de la sociologia
de la cultura. Ellos pueden sacar provecho, ante todo, porque la obra de
Heller proyecta una nueva luz sobre los lazos que unen la sociologia
de la cultura con la teoria del estado y del derecho, lazos de los cuales
hemos va hablado y, ademds, porque esta obra pone de relieve la nece-
sidad de distinguir las corrientes de la sociologia de la cultura que llevan
en la filosofia, al voluntarismo irracionalista, y en lo politico, al nazi-
fascismo, de aquellas otras corrientes que se oponen a ellas y sostienen,
como Heller, el perspectivismo en la filosofia y el socialisme demoeritico
en lo politico.

I1X.—Estas consideraciones sobre el significado de la obra de Heller
y sobre las contribuciones que puede dar, tanto al movimiento de la ex-
periencia juridica cuanto al de la sociologia de la cultura, no deben ha-
cer olvidar algunos caracteres de ésta obra, que la apartan de uno y otro
movimiento o, por lo menos, la colocan en una posicién particular frente
a los dos. Estos caracteres son: ¢l estatismo implicito en cada doctrina
del estado y el hegelianisme, que estd en la base del estatismo mismo.

Por lo que concierne al estatismo, es decir, a la concepcién por la
cual el derecho no es sino el derecho del estado, no hay que olvidar que,
por un lado, los mejores representantes del movimiento de la experien-
cia juridica se oponen decididamente a tal concepcidn, afirmando que el
derecho puede surgir de una pluralidad de fuentes distintas e indepen-
dientes del estado ¥ no hay que olvidar que, por otra parte, Heller, como
tedrico del estado, no consigue nunca alejarse del todo de aquella con-
cepcién, pues al contrario, substancialmente la acepta y sostiene, si bien
en forma atenuada. Como se recordard, Heller afirma que el estado es
el formador del derecho, en cuanto tiene la funcién de garantizar a éste
la certeza de su ejecucidn y de su significado y en cuanto es esencial-
mente la organizacién apta para asegurar el derecho en un determinado
tiempo de su evolucidn. De este modo, no hay duda de que Heller, ale-
jindose de los més notorios sostenedores del movimiento de la experien-
cia juridica, desarrolla una concepcién estatal del derecho, si bien esta
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concepeion es, como he dicho, de carcter atenuado, en cuanto el estado,
segtin él, no se encuentra frente al derecho en una relacién de superio-
ridad, sino de paridad y en cuanto el derecho, formado por el estado,
es, a su vez, el formador del poder del estado, ya que atribuye a este
poder su legitimidad. Asi como Heller se separa de las principales co-
rricntes del movimiento de la experiencia juridica por su estatismo, asi,
por su mismo estatismo, se separa también de las principales corrientes
de la sociologia de la cultura, de las cuales, sin embargo, por varias ra-
zones, se encuentra basiante cercano. Para darse cuenta de esto es bas-
tante pensar en la circunstancia de que la sociologia de la cultura, como
toda corriente sociologica, tiende generalmente a afirmar la importancia
predominante de la sociedad sobre el estado, en tanto la doctrina del es-
tado de Heller, como toda doctrina juridica del estadoe, tiende a afirmar
ls superioridad del estado sobre la sociedad.’® Independientemente de su
estatismo, Heller también se aleja de las corrientes principales de la ex-
periencia juridica y de la sociologia de la cultutra por su hegelianismo. He
recordado al principio de este estudio que el fildsofo al que Heller
prestd antes y con mas intensidad su atencidn, fué Hegel y se puede
decir que la ensefianza de Hegel estd presente en muchos puntos de la
obra de Heller, especialmente alli donde afirma la superioridad del es-
tado sobre la sociedad, Piénsese, por ejemplo, en las pdginas en las que
Heller sostiene, contra Marx, la exigencia de colocar al estado en una
posicidn que no sea subordinada, sino supraordenada a la sociedad eco-
nomica y en las que atribuye al estado la funcion de organizar la coope-

19 Se puede encontrar una prueba de la posicidén contradictoria que adoptan
estas dos disciplinas frente a la sociedad vy al estado, en las vicisitudes alternas de
las mismas disciplinas en Alemania en este Gltimo medio sigle. Antes de la primera
guerra mundial, cuande la estructura juridica del imperio alemin dominaba y con-
troloba a la sociedad, la doctrina de! estado gozaba aun de un gran prestigio, en
tanto la sociologia encontraba serias dificultades para abrirse pase: cuando, con
la Repiblica de Weimar, la estructura del Estado se debilité notablemente y las
fuerzas sociales alemanas adquirieron una importancia cada vez mayoer, la doctrina
de! ecstado perdid parte de su prestigio, en tanto el interés por la sociologia vy sus
problemas crecié de manera cada vez més notoria. Heller. que escribié una teoria
del estado en la época de la Republica de Weimar y que mostrd gran interés por
los problemas socioldgicos, hasta el punto de elaborar gran parte de su doctrina so-
bre la base de la sociologia, no pudo, no obstante, seguir la tendencia dominante
hasta el fin, esto es. hasta {a afirmacién de la importanciza preponderante de la so-
ciedad sobre el estade, de tal manera que se aparto de esa tendencia v se aproximé
a aquellos pocos socidlogos, como Freyer, que concentraron su atencidf y su intetés,
mis en el estado gue en Ia sociedad. Consiltese: Soziologie als Wirklichkeitswissen-
schaft, Leipzig-Berlin, 1930, cap. IIL. pp. 213 y ss
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racidon social dentro de un territorin. Ahora bien, es evidente que su
hegelianismo, al igual que su estatismo, lleva a Heller a colocarse en
una posicidn particular, tanto frente al movimiento de la experiencia ju-
ridica cuanto frente a la sociologia de la cultura. El movimiento de la
experiencia juridica, cuando ha querido justificar filosoficamente sus ten-
dencias contrarias al estatismo, se ha adherido a una tradicion {iloséfica
distinta de la hegeliana y, diria yo, casi contraria a ella, en la que hacen
cabeza, como ensefia Gurvitch, 2 Fitche, Gierke, Proudhon y otros. El
movimiento de la sociologia de la cultura, ademas, aun cuando se ha ad-
herido a Hegel, 1o ha hecho a través de aquellos discipulos que se han
alejado del maestro, afirmando la superioridad de la sociedad econémica
sobre el estado, es decir, propiamente, a través de aquellos discipulos cu-
yos doctrinas, en este punto, siempre ha combatido Heller,

20 GURVITCH: L’ldée du Droit Social, Paris, 19372.
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