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Or1iz Urgquini, Radl: Matrimonio por comportamiento. México, 1955,

7l matrimonio por comportamiento fué el tema desarrollado por Rail Ortiz
Erquidi en la tesis preparada para cbtener el grade de doctor en Derecho, trabajo
que ahora aparece en excelente edicidn, gracias al acuerdo tomado por el Gobierno
de Tamaulipas, en atencién a ser este ensayo, fundamentalmente, una exégesis del
articulo 70 del codigo civil tamaulipeco.

Admite el ddctor Ortiz Urquidi que el tema de su tesis “es clertamente nove-
doso, apasionado y tal vez —o sin el tal vez— hasta escabroso’”. Desde fuego, €5 in-
teresante en extremo, desde el punto de vista social ¥ juridico. El autor se deci-
didé a aberdarlo, no chstante sus caracteristicas —segin declara—, con la fe puesta
en la inteligencia y en la comprension de los sinedales que habian de juzgarlo v,
ademdis, por encontrarse “sinceramente convencido de que la valiente y certera
solucidon dada por el legislador tamaulipeco a la cuestion que lo motiva (se reiiere
al articulo 70 del codigo civil citado) no pudo ser mis justa ni mis equitativa, si
se tiene en cuent2 que la indiscutida e indiscutible realidad de nuetra patria es que
la inmensa mayoria de sus hijos, los integrantes de nuestras clases bajas, scbre
todo, forman sus hogares al margen de la uniém matrimonial solemne”.

Es indiscutible que el concubinato es una forma de constitwir un hogar lamen-
tablemente generalizada entre las clases mas pobres e ignorantes de México. Cons-
tituye esta realidad un problema de la mayor trascendencia moral, juridica y social,
y, por lo tanto, es digna de que se le preste cuidadosa atencidn. Ahora bien, la so-
lucién de este problema no se podrd alcanzar simplemente con llevar a los cédigos
civiles articulos como el 70 del cddigo civil del Estads de Tamaulipas.

Este articulo dice literalmente: “Para los efectos de la ley, se considera ma-
frimonio la unidn, convivencia y trato sexual de un solo hombre con una sola
mujer.”

Pues bien, el legisladar tamaulipeco, al redactar este articulo, se olvido de que
en México existe unz Constitucion Federal v de que en ella hay un artfculo, el
130, segiin el cual el matrimonic es un contrato, no una simple unién sin tramite
ni solemnidad alguna legal,

El legislador tamaulipeco puedo creer erréneamente, aungue esto no excluye
su buena fe y su excelente propodsito, en [a conveniencia social ¥ en la justicia que
pudiera existir en atribuir al concubinato tedos los efectos del matrimonio, pero
su poder legislativo no puede ilegar a presentar como un verdadero y propio matri-
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monio la simple unién de hecho de dos personas de sexo distinto, por muy dura-
dera v bien intencionada que sea.

Lo que el codigo civil de Tamaulipas hace en relacidén con el concubinato, no
es solucionar e! problema que esta clase de uniones plantea, desde el punto de vista
del interés social que existe en garantizar situaciones convenientes a los hijos pro-
ducto de las mismas, sine dejarlo vivo, Para el legislador tamaulipeco es lo mismo
matrimonio civil que concubinato, cuando, en realidad no es lo mismo, sino cosa
muy diferente.

El matrimonio es una intitucién civil que garantiza, en la medida de lo hu-
manamente posible, los resultados de una unidn motivada por la comin inclinacién
de una pareja humana de sexo distinto, ¥ que da a los hijos una situacidn legal
conveniente; ¢l concubinato es, en la generalidad de los ‘casos, una unién a la que
conduce el desamparo, la miseria ¥ la ignorancia, 2 impulsocs del instinto sexual.

La Suprema Corte de Justicia de México, ante la cual se ha planteado el caso,
no se ha mostrado propicia a tenetr como verdadero matrimonio la unién a que se
refiere el articulo 70 del cddigo civil de Tamanlipas, que estd a todas luces fuera
de la orientacion del articulo 130 constitucional.

La posicionr de la Suprema Curte nos parcce, desde luego, correcta. Y, ade-
més, profundamente sensata y digna de tenerse en cuenta v de desear que ponga
coto en esta materia a las genialidades de los legisladores locales, que tantas veces
se salen de madre, es decir, de la Constitucidn.

Dejando aparte la cuestion de la naturaleza del matrimonio, en toda su am-
plitud, tema que excede de las posibilidades de desarrollo en una simple nota biblio-
grafica, v refiriéndonos solamente a la calificacion que le da la Constitucién Fe-
deral de México, es indudable que, de acuerdo con el Derecho mexicano, el ma-
trimonio ho es sélo un contrato, sinoc un cotitrato sclemne.

El articulo 146 del cédigo civil para el Distrito v Territorios Federales, inter-
pretando exactamente los principios constitucionales, dispone que el matrimonio debe
celebrarse ante los funcionarios que desigha la ley vy con las formalidades que ella
exige. No cabe la posibilidad de reconocer, desde el punto de vista constitucional,
un matrimonio sin funcionaric pablico que lo autorice v sin formalidades legales.
Por ofra parte, es muy significativo que los articulos 97 a 113 del cédigo civil para
¢l Distrito y Territorios Federales, coincidentes en lo que se refiere a Ia regula-
cién del matrimonio con los de la generalidad de los Estades de la Federacidn, no
permitan la menor duda acerca de la necesidad del formalismo en materia matri-
monial,

La tesis de que el matrimonio es un contrate, pero un contrato no solemne,
carece de toda fundamentacién desde el punto de vista del Derecho matrimonial
mexicano,

Ahora bien, las discrepancias que exponemos en relacién con el articulo 70
del cédigo civil vigente en el Estado de Tamaulipas, asi como con la interpretacién
que sobre el mismo formula el doctor Ortiz Urquidi, en su interesante tesis docto-
ral, no significan, desde luego, desconocimiento de la calidad de este trabajo. Esta
es cuestién aparte,

El doctor Ortiz Urquidi es uno de los profesores jovenes de la Facultad de
Derecho de nuestra Universidad que mas se detacan por su cultura, por su voca-
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Curando me disponia a resefiar los dos voltimenes Gltimamente aparecidos de
su Derecho Procesal Civil, Comercial y Laboral, me llega la dolorosa noticia: vie-
tima de un accidente de equitacidn, José Ramiro Podetti acaba de fallecer en Buenos
Aires, en diciembre de 1955. Con él aumenta la lista de procesalistas insignes de
distintos paises muertos en los ltimos afios: el también argenting David Lascano
(1950),1 el francés René Morel (1952),2 los alemanes Wilhelm Kisch (1952),3
Adolf Schinke y Karl Blomeyer (ambos en 1953), 4 el brasilefio Sebastiio Soares de

1 Véase la necrologia que de €l redactd Alsina en “Revista de Derecho Proce-
sal”, 1930, 1, pp. 163-4. En la actualidad, con motive del quinto aniversario de su
muerte, se halla en prensa, por la citada publicacidn, un mimero en homenaje a su
metoria. A él hemos contribuide con un articulo-giosa de su obra capital, Jurisdiccién
¥y competencia (Buenos Aires, 1941), que lleva por titulo Los conceptos de jurisdic-
ctén ¥ de competencia, en el pensumiente de Lascano.

2 Véase la necrologia escrita por Couture para la “Rev. Der. Proe.”, 1953, 1,

pp. 9-10, asi como las compuestas por Licbman (en “Rivista di diritto processuale”,
1952, 1, p. 240) ¥ por Carnacini (en “Rivista trimestrale di diritto e procedura civile”,
1952, p. 695).

3 Véase la amplia necrologia gque le consagramos en “Rev. Der, Proc.”, 1953,
1, pp. 1-7, asi como las que le dedicaron Carnelutti {en “Riv. dir, proc.”, 1952, p. 336)
y Carnacini (en “Riv. trim. dir. e proced. civ.”, 1952, p. 696).

4 Acerca del primero, véanse, ante todo, el folleto de Wolf, Adolf Schonke: 1908-
1953 (Karlsruhe, 1955) —resefiado por nesotros en “Revista de la Facultad de Derecho
de México”, nim, 17-18 (enero-junio de 1955), pp. 293-5— ¥ el articulo de Von Hippel,
Nachruf fir Adolf Schénke (en "Zeitschrifi fliir Zivilprozess”, 1953, pp. 325-34); en
segundo lugar, las necrclogias de Liebman (en “Riv. dir. proc.”, 1933, 1, p. 174),
R. Goldschmidt {en “Rev. Der. Proc.”, 1953, 1, pp. 11-13) y Carnacini (en “Riv. trim.
dir. & proced. civ.”, 1933, pp. 821-2); en tercer lugar nuestras resefias, en nfimero de
cingo, de algunos de sus libros, en “Revista de la Escuela Nacional de Jurisprudencia”,
nim. 47-48 (julio-diciembre de 1950), pp. 418-24, ¥ en “Rev. Fac. Per. Méx.”, nam.
1-2 {enero-junio de 1%51), pp. 317-20. Respecto de Blomeyer, la nota necroldgica de
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