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1) El parentesco en wmateria laboral —La Sala de Trabajo de la Suprema Cor-
te ha resuelto recientementc acerca del valor que tiene el acta de matrimonio ecle-
sidstico para la prueha del parentesco, en rclacién con el juicio laboral.

El caso fue planteado en el amparo directo promovido por Ferrocarriles Na-
cionales de México contra laudo del Grupo Especial Nimero uno de la Junta Fe-
deral de Conciliacion y Arbitraje, que estimd gue dicho documento es eficaz para
demostrar la relacion de parentesco existente entre gquienes en él aparezcan como
marido v mujer.

La Sala negd la proteccion constitucional al quejoso. En el considerando ter-
cero de su resolucion dice: “El quejoso, como conceptos de violacion, substancial-
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mente aduce: Que el Grupo responsable asienta en su laudo gue el parentesco de la
reclamante con el finado estd probado, a la luz del articulo 299 de la Ley Federal
del Trabajo, con €l acta de su matrimonio eclesidstico, y con otros docunentos
exhibidos; que, al respecto, se observa que dicha acta no sirve para acreditar el
caracter de esposo legitimo de la actora; ¥ que, por lo demas, no ha probado que
dependia econdmicamente de J. M. S”, (que era el obrero fallecido victima del
accidente en virtud del cual se reclamaba la indemnizacion).

El cuarto considerando de la resolucidn impugnada dice: La autoridad res-
ponsable apoya la condena que decretd, en el considerando tercero de su laudo de
31 de junio de 1950, en ef que se lee [o sigulente: “Por lo que hace al segundo
concepto de controversia que se¢ relaciona con el parentesco de la sefiora E. 1. con el
sefior M. S, la parte actora presentd un acta de matrimonio eclesidstico celebrado
en Jalapa el 18 de marzo de 1942, v la cual se eticuentra certificada por el Presi-
dente Municipal de dicha ciudad, como aparece de la conmstancia que en la parte
posterior del acta se encuentra autorizada por el Ing. M. M. ¥ el licenciado F. R. G,
con fecha 7 de Abril de 1949, Esta acta, que tampoco fue objetada por la parte
demandada, tiene pleno valor para este Tribunal, de conformidad con lo estatuide
en ¢l articulo 299 de la Ley Federal del Trabajo, que deja en libertad de npre-
ciar la relacién de esposa ¢ hijos legitimos sin sujetarse a las pruebas del derecho
comn”,

Y, finalmente, el considerando quinto de la resolucidén de que se trata expresa:
“El agravio es infundado, porque atentos las términos del articulo 299 de la Ley
Federal del Trabajo el pago por indemnizacién en caso de muerte, debe ser apro-
bado por !la Junta de Conciliacién y Arbitraje que corresponda, la que apreciard la
relacidn de hijos y esposa sin sujetarse a las pruebas legales que conforme al
derecho comiin acrediten el parentesco; y como en el caso se acreditd la relacién
de esposa que la reclamante tenia con el obrero fallecido mediante el acta de ma-
trimonio candnico, debidamente legalizada, sin que fuera objetada por la parte que-
josa en este amparo; la Junta responsable estuvo en lo justo al resolver en la
forma en que la hizo, tanto mds cuanto que, atenta la idiosincrasia de nuestro
pueblo y la costumbre de celebrar matrimonios religiosos, no puede desconocer
esta realidad social sin que se ocasionaran perjuicios injustificados a los titulares
de la accion para reclamar la indemnizacién respectiva. Si los Ferrocarriles recono-
cen que no es nCcesario presentar precisamente el acta del Registro Civil, sino que
el hecho del matrimonioc puede probarse por cualquier medio, no se explica pov
qué cuando ese medio consiste en el acta de matrimonio eclesidstico debidamente
legalizada, se pretenda que sea iniddneo para engendrar en el Animo de la autoridad
juzgadora la conviccién moral de la existencia de la relacién de esposa; pues el
argumento de gue para la ley no existe otra esposa que la que estid vinculada por
medio de matrimonic civil, solo es cierto cuando se trata de perseguir finalidades
de esa indole, pero no cuando las acciones puestas en ejercicio persiguen finalida-
des de indole laboral, ya que en este caso el legislador se apattoé del principio de
que ¢l estado civil de las personas sole se comprueba con las actas del Registro
Civil, pata conceder una mayor amplitud en los medios probatorios ¥ dar asi opor-
tunidad a los deudos de los obreros fallecidos para acreditar su carécter, bien
de dependientes econdmicos, bien de parientes suyos. Y como el quejoso en este
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amparo no objeté el acta de matrimonio candnico ni manifestd en sus agravios
por qué diversos maotives debia la Junta responsable desecharla, se impone la con-
firmacidén del tando recurride, por no ser violatorio de garantias”.l

El Ministro Lic. Guzman Neira, con ocasidn de esta ejecutoria, formuld voto
particular en los siguientes términos: “Aun cuando es exacto que el articulo 299
de la Ley Federal det Trabajo faculta a las Juntas de Conciliacion y Arbitraje
para apreciar la relacién de hijos y esposa sin sujetarse a las pruebas legales que
acreditan el parentesco, ello debe entenderse en el sentido de que el Tribunal del
trabajo no estd forzosamente obligado a tener por probada la relacion de hijos ¥
esposa solamente con las actas del Registro Civil gue se le presenten, sino que
puede perfectamente formar su conviccidon por medic de otros elementos, demostra-
tivos que se aporfen. Pero de ahi no se sigue yue {as Juntas estén autorizadas para
modificar los conceptos de parentesco a que se refiere la ley laboral, pues si emplea
las expresiones de “esposa” e “hijos legitimos™ o “naturales” deben considerarse referi-
das a lo que por tales denominaciones se entiende en la ley civil, pero en manera alguna
a lo que para el derecho eclesiastico puede ser ‘esposa”™ e hijos legitimos” o “naturales”.
En otros términos, y concretando la idea, las calidades de esposa e hijos a que alude
en los articulos 287 y 299 de la Ley Federal del Trabajo son las que da le ley civil ¥
es en funcién de ella como se debe apreciar el caricter de beneficiarios a que se alude
en el precepto sefialado en primer término. Consecuentemente, si en €l caso no se
aportd prueba alguna para justificar el vinculo civil entre E. Y. y J. M. S, ni se demos-
tré, por otra parte, la dependencia econdmica entre la reclamante y €l trabajador falle-
cido, la Junta debié dictar laudo absolutorio para los Ferrocarriles Nacionales de
México, v, al no haberlo hecho, agravié a la institucidn quejosa y el amparo debe
concederse”.

El voto particular que hemos reproducido contiene, a nuesiro cntender, la que
debiera haber sido la resolucion del caso “ajustada a derecho”. En realidad, los
Ferrvocarriles Nacionales estuvieron lamentablemente defendidos en este caso ¥ la
reclamante no lo estuvo menos, aungue el error de la Suprema Corte la haya
favorecido.

Planteada la reclamacion como fundada en la relacién de parentesco debio ser
rechazada, porque la relacién producida por el matrimonio candnico no es suscep-
tible de producir, de acuerdo com la legislacidon inexicana y los preceptos consti-
tucionales que la informan, efecto juridico de ninguna naturaleza. Para ¢l Estado
mexicano, el casado candnicamente no es casado. El matrimonio -—de acuerdo con el
articulo 130 de la Constitucion Federal de México— es un contrato civil, que tendra
la fuerza v validez que las leyes le atribuyan.

La esposa v los hijos a que se refiere, para los efectos de la percepcion de la
indemnizacion ¢l articulo 297 de la Ley Federal del Trabajo son los que deben ser
considerados como tales de acuerdo con los preceptos pertinentes del Cédigo Civil.
La definicién de los aludidos hijos hay que formularla de acuerdo con este Cuerpo
legal sin que sea admisible la aceptacién de la que pueda formular cualquier cuerpo
de legislacion extranjera.

1 Amparo directo 7263/1950. Resuelto el 11 de Septiembre de 1952,
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Por otra parte, hay que considerar que cuando el articulo 299 preceptiia yue-
la Juhta apreciari la relacidn de hijos y esposa, es decir la relacién de parentesco, “sin
sujetarse a las pruebas legales gque conforme al Derecho” lo acreditan, formula
una disposicidn que pretendiendo favorecer a los interesados, en realidad los per-
judica, puesto que la manera mis prictica y sencilla de probar el parentesco es la-
que sefiala el Codigo civil en sus articulos 39 y 40, sin que, en realidad, haya otro
medio “adecuade” para llevarla a efecto.

Lo que no.es admisible es que para probar la calidad de esposa en un pro-
ceso ante los tribunales de un FEstado que no reccnoce otra clase de matrimonio.
que el civil, se tome como documento valido un acta de matrimonic candnico,
aunque esté certificada por el Presidente Municipal del lugar en que este matri-
monio se celebré.

2) Prueba del estado civil—En opinién de la Sala Auxiliar de Iz Suprema
Corte, los articulos 341 del Cédigo Civil para el Distrito ¥ Territorios Federales
y 801 del Cédigo de Procedimientos correspondiente, que, admiten dirversas prue-
bas respecto de la filiacidn, crean excepcidn a lo dispuesto en los articulos 39 y 40
del primerc de dichos ordenamientos, que establecen que el estado civil de Ilas
personas solo se comprueba con las constancias relativas del Registro Civil v que
fijan medios de prueba en casos de no existencia, pérdida o destruceidn de Ios
libros del Registro, pues de no aceptarse tal excepcidn, los articulos primeramente
citados carecerian en absoluto de sentido. 2

3) Endoso en blanco—Anque el articulo 30 de Ja Ley general de Titulos y
Operacicnes de Crédito establece la presuncion de que el endoso en blanco implica
que el documento se transmite en propiedad, hay que tener ecn cuenta que esta pre-
suncion es furis fanfum y que se refierc exclusivamente, en su cardcter de presun-
cién que admite prueba en contraric, a la relacidn existente entre el endosante ¥ el_
endosatario. )

La presuncidon del expresado precepto, por lo que se contrae a un tercero de
buena fe, es jure et de jure. En tal virtud, tratindose del endosatario, la presuncién
se destruye con la prueba que se rinda en contrario. ®

4) Interpretacion del articulo 2478 del Cédigo Civil para el Distrito y Terri-
torios Federales—De acuerdo con el criterio de la Sala Civil de !a Suprema Corte,
no es exacto que sea irrenunciable el términe seflalade por dicho articulo, relativo
a que el arrendamiento por tiempo indeterminado concluird previo aviso de cual
quiera de las partes dado con dos meses de anticipacién si es predio urbano, pues
como estd establecido en beneficic exclusive del inquilino, sin afectar a ningura
situacion de interés plblico, se impone aceptar, de conformidad con el articulo 6 del
ordenamiento de referencia, que es vilida la renuncia que el arrendatario haga de
ese plazo, aceptando su reduccién, con el solo requisito de que se haga en términos
claros y precisos, de tal suerte que no quede duda de lo que se renuncia, como Io
previene el articulo 7 del propic cddigo. 4

2 Amparo directo 6394/1944. Resuelto el 26 de septiembre de 1952,
3 Amparo directo 420/1951. Resuelto €l 24 de octubre de 1952
4  Amparo directo 4554/1949. Resuelto el 31 de octubre de 1952.
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5) Legitimacion para promover el interdicio de retener Ig posesion—La cir-
cunstacia de que el articulo 792 det Cédigo Civil para el Distrito Federal reconozca
que el poseedor -griginario estd legitimado para promover interdictos, no induce
forzosamente a concluir que carezca de tal facultad el poseeedor derivado, a quien
de modo expreso se la otorga el articulo 16 del Cdédigo de Procedimientos Civiles
para €l Distrito Federal.

La concestdn de acciones es —dice a este respecto Ta Sala Auxiltar de la Supre-
ma Corte— materia netamente procesal, que ¢l Codigo relativo tiene competencia
para normar, hasta en el supuesto de que tal suerte conceda mas derechos que la
tey substantiva, slempre que se trate de dercchos en el campo del proceso. §

6) Suspension de los trabajadores al servicio del Estade.—La Sala del Trabajo
de Ia Suprema Corte de Justicia ha declarado a este respecto que tales suspensiones
no pueden decretarse por tiempo indefinide, dejandose su duracion al arbitrio de una
de las partes, pues privarian al trabajador indefinidamente, tanto del derecho a
desemipeniar sus labores, como de percibir sus salarios. 6

7) Reparacidn del dafio—Los articulos 1924 v 1913 del Cédigo Civil del Dis-
trito Federal contemplan, en punto a las teorias subjetiva y objetiva scbre la re-
paracion del dafio, sitvaciones completamente diferentes: el articulo 1924, al intro-
ducir el elemento culpa, obliga a estudiar la responsabitidad objetiva, la que es he-
cesario justificar respecto a los patronos y duefios de establecimientos mercantiles,
para que puedan responder de los dafios y perjuicios causados por sus obreros o
dependientes en el ejercicio de sus funciones; mientras que la responsabilidad esta-
blectda por el articule 1913 que corresponde a quien hace uso de mecanismos, ins-
trumentos, aparatos o substancias peligrosas por si mismo o por la que desarrolian,
cte., etc., cxiste bhien sea que los wutilice directamente el propietario o bien que lo
haga por medio de sus empleados o personas que al respecto autorice, aunque no obre
ilicitamente ; porque tratdndose de la responsabilidad objetiva establecida por este pre-
cepto, lo (nico que se precisa es demostrar la relacién juridica entre el agente y cl
dafio causado, en virtud de que Ja obligacidn de reparar los dafios e indemnizar
los perjuicios se funda en €l riesge creado a la sociedad por quien hace uso de esos
mecanismos o instrumenios, 7 ‘

8) El contrato de compraventa y lo Admimisiracion Prblica—La inexcusable
realizacion de los servicios pablicos ha originado fa existencia de un derecho es-
pecial, el derecho administrativo, integrado por una serie de instituciones privile-
giadas gue sitllan a la administracion en un plano superior al del particular; mas la
existencia de un derecho administrative rnio impide a! Estado que recurra al empleo
de instituciones y procedimientos propios del derecho privade. Esto puede suceder
cuando el Estado para la ejecucidn de un servicio, cree tnis conveniente o eficaz
prescindir de su actuacién privilegiada y colocarse en el mismo plano que los par-
ticulares. Esto quiere decir que el Estado puede actuar, para la realizacion de los
cervicios piiblicos, bien como sujeto de derecho privado, bien como sujeto de dere-

5 Amparo directo 8488/1943, Resuelto el 4 de noviembre de 1952,
0 Amparo directo 6336/1951. Resuelto el 10 de noviembre de 1952
7 Amparo directo 196/1952. Resueltc el 17 de Noviembre de 1952,
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cho piblico; en el primer caso, celebra contrates, compra, vende, hipoteca, ete.; en
el segundo, expropia, impone contribuciones, confisca, etc. La expropiacién forzasa
es un procedimiento de derecho piablico mediante el cual la Administracidon ad-
quiere la propiedad de un bien cualquiera, a cambio de la indemnizacién correspon-
diente. La caracteriza el ser un acte de autoridad y, por lo mismo, de ejecucion
irresistible; en cambio, cuando la Administracién compra un inmueble, para desti-
narlo a un servicio phblico, no acthia como autoridad, esto es haciendo uso de st
imperium, de su soberania, sino como persona de derecho privado, v no indem-
niza, sino que conviene con los quejosos sobre cosa ¥y precio. ¥

La Suprema Corte de Justicia permanece fiel a la vieja tesis de la doble per-
sonalidad del Estado, segin la cual éste unas veces aparece v actlia como persona-
lidad de derecho piblico y otras como personalidad de derecho privado. El maestro
Gabino Fraga (Derecho administrative, pags. 235 y ss, 5* ed.) dice a este respecto
que no tendria inconveniente en admitir la doble personalidad del Estade, si no
fuera porque “creemos que 1o es necesaria, pues con personalidad finica ¢! Estado
desarrolla actividades entre las cuales se puede hacer una diferenciacion, no por
virtud de que provengan de personas diferentes, sino razén de que ¢n unos casos
estan sujetas 2 un régimen de derecho piblico v en otros al de derecho privado
o al de derecho comiin”.

Reconoce que la doctrina de la doble personalidad del Estado “es una cons-
truccién artificial de la técnica juridica, cuyo valor perdurari mientras que no se
realice otra que la sustituya con ventaja’.

9) Participacion en las wtilidades—Ya Safa de Trabajo ha declarado, en rela-
cién con la participacion de las utilidades, que aunque es verdad que al articulo 123
constitucional, en su fraccidbn VI y parrafo final, dispone que en toda empresn
agricola, comercial, fabril o minera, los trabajadores tendrin derecho a uma parti-
cipacién cn las utilidades que serd regulada como lo indica la fraccion 1X del mismo
precepto, también lo es que en ese capitulo la disposicion constitucional no ha sido
reglamentada, por lo que las Comisiones Especiales a que se alude en la citada frac-
cidén IX, carecen de base para determinar cual es el monto de esa participacion, cl
procedimiento para determinarla y los términos v condiciones en que debe pagarse,
no pudiendo actuar en forma arbitraria, en virtud del imperativo del articulo 16
constitucional que obliga a que todo acto de antoridad debe ser debidamente fundado
v motivado.

Sobre la naturaleza de las *‘promesas” establecidas en la Constitucidon y no
reglamentadas y su valor practico, la doctrina de la Sala no e¢s tan incontestable
como algunos pueden suponer. Presenta esta cuestion problemas no féciles, sin duda,
de resolver. Lo clerto es gue no cs licito mantenerlas en el estade de no reglamen-
tacion indefinidamente,

Por lo que respecta al tema debatido, las reformas (pendientes de discusion
en el Congreso de la Unidn) de la Ley Federal del Trabajo pretenden resolver
esta cuestion, para que la promesa constitucional de la participacion en los bene-
ficios no siga siendo por mucho tiempo mas una ilusidn de satisfaccion problematica.

8 Amparo directo 4223/1951. Resuelte ¢l 27 de Noviembre de 1952,
9 Amparo directo 6523/1951. Resuelto el 5 de diciembre de 1952,
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10) Pérdida de la patrie potestad —El padre que no demuestra interés al-
guno y descuida proveer a la subsistencia, cnidado y educacion de su menor hijo
a pesar de que, con mas o menos dificultad, tuvo a su alcance los medios para clio,
debe perder la patria potestad, de acuerdo con lo previste por el ariiculo 444, frac-
cidn IV, det Codigo Civil para ¢l D, F.

Noi es obsticulo para concluir que lay abandono del menor sobre quien se
ejerce la patria potestad, abandono que importa la pérdida de este derecho, la cir-
cunstancia de que el otro progenttor haya proveido a su subsistencia v cuidado, pues
la situacién de desamparo debe juzgarse segiin la conducta de quien realiza el
abandeno v con independencia de la conducta del otro progenitor; de lo contrario
se llegaria a autorizar el que uno de los padres dejara de cumplir absolutamente
sus obligaciones por la tmera circunstancia de que el otro si cumpliera con las que le
incumbe. 10

11} Robu de ganagdo—Este delito se caracteriza por ¢! apoderamiento del
ganado, sin el consentimiento de su duefio, ¥a sex que se l¢ substraiga en vida o que
sin sacarlo del lugar en que lo tiene ¢l propietario se le sacrifique y aproveche por
el inculpado, 11

12) Retroactividad —La Sala Auxiliar de la Suprema Corte ha declarado,
acerca de la retroactividad en relacidn con la Ley de Titulos y Operaciones de Cré-
dito, que si a un depdsito constituido antes de entrar en vigor dicha ley sc le aplica
ésta, estando vigente cuando se cntabld la demanda para la devolucion del depdsito,
no existe retroactividad.

La Ley General de Titulos ¥ Operaciones de Crédite empezd o regir el 15
de septiembre de 1932 (articulo 1° transitoric) v, por ende, dice Ia Sala tiene com-
petencia para regular los actos efectuados posteriormente a tal fecha. Por tanto,
si la demanda para la develucién del depédsito asi como la resolucion que did entra-
da al juicio, son actos posteriores a la iniciacién de su vigencia, debe aplicarse la
Ley nueva, va que el articulo 2% transitorio, fraccion VI de la misma ley, previene
que la accidn en juicio estd sujeta a la norma vigente en el momento en que agué-
lla se ejercite.

Tanto mds si este precepto no estd impugnado en la demanda de garantias, por
no haberse incluido entre los actos rectamados ni al respeclo se expresaron conceptos
de violacion, v aparte de que el articulo 14 constitucional tinicamente prohibe la
aplicaci‘m retroactiva que se realice en perjuicio de alguna persona, habiendo esta-
blecido criteric esta Sala Auxiliar, en el sentido de que sdlo puede estimarse retro-
activamente aplicada una ley en perjuicio de una persona cuando se anulan o des-
truyen efectos juridicos de un acto, producidos durante la vigencia de la ley antigua,
o se emplea ¢l criteric de la nueva ley para decidir sobre la validez o nulidad de
un acto celebrado también bajo el imperio de la ley derogada. 12

13) Eximente de obrar en cuwmplimiento de un deber o en ejercicio de un
derecho—Esta eximente no opera, segiin ¢l criterio certero de la Sala de la Suprema

10 Amparo directo 2101/1952, Resuelto el B de dicicubre de 1952,
11 Amparo directo 6975/1949, Resuelto €l 12 de enero de 1953.
12 Amparo directo $238/1947. Resuelto el 13 de enero de 1953.
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Corte de Justicia, cuando al cumplirse un deber legal derivado de alguna funcidn
o servicio publicos, no se limita el presunto responsable a la aprehension de su
victima, sine que ya efectuada la captura, trata de extenderse a actos violentos. 1%

14) Pruebas en ¢l amparo—Si el quejoso no tiene el cuidado de aportar al
juicio de garantias las constancias procesales relativas a las pruebas que dice le
fueron valorizadas incorrectamente por la responsable, ni tampoco tales constan-
cias fueron enviadas ni originales ni en copia certificada por ésta, ni en forma alguna
obran en el amparo, es claro que el concepto de violacién aducido al respecto resulta
del todo inoperante, ya que asi las cosas la Sala que resuelve no estd en condiciones
de poder establecer si efectivamente con tales pruebas el quejoso llegé a demostrar
ante la potestad comiin los elementos de su accién, y de alli que no haya base para
juzgar de la inconstitucionalidad por él alegada ni mucho menos para concederle
el amparo, €] que por consecuencia debe negirsele, 14

En el juicio de amparo, como en los demds de cualquier orden, el desentenderse
de la carga de la prueba constituye una negligencia que lleva aparejada el rechazo
de la pretensidn,

15} Rapto—FEl delito de rapto requiere para su configuracion el apodera-
miento de una mujer y que &ste sea por medio de Ia violencia fisica o moral, del engafio
o seduccién, teniende como fin primordial la satisfaccién de un deseo erético sexnal
o el matrimonio, siendo el elemento intrinseco de ese delito el apoderamiento de
Ja mujer no momentineo, sino por un lapso suficiente para sustraerla completamente
del medio familiar en que vive, ¥ que tenga como objeto la realizacién del fin
indicada, 15 )

16) Amenazas como causa de divorcio—Los hechos en que se hagan consistir
las amenazas a que sc refiere la fraccién II del articulo 267 del Cédigo Civil,
como causa de divorcio, deben ser perfectamente conocidos por el juzgador para
poder determinar si son ellos de tal naturaleza que hagan imposible la vida en
comin. Aungue esta exigencia no estd seflalada expresamente en el Cédigo Civil,
como lo estaba en la Ley de Relaciones Familiares (articulo 76 fraccién VII},
donde se reglamentd el divorcio ya con el efecto de disolver el vinculo matrimonial,
sin embargo prevalece, por derivar del espiritu de nuestra legislacién que atiende
a la proteccién de la familia como soporte indispensable de toda sociedad humana;
por lo tanto si no se allegan al juzgador elementos de conocimiento de los hechos
en tal forma que le permitan hacer la determinacién de gravedad al extremo de
imposibilitar la vida en comiin, no puede considerar fundada la accién de divorcio. 18

17) Impugnacion de los acwerdos de las aswmbleas mercantiles—La accidn
de nulidad, gue el articulo 201 de la Ley General de Sociedades Mercantiles concede
contra las tesoluciones tomadas por las asambleas, a los accionistas que representen
cuando menos el treinta v tres por ciento del capital social, aparte de que exige

13 Amparo directo 9281/1950. Resuelto el 15 de enetro de 1953
14 Amparo directo 3672/1952, Resuelto el 16 de enero de 1953,
15 Amparo directo 7436/1950. Resuelto el 17 de enero de 1953.
16 Amparo directo 3504/1947. Resuelto el 23 de enero de 1953,
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necesariamente que se dejen satisfechos los requisitos indispensables para su ejer-.
cicia, debe ser intentada contra la sociedad mismza v no contra las personas aisladas
que celebraron la asamblea ordinaria, lo cual se desprende tanto de la Ley de So-
ciedades Mercantiles, (articulos 202 y 203), como de la doctrina fincada sobre ese
punto cuando ha asentado que, en todo supuesto de nulidad, el sujeto pasive serd-
siempre Ta sociedad representada por los drganos gue tienen derecho a ello. 17

18} El articulo 546 de la Ley Federal del Trabajo—FEste articulo, en la prac-
tica, parece estar convertido en letra muerta. Por ello, la Sula de Frabajo de la
Suprema Corte de Justicia se ha visto en la necesidad de declarar que constituye
violacidn substancial del procedimiento la falta de celebracidn de la audiencia a2
yue dicho precepto se refiere, sin que baste para satisfacer esa formalidad el que los
representantes del capital y del trabajo emitan voto escrito, segin la practica que
siguen algunas Juntas, pues ello elimina la posibilidad de una libre discusion entre
dichos representantes y el Presidente de la Junta, segiin corresponde a un Tribunal
Colegiado. 18

Las Juntas, con la colaboracion de los defensores de las partes, se dan mucha
maiia para convertir el procedimiento laboral, de oral, en escrite, con un scheranc
desdén por las orientaciones marcadas por el legislador. Qlvidan las Juntas, sin duda,
¢l respeto que merecen las formalidades procesales y los preceptos constitucionales
que las establecieron, en el orden de la justicia del trabajo, como en todos los de-
més, como garantias de acierto en las resoluciones y como tutela de los derechos
de los litigantes.

Estas irregularidades procesales son verdaderamente lamentables y se mani-
fiestan, en México, en todos los drdenes de la jurisdiccidn, con caracter mas o
inenos grave, pero siempre censurable, en virtud del derecho que muchos funcionarios
judiciales y de las Juntas de Conciliacion y Arbitraje, creen tener de enmendarle la
plana al legislador en lo que se refiere a la ordenacidn de los juicios, introduciendo
practicas viciosas en contradiceion con los preceptos expresos establecidos por el
legislador, que no mejoran, ciertamente, la legislacion procesal, sino que la des-
virtan lamentablemente.

19) Fe piiblica—La fe plblica que tienen los notarios, segin tesis reciente de
la Sala Civil de Ia Suprema Corte, no sirve para demostrar las materias que que-
dan fuera de sus funciones, como evidentemente lo esti un rcconocimiento de na-
turaleza de inspeccién ocular gue se pretende surta efectos probatorios en juicio,
pues tales reconocimientos son propios de la autoridad judicial, que sélo puede
practicarlo previa notificacion a las partes a fin de que puedan concurrir al acto
v hacer Ias observacivnes que estimen oportunas. 19

20) Salerios caidos—Para computar los salarios caldos que debid percibir
un trabajador cuya retribucién consistia en un porcentaje de las entradas brutas
obtenidas por la empresa a guien prestaba sus servicios, no debid aplicarse la regla
fijada por el articulo 293 de la Ley Federal del Trabajo, porque esta disposicién

17 Amparo directo 1931/1932, Resueito el 28 de enero de 1953,
I8 Amparo directe 3844/1951. Resuelto el 11 de febrero de 1953,
19 Ampare directo 3370/1952. Resuelto el 15 de febrero de 1953.
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prevé sélo los casos de salario fijo y por unidad de obra, pero no la retribucién
que estd sujeta a percepciones de la parte patronal, las cuales pudieron haber au-
mentado después del despido, motivo por el cual debié investigarse, para liquidar
la condena, el monto real de los salarios que el trabajador debid haber percibido
en ¢l tiempo comprendido entre la separacién y la reinstalacidn acordada, %0

21} Cicatriz perpetuamente notable—Para la Sala Penal de la Suprema Corte,
aun cuando esté acreditado que la causacién material del dafio lesive de la inte-
gridad eotporal, deja como consecuencia cicatriz perpetuiamente notable en la cara
del lesionado, segiin el dictamen del médico legista, no es suficiente tal dictamen
para establecer su notabilidad y permanencia, si no existe fe judicial respecto de las
consecuencias de que, en efecto, tal cicatriz sea notable a primera vista y de que
¢l proceso de regencracion de la misma no la tornmara invisible con el transcurso del
tiempo, 21

22} Homicidio stmple.—Cuando estd acreditada la privacidon de la vida hu-
mana, sin mediar contienda de obra y sin concurrir ninguna excluyente de incri-
minacidn, queda configurado el delito de homicidio simple, que es aquel que ex-
cluye las calificativas, las excluyentes de incriminacién y las modificativa de rifia. 22

23) Rifia y legitima defensa.—La Sala Penal de la Suprema Corte ha reiterado
su criterio, en relacion con la rifia y la legitima defensa. En su virtud, ha declarado
que cuando se entra en el estudio de la rifla para determinar si concurten ¢ no
sus elementos ititegrantes, precisa considerarlos en su aspecto subjetivo, es decir,
los actos que constituyen el amimo rijoso, traducido en el afin de causarse dafios
muiues, y la accién material o realizacion del propdsito ofensive. En la defensa
legitima, aunque de hecho existe la contienda, falta el elemento subjetivo o propé-
sitc de contender, que es sustituido por ia accién de rechazar un ataque violentao,
actual e injuste, euya finalidad no es otra que Ia defensa misma, 23

La misma Sala, en ejecutoria reciente, ha expresado que la circunstancia mo-
dificativa de rifia acreditada procesalmente por el juzgador, eualifica el homicidio
para la efectos de la sancidon penal y supone voluntariedad de los contendientes de
dirimir mediante la violencia una cuestién privada, v, por tanto, se dan en ella dos
agresiones que son igualmente antijuridicas. Consecuentemente —dice la Sala— rifia
¥ legitima defensa son incompatibles y no pueden coexistir, porque en ésta el agente
tiene posibilidad de actuar tipicamente, pero no antijuridicamente. 24

24) Costas en las tercerias~ILas tercerias son verdaderos juicios, pero son
incidentales respecto del en que se promueven, v ello resulta tanto del espiritu que
informa los preceptos que se refieren a ellas, cuanto de la necesidad de que se
substancien con aquetlos gue son parte en el juicio ejecutivo. Esto llevaria a con-
cluir que, efectivamente, la condena en costas en la terceria debiera seguir la misma

20 Amparo directo 4166/1952. Resuelto ¢1 26 de febrero de 1953,
21 Amparo directo 5470/1945. Resuelto el 28 de febrero de 1953.
22 Amparo directo 4878/1952. Resuclto ¢i 4 de marzo de 1953,
23 Amparo directo 1028/1952, Resuelto €l 6 de febrero de 1933,
24 Amparo directo 4118/1952. Resuelto €l 4 de marzo de 1953,
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suerfe que la preceptuada para el Juicio ejecutivo. Sin embargo, debe observarse
que el articnfa 1082 del Cédigo de Comercio establece como reglz general que cada
parte serd inmediatamente responsable de las costas que originen las diligencias que
promueva, v, como excepeidn, el articulo 1084 establece los casos en que debe conde-
narse 2 wuno de los litigantes a reembolsar a su contrario las costas respectivas; v
como el articulo 11 del Cédigo Civil para el Distrito Federal, aplicable supletoria-
mente por la disposicion del articulo 2? del Cédigo de Comercio, dispone que las
leves que establecen excepcidn a las reglas generales no son aplicables a caso al-
guno que no esté expresamente especificado en las mismas, debe concluirse que
siendo precisamente la fraccién III del articulo 1084 del Codigo de Comercio
(siempre serd condenado en costas el que fuere condenado en juicio ejecutive) un
caso de excepcion en ¢l que no estd comprendide expresamente €l de las terce-
rias, no puede aplicarse a éstas, 25

25) Istado de ebricdad —Cuando se ha demostrado que un patron proporciona
a sus trabajadores bebidas alcohdlicas aun con la intencidn de suministrarles ca-
lorias que, a falta de equipo cientificamente adecuado, contrarresten la baja tempe-
ratura en que sean cbligados a prestar servicios, no puede invocar en contra de
dichos trabajadores el estado de ebriedad en que se encuentran dentro de las horas
de trubajo, para despedirios, porque €1 es el que proporciona los medios de llegar
a ese estado, sin que pueda servirle de disculpa el que sélo suministre cantidad
insuficicnte para producir la ebriedad incompleta, va que ninguna dostiicacién al
arbitrio del mismo patron puede ofrecer la garantia de ser inofensiva para todos
los organismos v de no crear el hidbito inherente a la ingestidn de esta clase de
bebidas. 26

20) Facultad discrecional —El ejercicio de la facultad discrecional estd subor-
dinado a 1a regla del articulo 16 de Ta Constitucién Federal, en cuanto éste impone
a las autoridades la obligacidn de fundar y motivar los actos que puedan traducirse
en molestias a la posesidn v derechos de los particulares, ¥ aunque dicho ejercicio
supone un juicio subjetivo del autor del acto, que no puede ni debe sustituirse por €l
criterio del juez, si estd sujeto al control de este Gitimo, por lo menos cuando el jui-
cio no es razonable, sino arbitrario y caprichoso ¥ cuando es notoriamente injusto
o contrario a la equidad, pudiendo afiadirse que dicho control es procedente cuando
et el referido juicio no se havan tomado en cuenta las circunstancias de hecho, o
sean alteradas injustificadamente, asi como en los casos en que el razonamiento sea
itogico y contrario a los principios gencrales del dereche. 27

¢

27) Ejecucion de las sentoncias de amparo—Aun cuando el efecto de una
sentencia de amparo sca, como lo dispone el articnlo 80 de la ey Reglamentaria del
juicio constitucional, restituir las cosas al estado que guardaban antes de la violacién
de garantias, si el acto es positivo, u obligar a la antoridad, si el acto fuere nega-
tivo, a obrar en el sentido de respetar la garantia de que se trate y cumplir lo que
la misma exija, cuando el acto reclamado es la resolucion con que culmina un pro-

25 Amparo directo 4157/1952, Resuelto el 6 de marzo de 1953.
26 Amparo directo 2906./1952, Resuelto el 16 de marzo de 1953.
27 Amparo de revisién 160/1952. Resuelto el 18 de marzo de 1953.
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cedimiento administrative, en el que después de los tramites fijados por la ley debe
pronunciarse la resolucion decisoria sobre la solicitud formulada ante la autoridad,
el efecto del amparo es anular la resolucién que se considera violatoria de garan-
tias, y como quiera que el expediente administrativo no debe quedar sin resolucidn
ni tampoco el fallo de amparo puede sustituir tal resolucion, habrd de pronunciarse
una nueva en la que como consecuencia del amparo concedido, no se incurra de
nuevo en la misma violacién de garantias que origind la protesta constitucional con-
cedida, 28

28) Declaraciones contenidas en documentos publicos—De acuerdo con el
articulo 202 det Cddigo Federal de Procedimientos Civiles, las declaraciones de
personas, contenidas en documentos publicos sdlo demuestran que se hicieron iales
declaraciones, mas no la verdad de lo declarado o manifestado. Asi sucede con las
copias certificadas de las actas a que se anexan informes con justificaciones ren-
didas en el ampatro, 29

29y Reinstalaciéon v page de la tndemmizacion constitucional—Sobre este tema,
Ia Sala de Trabajo ha formulado una declaracién que era pricticamente necesaria.
Es cierto —dice la Sala de referencia— que la Suprema Corte ha resuelto en diver-
sas ejecutorias que cuando un trabajador ejercita simultineamente las acciones de
cumplimiento de contrato de trabajo e indemnizacién constitucional por despido
injustificado que le concede Ia fraccién xxir del articulo 123 constitucional, [a Jun-
ta que conoce de! conflicto debe absolver al demandado por no poder decidir, subs-
tituyéndose al actor, qué es a lo que debe condenar, toda vez que una de dichas acciones
excluye a la otra, en virtud de que la primera parte del supuesto implica consi-
derar existente €l contrato de trabajo, mientras que la segunda implica la admisién por
el actor de la rescision; pero este criterio no es aplicable cuando el actor no ejercita
conjuntamente ambas acciones, sino s6lo la de cumplimiento del contrato, al expre-
sar que reclama st reinstalacion o, en su defecto, el pago de la indemnizacion cons-
titucional, con lo que se quiere decir que en el supuesto de que el patrén se niegue
a reinstalarlo, pide se le condene al pago de la aludida indemnizacidn, lo que si bien es
infitil decir, ya que ello tiene que ser asi en virtud de lo dispuesto por los articulos
601 v 602 de la Ley Federal del Trabajo, no por el hecho de expresarlo debe llevar
a la Junta a la conclusién de que el demandado tiene que ser absuelto. 3¢

28 Amparo en revisién 160/1952. Resuelto el 18 de marzo de 1953,
29 Revision 9414/1952. Resuelto el 18 de marzo de 1953,
30 Amparo directo 5005/1951. Resuelto ¢l 26 de marzo de 1953.
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