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Arvarez Tanfo, Fernando, MArRQUEZ v nE na Cmrra, Miguel F. v Martinez VELEZ,
Maximo, Legalidad v Justicia. Jesus Montero, Editor, La Habana, 1952, 103 pp.

En consecuencia de una mocion hecha en 1950 por el Dr. Miguel F. Marquez
v de la Cerra, Magistrado de la Audiencia, la “Asociacion Nacional de Funciona-
rios del Poder Tudicial” de La Habana, Cuba, organizé un: serie de Scminarios
Turidicos —al tenor e inspirados en fas Mesas Redondas de nuestra Facultad de
Derecho de México—, con el objeto de elevar el nivel cientifico de las investi-
gaciones juridicas en Cuba,

Fruto de la primera Sesion de tales Seminarios Juridicos ha side la publica-
cion de este pequedic volumen titulado Legafidad 3 Jusficia, que comprende el texto
depurado de las principales disertaciones producidas, en torno del sugestivo pro-
hlema que to rubrica, en tan memorable ocasion. El librito que se resefia encierra
la pomencia del Dr. Fernando Alvarez Tablo sobre el tema en cuestion, y las argu-
ntendaciones respectivas de los doctores Miguel F. Marquez v de la Cerra v Ma-
ximo Martinez Vélez; todos ellos, destacados y brillantes magistrados de la Judica-
tura Cubana.

Parte ¢l ponente Alvarez Tabio de la tesis extrema de la “separacion de po-
deres”, expuesta por Montesquieu en su Espiritu de las Leves, dentro de la cudl se
relegaba al juez al papel de mero traductor textual de la ley al caso concreto, sin
permitirle Ja mas minima ingerencia en la adaptacién de la norma a las circuns-
tancias multiformes v cambiantes de las situaciones de hecho a resclver; tesis que
en nuestros dias ha permitido a Morris Cohen hablar de “la teoria fonografica de
Ia funcién judicial.” Considera el ponente que el Siglo x1x asumid la taren de Hevar
a los hechos la teoria tripartita montesquiana, aun cuando nunca fué posible poner
en practica ¢l principio de la igualdad de los tres poderes, pues la conservacidén de
la unidad del Estado planted siempre la exigencia del predominio de uno de ellos
sohre los dos restantes. Hace Alvarez Tabio una breve exposicidn del papel! desem-
pefiado por el juez en el régimen mondrquico —dominade por el principio “Suprema
lex regis voluntas”—; nos explica cimo la Revolucion Francesa abolio la omnipo-
tencia del monarca para sustituirla por la no menos desmedida del principio de
legalidad. Habla igualmente sobre [a pugna que a continuacion surge entre el poder
legislativo v el poder ejecutivo con detrimento v anulacion del judicial; sobre la
faze del parlamentarismo, mAximamente desarrollade en Inglaterra; sobre el recelo
de que continud disfrutando el juez en el sistema democriatico. Subraya el mérito
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del mederno constitucionalismo, que empezd o pugnar por la dignidad de la funcidn
judicial: “Nadie duda —dice Alvarez Tabic— que la enérgica labor del érgano
legislativo durante ¢l siglo pasado nos did esos formidables monumentos juridicos
que son los cuerpos legales codificadss; peroc al establecerse por ol censtitucionalismo
contemporanco el enlace directo entre el jucz y la ley, asegurindose Ia fidelidad
de aquél a ¢sta, también se reconocid implicitamente gue habia que hacer algo
mis con la prictica judicial: debia scr liberada del fuerte encadenamiento en que ja
habia sumido el culto excesivo a la legalidad; debia independizarsela del automa-
tismo en que labia caido...” ContinQia ¢l disertunte expeniendo las vicisitudes por
las gue vo preando la foncidn judicial conforme eveluciona kv conciencia politien
y juridica de los pueblos, y el papel cada dia mas relevante que se le va asig-
nando al juez, salvandolo de la concepcidon automdtica que puso en peligro s
vitalidad y dinamismo. La lenta y progresiva reivindicacién de la judicatura hubo
de recurrir, dice el ponente, a expedientes absurdos como “la interpretacion de una
supuesta voluntad del legislador”, resabic del antiguc respeto por la majestad
de la ley. )

Propone Alvarez Tabio una postura eciéctica respecto del papel que ha de
asumir ¢l Juez en el desempefio de su funcién actualizadora de la ley en su apli-
cacidn a los casos concretos: ha de actuar, sometido en principic a las normas ge-
nerales, pero con un amplio criterio estimativo de adaptacidén de su generalidad =
las particularidades de cada caso. T.r ~.anto a la necesidad de ajustar los cinones
eternos de justicia a la varioh . imprevista de los hechos histéricos, invoca
Alvarez Tabio la auterilisl Ge aas formidables aportaciones de Francisco Surez
a proposito del conflicto entre razon e historia, Sin adoptar la posicién extrema de
la Escuela del Derecho Libre, de Kantorowicz, reconoce el ponente la potencia
creadora de derecho de la funcidn judicial, en los casos de lagunas aparentes v rea-
les de 1a ley, conforme al método de la “libre investigacion cientifica” sustentado
por Francisco Geny: “Al caer en completo descrédito el principio de la plenitud her-
mética de la ley y admitirse gue en ella existen muiltiples tipos de lagunas que pre-
cisa llenar, la norma supletoria no ha de formarse con vista de una voluntad fan-
tastica, sino que el juez ha de crearla segiin se desprenda de la “naturaleza de Ias
cosas” y después de meditar acerca del grado de luz y certeza que éstas aporten.
conforme al método que patrocina Geny’; pero sin que cllo signifique en modo al-
guno usurpacion por parte del juez de la funcion legislativa, porque como dice
Alvarez Tabio “No puede pretenderse el derrocamiento del legislador a fin de co-
ronar al juez, pues esto significaria tanto como sustituir el absolutismo legal pov
el de la judicatura y el ambiente politico social no estd para revoluciones de csta
clase, sino para fomentar una reforma inteligeste en la que no se alteren las bases
del Estado de Derecho”.

Fn los cascs de franco conflicto entre seguridad y justicia, cuando Iz solucién
legal resulte abiertamente opuesta a los mds elementales principios de justicia,
considera el ponente que el juez debe pasar por sobre del precepto legal sin que
con ello se quebrante la seguridad juridica, ya que ésta suponz en todo caso wun
minimo de justicia, ¥ nunca debe entenderse dicha segurided como una certeza en
1a injusticia: “Clerto que sin seguridad no hay Derecho; pero éste no puede que-
dar legitimade sino en cuanto propenda a la realizacién de los wvalores minimos
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de 1a justicia. La seguridad no implica que la ley, sélo porque haya sido cxpresada
por los organos competentes, adquiere el alcance de norma irrebatible, aungue esté
desprovista de todo pensamiento juridico™.

Miguel F. Mirquez v de la Cerra, primer argumentante, después de exponer
st opinidn sobre la tesis marxista del determinismo econdmico deniro del campo
del derecho, nos ofrece una descripeion mds o menos interesante sobre el dramatico
rol que toca al juez desempefiar en el ejercicio de su funcldén, v nos lo presenta como
enclavado en la encrucijada de dos mundos: ser v deber ser. Analiza ¢l Dr. Mirquez
varios cjetplos literarios muy conccides { Shylock, Kolhaas) en los cuiles se ha
sacrificado el principio de seguridad juridica, en aras de esa instancia superior
que es la justicia. El argumentante, que tiene una formacion fundatnentalemente
neo-tomista, se deelara partidario, en prmcipio, del Derechn natural, y por lo
mismo de la justicia, pero al pronunciar su fallo respecto de la apasionante y cri-
tica disvuntiva implicita en la interrogante: ;Cunél ha de ser Iz actitud del juez ante
la Jey immjusta?, sc nos revela como un denodado defensor de la seguridad juridica,
a costa de los supremos principios de justicia: “. . .el juez, [rente al precepto fran-
camente injusto, pensard, primerc: que un ordenamiento juridico del cual él no es
responsable pere si protagonista, no esta justificado si no cumple el valor supremo
aoque aspira: la jusficie; segundo: que este ordenamienio no justificado puede
ser rectificado sobre las bases de segwrided v corteso que consolida, v que, por el
contrario, sin seguridad no hay dereche, ni bueno, ni malo, nt de wninguna clase .. .
Tratard de plegar la norma, de aplicar esa especie de fusficia mejor que la legal;
...8t ni atn asi puede corregit la generalidad de la ley sin desiruirla, debe aplicar
Lo norma . .. v acostarse a dormir tan tranguilo”,

Mdiximo Martinez Vélez, segundo argurientante, empieza por establecer una
caracterizacion del moderno Estado de Derecho. Hace a continuaciéon una breve
exposicion historica sobre la suerte que ha corrido el principio de legalidad, en
sus reiacioies con la idea del derecho natural, desde los Sofistas, pasando por Aris-
toteles ¥ Santo Tomds, hasta la Escucla del positivismo juridico —en que hace
stisis el criterio legalista—, vue solo vela el derecho en las Codificaciones. Subraya
artincz Vélez In egregia labor que realiza el juez, cooperande con el legislador
en fa consolidacion del verdadero derecho que se actualiza en el caso concreto. A con-
tinuacion, refidrese a la teoria del Derechio natural, que solo acepta el argumentante
€n su version escoldstica v moderna, rechazando ia caduca del jusnaturalismao clisico

rucionalista de los siglos XvII vy xvIl, que cstima ya delinitivamente sepultada.

Fxpone luego Martinez Vélez un breve panorama de lo que €l liama “la lucha
contra el formalisma juridico” en nuestra épocy, en la que la teoria del Iderecho
notural ha desempenado un papel decisivo. Estudin Ias tesis Lasicas de los méximos
exponentes de la Escuela del Dercclio Libre: Adickes, Bulow y Kantorowicz, que
representan el grade sumo alcanzado por la tendencia independizante y liberadora
cn fuvor de la funcion judicial; asimisipo, analiza la critica fundamental de que ha
«ido objeto la mencionada escuela, por haber caido en ¢l exiremo peligroso de dar
rienda suclta al subjetivisme apasionado del juez, sanciondndole pricticamente como
fuente definitiva 3 d@ltima del Derecho.

Finalmente, a proposito del problema central de este librito, es decir, respecto
det camino a seguir por el juez ante una ley decididamente injusta, Martinez Vélez
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se define por la tesis del ponente Alvarez Tabio fallando en pro de los supremos
principios de justicia, con sacrificio del principio de legalidad: “La seguridad ju-
ridica, dice el argumentante, es un principic cardinal para realizar la justicia, pero
la seguridad juridica no puede sancionmar una injusticia; ningin sistema que se
precie de juridicc puede carecer de un fondo ético... La seguridad juridica no
puede defenderse por si sola a no ser que caigamos en €l mas puro formalismo; a
la seguridad juridica se llega después de sentar principios universales y eternos de
justicia ... El juez que rechaza la ley per ir contra la Constitucién... no viola
€l principio de seguridad, sino que lo afirma.”

Fl volumen objeto de esta resefia representa un meritorio esfuerzo de escla-
recimiento del apasionante tema jusfilosdfico implicito en €l relativo conflicto —que
con frecuencia suele exagerarse— entre seguridad juridica y justicia. Los trabajos
que integran el libro en cuestién, estin escritos con estilo sobrio y ameno, ¥ nos
revelan una apasionada vocacién de los disertantes por los temas juridicos funda-
mentales, Es de desearse que los Seminarios Juridicos, organizados por la “Aso-
ciacién Nacional de Funcionarios del Poder Judicial” de La Habana, hayan seguide
¥ contintien desarrollando su fructifera labor, fomentando el cultivo de la filosofia
del Derecho, no solo dentro del dmbito de los miembros de la Judicatura cubana,
sino abriendo sus puertas a todo jurista que aliente inquictudes jusfilosoficas.

Lic. Fausto E. Ropricurz Garcia,
Profesor Adjuntc del Seminario de
Filosofia del Derecho y Sociologia Juridica.
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