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L. INTRODUCCION

En este trabajo se presenta un analisis y comentario de las sentencias de la Suprema
Corte de Justicia (SCJ), a partir de 1917, respecto de los efectos que tiene en México
¢l matrimonio contraido por extranjeros de conformidad con la ley mexicana.

IL REGISTRO Y VALIDEZ EN MEXICO DEL MATRIMONIO
CONTRAIDO EN EL EXTRANJERO

El Codigo Civil ha establecido que el estado civil se regula por: a) la ley de la
nacionalidad, segin el abrogado cadigo de 1870; b) por la ley foral o territorial, a
partir de 1932; y ¢) por la ley del domicilio hasta la fecha. Solo el viltimo sistema

1 Miembro de numero de la Academia Mexicana de Derccho Internacional Privado y Comparado.
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esta vigente, Aunque no debemos olvidar que en varias entidades federativas ailn
se sigue el sistema territorialista.

Los principales casos sobre estado civil que hemos encontrado se refieren al
matrimenio, €l divorcio, asi como la nulidad de matrimonio, los que merecen
comentario especial en las siguientes lineas.

A. Matrimonio eanoénico

El matrimonio canodnico en México no produce los mismos efectos que el matri-
monio civil. Uno de los efectos del matrimonio civil consiste en que no se pueden
celebrar nuevas nupcias, mientras que con el matrimonio candnico contraido en
México si es posible celebrar nuevas nupcias.

La calificacién o naturaleza juridica del matrimonio candnico contraido en
Meéxico ha sido considerado, en el mejor de los casos por los propios tribunales
Jjudiciales, como un concubinato. Desde el siglo XIX en que se produjo una violenta
ruptura de la Iglesia y el Estado mexicano, los actos realizados por la Iglesia dejaron
de producir efectos legales. Ei Estado introdujo el Registro Civil v monopolizd para
éste los actos del estado civil.

No obstante, los actos del estado civil validamente creados fuera de México
son los que ahora nos atrae, en especial el matrimonio candnico. Cuando el
matrimonio canénico ha sido celebrado en el extranjero, lugar donde conforme a
las leves ahi vigentes si produce efectos juridicos semejantes a los del matrimonio
civil celebrado en México, tal matrimonio puede constituir un impedimento para
contraer un nuevoe matrimonio.

En general, los tribunales judiciales mexicanos se han abocado al conocimiento
de algunos de los poguisimos casos en que se ha cuestionado el estado civil de las
personas unidas en matrimonio candnico. En uno de los casos una de las partes en
el litigio sostuvo la validez del matrimonio contraido al amparo de la ley extranjera,
en tanto que otra nego la validez.

En una de tantas tesis, la SCJ reconocio la eficacia de las leyes extranjeras
reguladoras del matrimonio, lo que a nuestro parecer resultéd correcto a la luz de fa
ley mexicana. No obstante la argumentacidn empleada no fue la correcta.

La SCJ argumentd que se reconocia el matrimonio candnico contraido en el
extranjero ‘‘en acatamiento de sus compromisos internacionales sobre la materia
que se celebren en otras naciones”, reconocimiento que otorgaba “‘el valor y efectos
juridicos que sus propias leyes (las extranjeras) les atribuyen” .’

En principio esa argumentacion carecié de un sustento juridico, toda vez que
por la fecha en que se pronuncio la resolucion {1960) no existia por escrito algin
compromiso (convenio o tratado) para reconocer matrimonios celebrados en el

: Tercera sala. sexta época. vol. XXXVI. p. 45, AD 5752/59, Rosario Marcos Sanchez de Sena, 2
de junio de 1960, unanimidad de cuatro votos, ponente José Lopez Lira.
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extranjero, y mucho menos con forma y fondo diversos a los regulados en México
a nivel interno. Especialmente i tomamos en consideracion que por esa época el
estado civil se regulaba conforme a una exagerada y extremada ley territorial.

Aunque tampoco o dijo la SCJ, ésta posiblemente penso que se podia recurrir
a los principios bdsicos que sustentan el orden internacional e incluso que su
decision se podia haber fundado apelando al antiguo pensamiento del jus gentivm,
o del ius cogens, pero la verdad es que este argumento tampoco se puede entrever
en la tesis. Pero tampoco podemos afirmar que la SCJI sustentd su tesis en algin
enfoque o criterio internacionalista o universalista dada la vaguedad por la falta de
elementos para hacer esa afirmacion.

No obstante y a pesar del paupérrimo argumento sustentado por nuestro mas
alto tribunal, esta tesis, a mi juicio, demostro para nuestra materia tres importantes
aspectos.

El primero, el desec de que en México se reconocieran los actos realizados en
el extranjero, lo que en principio supone un apoyo o respaldo al desarrollo de las
relaciones privadas intermacionales. Cuando menos se advierte en fa Corte que
existid una cierta sensibilidad a un dare fdctico, como es la relacion de trafico
juridico externo, y que bajo el dato juridico, esta relacion fue generada por otro
ordenamiento estatal, mismo que fue reconocido en México.

En segundo lugar, se demostrd que el criterio esbozado en el entonces vigente
articulo 12 del Codigo Civil era inoperante. Segun este articulo el estado civil de
las personas se regulaba con un criterio territorialista, aplicando exclusivamente la
ley mexicana, misma que internamente no reconocia los matrimonios canonicos,
salvo que se recurriera al criterio de la forma del acto, conforme al cual. el acto se
regula segln la ley del lugar de su realizacién.

En tercer lugar, la resolucion demostré en los mas altos juzgadores un evidente
desconocimiento de los marcos tedricos y conceptuales que sustentan al derecho
internacional privado, ya que ni siquiera invoco el principio del locus regit actum,
que cuando menos le hubiera dado un cierto enfoque juridico para respaldar la
forma.

Otra tesis que se dicto posteriormente rechazo por completo lo que disponia el
articulo 12 del Cédigo Civil. Este otro aspecto derivé de un asunto obrero patronal,
en el que la viuda de un trabajador habia demandado al patron de éste el pago de
diversas prestaciones. Como el matrimonio no se habia contraido ante el Registro
Civil, sino que se trat6 de un matrimonio candnico, el alto tribunal acepto este asunto.

Por desgracia en esta tesis no se explicd el lugar donde se contrajo tal
matrimonio, pero los argumentos de la Corte para reconccerlo merecen que sean
citados. El alto tribunal argumenté que es parte de Ia idiosincrasia y costumbre del
pueblo mexicano este tipo de matrimonios.

Por ello, dijo la Corte, no puede desconocerse esa realidad social, porque elio
significaria acarrear perjuicios injustificados para reclamar las indemnizaciones.’

SJF. cuarta sala. quinta época. t. CXIH. p. 795, AD 7263/30. FF. CC. Nacionales de México, 11
de septiembre de 1932, mayvoria de cuatro votos. La publicacion no menciona ¢l nombre del ponente.
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B. Prueba del matrimonio

Algunos aflos después, se le presentd a la SCJ otro asunto en el que también se
planted el reclamo para que se reconociera un matrimonio canénico contraido en
el extranjero. En este caso, el mas alto tribunal volvid a reconocer un matrimonio
de esa naturaleza.

No obstante, en la tesis publicada no aparece que se hubiese cuestionado si
debe o no ser reconocido ese matrimonio candnico, pues sdlo se tuvo como
presupuesto que tal tipo de matrimonios era reconocido en México. El problema
principal a resolver consistié en saber cémo se podia demostrar ese acto realizado
en el extranjero.

La SCJ sostuvo que se trataba de un hecho notorio y que por lo tanto no se
requeria de prueba.’

No le importé a la Corte para llegar a la anterior conclusién, el hecho de que
segun el articulo 130 constitucional estableciera que el matrimonio es un *‘contrato
civil”, ya que, segiin se sostuvo en otra tesis,’ “‘es unanimemente aceptada la regla
de derecho intermacional privado locus regit actum.

En esta otra tesis se advirtid un mayor respaldo juridico doctrinal. La resolucion
en el fondo fue sostenida en dos principios: el locus regit actum y la lex patriae. El
primero por lo que hace a la forma del acto, mientras que el segundo por lo que
hace a la ley nacional que regia el fondo del matrimonio de dos extranjeros, que en
el caso eran espaiioles.

El segundo puntal esgrimido a nuestro parecer carecié de base, porque aun
cuando es cierto que la ley espafiola acoge la ley nacional, no menos cierto lo es
que la ley mexicana en ningiin momento hacia mencion o remitia a la ley espafiola
para regular el acto matrimonial (la resolucidn mexicana es de 1968). Recuérdese
que por la época de esta tesis el estado civil se regulaba por la ley territorial
mexicana.

Tal parece que la Corte no estuvo muy segura al recurrir a la ley de la
nacionalidad, pues mediante otro argumento de naturaleza mas practica, sostuvo
que no es posible que un matrimenio se celebre

conforme a las formas y leyes de todos los paises de la tierra para que tuviera validez
en todo el orbe, o que la condicion de casados de dos extranjeros sélo tuviera validez
en el pais donde se casaron o bien que fueran celebrando el acto en cada pais en que se
encontraran.

4+ SJF.tercerasala. sexta época, vol. CIX, p. 48, AD 7174/62, Beatriz Rodriguez de Gari, 21 de julio
de 1966, mayoria de cuatro votos. ponente Mariano Azuela.

5 Tercera sala, sexta época, vol. CXXVIIL, p. 39, AD 5649/67. Juan Gari Pallares y coag., 14 de
febrero de 1968, cinco votos, ponente Mariano Azuela.
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Esto es, su argumentacion de racionalismo metalegal no se fundé en el derecho
positivo mexicano, sino en un criterio practico, que simplemente reveld el deseo
de reconocer fos actos realizados en el extranjero e incluso le dio efectos juridicos.

Por o que hace al articulo 130 de la Constitucion, ésta —se dijo— sélo se
limita, a regular los matrimonios celebrados dentro de territorio mexicano, ya que
en los demds, el “estatuto personal de los casados les sigue a todas partes™. Aqui,
evidentemente se cayd en un error, pues en México no se acogia la teorfa estatutaria
de naturaleza personal para regular un acto de estado civil, como es el matrimonio.
En todo caso, nos parece que ésta fue otra argumentacion para escaparse del criterio
esencialmente territorialista del entonces vigente articulo 12 del Codigo Civil.

Por otro lado, es de advertirse que la Corte establecio para si una regla segin
la cual el derecho (el articulo 130) fijé su propia esfera o 4mbito de aplicacion.
Filosofia que es propia de los estados retraidos o aislacionistas,

De cualquier manera, la argumentacion y ratio decidend resultd muy pobre, pues
ni siquiera se recurrié a ia idea o doctrina del intemacionalismo o del universalismo.

C. Efectos del matrimonio

En lo que se refiere a los efectos que produce la abstencion de registro del acta de
un matrimonio contraido en ¢! extranjero, la SCJ generd en varias tesis toda una
construccidn interpretativa en la que se deslindaron diversos efectos, dandole
una dimension mas clara al precepto.

Aunque no se traté de una integra teoria jurisprudencial, dada su raquitica
argumentacion, la Corte admitio que el matrimonio entre mexicanos contraido en
el extranjero debe de transcribirse en México dentro de un especifico plazo.

A partir de aqui, las tesis judiciales vinieron a sostener que el matrimonio
contraido en el extranjero produce dos tipos de efectos: los familiares y los
patrimoniales.

Los efectos puramente familiares o morales siempre se producen, por lo que
no se afecta el matrimonio por falta de registro; simplemente no es necesario
que el matrimonio se registre. La Corte llegd a afirmar que la sancion que
establece la ley estd excluida para este tipo de efectos. Razono sobre el particular
afirmando que no es posible ignorar en el pais la existencia de los matrimonios
extranjeros, por tanto no pueden casarse sin el previo divorcio, ni considerarsele a
los hijos como nacidos fuera de matrimonio (hijos naturales), cuando fueron
“habidos en la unidn legitima’.

En los efectos patrimoniales del matrimonio es donde, han dicho los tribunales,
puede aplicarse la sancién establecida en ia ley, como adelante lo veremos.

Esta clasificacion no es precisamente un enfoque propio de los tribunales
mexicanos, ya que en otros lugares se habian distinguido los efectos patrimoniales
que produce un matrimonio. En todo caso la aportacion de los tribunales mexicanos
apunté a la sancion por el no registro en uno y otro efecto.
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D. Registro del matrimonio extranjero

La norma material mexicana seg(n la cual los cényuges que contraigan matrimonio
en el extranjero deben de registrarlo en México, ha sido abordada por la SCJ a fin
de determinar sus efectos.

Cabe previamente recordar que el articulo 16} del Cédigo Civil dispone que
tratdndose de mexicanos que se casen en el extranjero, dentro de tres meses de su
llegada a la republica transcribiran el acta de la celebracion del matrimonio en el
Registro Civil del lugar en que se domicilien los consortes.

Si la transcripcion se hace dentro de esos tres meses, continda la ey civil, sus
efectos civiles se retrotraeran a la fecha en que se celebré el matrimonio; si se hace
después, sélo producira efectos desde el dia que se hizo fa transcripcion.

En la primera tesis judicial que conocemos, se le presenté a la SCJ un
maltrimonio exiranjero que no habia sido registrado en México, y donde uno de los
contrayentes volvié a contraer matrimonio en México con otra persona. En este
caso se le alego a los tribunales que el primer matrimonio, que fue contraido en el
extranjero, no podia tener reconocimiento en el foro, ya que no habia sido registra-
do. La Corte dispuso que el segundo matrimonio tipificé el delito de bigamia, con
lo que reconocié el matrimonio contraido en el extranjero.’

Sobre el particular la Corte afirmé que el articulo 161 del Cadigo Civit no
otorga un derecho a los conyuges para mantener oculto ese matrimonio, esto es, el
que se contrajo en el extranjero. Si se mantuviera oculto ese matrimonio y por tanto
no se inscribiera. ello pudiera, dijo la SCJ, producir efectos negativos sobre tercetos.
En consecuencia, los terceros si estdn legitimados para demandar la inscripcion del
matrimonio contraido fuera de México. Desgraciadamente no se informé en la tesis
cudl fue la cuestién de hecho (causa perendi) que originalmente se planteé ante el
tribunal de primera instancia.”

Otro caso resuelto, que por ahora comentamos, estuvo enfocado principalmente a
los efectos puramente familiares, para ello la Corte areumentd su decisién afirmando
que de no reconocerse el matrimonio, se llegaria a *‘consecuencias absurdas v contrarias
al orden publico nacional y al derecho intemacional”. En este punto nos sorprende el
trato que se le dio al “‘orden piblico nacional”, porque en ese tema los fusprivatistas
se refieren al caso en que la norma o la institucion juridica extranjera debe rechazarse
por ser contraria al orden publico nacional, pero en Ia tesis la Corte acepta el acto
extranjero porque ello es acorde al orden publico nacional”

& Primera safa. quinta época. t. XXVI. p. 2288, Pesqueira. Jesus R.. 23 de agosto de 1929.

* Tercera sala. quinta época. t. CXXIV, p. 357, AD 152754, Gatouillat de Diaz Maria Teresa. 22
de abrif de 1955, unanimidad de votos. La publicacidn no menciona el nombre del ponente.

#  SJF.tercerasala. séptima época. vol. |. cuarta parte, p. 69. AD 7810/68, Humberto Navarro Rocha,
31 de enero de 1969. cinco votos. ponente Ernesto Solis Ldpez. Tercera sala, séptimaépoca, vol. 97-102,
cuarta parte. p. 115. AD 6238/75. Elsa Amanda Dominguez de Bellan, 27 de abril de 1977_ unanimidad
de cuatro votos. ponente Rail Cuevas Mantecén, secretario Gabrie! Santos Ayala. SJF. Tercera Sala,
séptima €poca. vol. 175-180. cuarta parte. p. F11. AD> 1291/83, Enedina Zarazia vda. de Contreras, 7
de noviembre de 1983. unanimidad de cuatre votos, ponemte Gloria Ledn Orantes.
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Para un caso semejante en otra tesis la SCJ reiter6 que los efectos familiares se
“producen independientemente de la transcripcion del acta respectiva™”

IIL. REGIMEN PATRIMONIAL DEL MATRIMONIO
(EFECTOS PATRIMONIALES)

En principio, el régimen patrimonial del matrimonio en México se encuentra regido
por la ley de la autonomia de la voluntad. No obstante, conviene revisar el régimen
supletorio a aplicar cuando no se hubiese pactado tal régimen, e incluso los efectos
que produce haber omitido registrar en el foro las capitulaciones pactadas en el
extranjero.

A. Omision de registro dentro del plazo legal

Lineas atras explicamos el planteamiento general de la construccion juridica
elaborada por los tribunales judiciales mexicanos en relacién con los efectos que
produce el matrimonio celebrado en el extranjero. Como se recordara, los tribunales
sostuvieron que se deben diferenciar los efectos meramente familiares y personales
de los efectos patrimoniales. A estos (1ltimos nos vamos a referir ahora. Mientras
los efectos puramente familiares no son sancionables, en los patrimontiales la
sancion consiste en el desconocimiento, a menos que se hubiese hecho el registro
del matrimonio dentro del plazo legal.

En este sentido, lo que los tribunales sostuvieron fue no era que tenia que
registrarse especificamente el matrimonio, sino las capitulaciones patrimoniales del
mismo.

Por omitir el registro —sostuvo la Corte— se debe a la vez diferenciar dos
situaciones: que se registre en el plazo o fuera del plazo fijado en lanorma material.
La Corte apuntd que tnicamente se podrd imponer la sancion legal al matrimonio
no registrado dentro del plazo. Esto lo ha dispuesto el legislador —afirmé el alto
tribunal— principalmente en beneficio de los terceros que establezcan relaciones
Jjuridicas con los conyuges.

Mayor claridad y enriquecimiento de la doctrina jurisprudencial mexicana se
dio cuando un tribunal colegiado de circuito dispuso que la sancion establecida en la
ley, sdlo afecta a los mexicanos casados en el extranjero o al de algin mexicano
casado con algiin extranjero, pero no afecta al matrimonio celebrado entre extranjeros.”

s Tercera sala, séptima €puca. vot. 173-180. p. 201. AD 2862/72. Leonardo Fernandez Cossio. 26
de marzo de 1973, unanimidad de cuatro votos. ponente Ernesto Solis Lopez.

w SJF, ribunales colegiados de circuito. novena época. t. 1L agosto de 1993, tesis X1.20.9C.p. 336,
clave TC112009.9 CIV, AD 98/95. Genuino Calvo Rodriguez. 3 de mayo de 1995, unanimidad de
votos, penente Salvador Enrique Castillo Morales, secretaria Ireri Amezcua kstrada.
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En otro caso, la SCJ sostuvo que para registrar un matrimonio, el acta matri-
monial debe presentarse “debidamente legalizada™," y en su caso, se dijo en otra
resolucion, debidamente traducida.”

Para enriquecer la argumentacién, la Corte defendié la disposicion que
exige el registro, pues a través de la publicidad que provoca la inscripcion, se
da lugar a que los terceros lo conozcan, porque, dijo, ta “publicidad que se
establece (es) en beneficio principalmente de los terceros para evitar los perjui-
cios que pudieran resultarles por la ignorancia del estado civil de las personas
con quienes contratan™."

En fin, [a jurisprudencia reforzé una norma material mediante la cual se
condicioné el régimen patrimonial del matrimonio extrafio al registro previo en el
foro.

B. Regulacion del patrimonio a falta de capitulaciones

Siendo de gran importancia el régimen econémico del matrimonio, especialmente
el derecho aplicable a éste, encontramos la carencia de un sistema completo en el
derecho mexicano.

Aunque normmalmente los conyuges voluntariamente establecen al contraer
matrimonio su régimen econdmico, no siempre esto ocurre, ya que existen casos
en que tal régimen no ha sido establecido. ;Qué hacer cuando faltan estas capitu-
laciones?

De las poquisimas resoluciones judiciales iusprivatistas conocidas que han
abordado los efectos patrimoniales que produce el matrimonio, se han diferenciado
otros preblemas diversos a los relativos al registro:

a) la determinacion de la ley u orden juridico aplicable a fos bienes ubicados
en México propiedad de aquellos que contrajeron su matrimosnio, en el extran-
jero, y

by el régimen patrimonial del matrimonio supletorio en el caso en que se
hubiesen pactado capitulaciones matrimoniales o que no se hubiesen pactado.

Orden juridico aplicable

En cuanto a la fey aplicable a los bienes ubicados en México, los tribunales
sostuvieron, apoyados en la ya abrogada Ley de Relaciones Familiares que la ley

1 Tercerasala. séptimaépoca, vol. 2, cuartaparte. p. 43. AD 1677/68, Maria Berta Arreola de Carrillo.
13 de febrere de 1969, cinco votos, ponente Mariano Azuela.

12 Tercera sala. séptima época. vol. 175-180, p. 201, AD» 2862/72, Leonardo Fernandez Cossio, 26
de marze de 1973, unanimidad de cuatro votos, ponente Emesto Solis Lopez.

13 Tercera sala. séptima época. vol. 175-180. p. 201. AD 2862/72, Leonarde Fernandez Cossio. 26
de marzo de 1973. unanimidad de cuatro votos, poncnte Fresto Solis Lopez.
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aplicable es la lex fori, que en el caso fue la ley mexicana.” No obstante debe
diferenciarse la ley que rige a los bienes, de la ley que rige al patrimonio matrimonial.
A mi parecer no pienso que la fex fori fuese la aplicable, sino la lex rei sitae.
En 1947 la SCJ resolvié que el matrimonio, pero especialmente el régimen
patrimonial del matrimonio (separacion de bienes o sociedad conyugal), se regia
conforme a las leyes del lugar donde se celebro el matrimonio.” En 1995 se reitero el
criterio.

Capitulaciones matrimoniales y su régimen legal supletorio

Desde el fin del siglo XiX Asser habia planteado el problema referente a los bienes
de los conyuges a falta de estipulaciones. Recordd que para Foelix se rigen por la
ley del lugar de la situacién, al menos, tratindose de inmuebles. Lo que no fue
posible para Asser porque el patrimonio matrimonial es Gnico. Resulta dificil
~—dijo— que la misma y (nica institucion, como es el patrimonio, esté regido por
varios ordenes, dependiendo del lugar donde se ubique cada bien.

También se habia dicho que los bienes patrimoniales sobre los que no se han
pactado estipulaciones se rigen por la ley del fugar de celebracion del matrimonio.
Esto tampoco es posible segin Asser, pues ello significaria analogar el patrimonio
matrimonial con un contrato. Ademds. no es lo mismo la intencién que se tiene para
casarse fijando para elio un lugar, a la intencion que se tiene para que se regulen
los bienes que se van incorporando al patrimonio matrimonial.

Otra idea expuesta por Savigny para que se regule el patrimonio matrimonial
es la que apunta a la ley del domicilio conyugal. En este caso y en la época en que
s¢ expuso la idea, el domicilio conyugal se correspondia con el demicilio del
marido, que es ¢l jefe del matrimonio. Segun Savigny tal domicilio se fija al
mamento del matrimonio, pero segun Asser en el primer lugar en que se asienta el
matrimonio, que desde luego, también es un lugar designado por el marido.

En una de las tesis habidas, la SCJ se refiri¢ a la ley francesa, que establece
que a falta de capitulaciones (que nosotros veriamos como la ley de la autonomia
de la voluntad), se tendra como orden regulador del patrimonio matrimonial el de

1+ Tercera sala. quinta época. t. CXXIL p. 1080, A} 3454/53. Cia. de Fianzas Lotonal. $. A, 12 de
noviembre de 1934, unanimidad de cinco votos. relator José Castro Estrada. Tribunales colegiados
de circuito, SJF. octava época, t. VIII, noviembre, p. 189, AD 1203/91_ Agroindustria Veracruzana S.
A..25 deseptiembre de 1991, unanimidad de votos. ponerte Genaro David Géngora Pimentel. secretario
Jesas Garcfa Vilchis. Tercera sala. SJF, quinta época, t. XLV. p. 1365, AD 4768/34. sec. 3. Valle de
Herndndez Elena, 24 de julio de 1935, mayoria de cuatro votos. Segunda sala. SJF, quinta época, t.
XLVIL p. 556. C. de Athi¢ Manuela. 16 de enero de 1936, Tercera sala. SJF. quinta época, t. XL1, p.
2765, 8. de Afif Paridi.

15 Tercera sala, SIF, quinta época, t. XCI. p. 1122, Miranda Garzon Carlos, 30 de abril de 1947,
cinco votos.

16 Todas y cada una dc estas posibilidades han sido sostenidas por tribunales judiciales en diversos
lugares. Asser, Derecho internacional privado, pp. 129 v ss.



88

EFECTOS EN MEXICO DEL MATRIMONIO

la sociedad conyugal. Lo que nos permite afirmar que el mas alto tribunal acepto
que no necesariamente se ha de aplicar la regla o sistema que fije la ley mexicana.”

Ya mas a fondo y por lo que se refiere al problema que provocé ia precision
del régimen economico del matrimonio a que adelante nos referiremos, cabe
previamente aclarar que hemos consultado una versién de la obra de Juan Paulino
Niboyet, misma que fue prologada en 1929, y corresponde a su segunda edicion y
gue posiblemente sea la que se consulté en la Corte. En el apartado correspondiente
al “régimen legal a falta de capitulaciones matrimeniales™, el autor se planteaba la
interrogante de saber cual es ¢l orden legal que ha de regir los bienes adquiridos
por los conyuges, cuando éstos no lo pactaron. En algunos lugares se estila
establecer que a falta de capitulaciones se tendra la de sociedad legal, como en el
caso de la legislacion francesa, o el de separacion de bienes, como en el orden
americano. Pero en México ;qué ley rige los bicnes de los conyuges a falta de
estipulaciones?, esto es, ;qué efectos juridicos tendran fos bienes en los que ni hubo
pacto entre consortes, ni la ley del lugar del matrimonio establece cual es el régimen
patrimonial?

Niboyet recurrié a diversos autores de su época y de los siglos XVIIl y X1X que
abordaron la tematica y con los que no estuvo de acuerdo. Sostuvo que como en el
régimen francés la mujer carece de capacidad, como también ocurrid en el México
de 1942, es el varon el que administra los bienes. Con base en esta idea se debe
tomar en cuenta al varén para fijar 1a ley aplicable. Asi, sostuvo que la mejor ley
es la del domicilio del marido al momento de contraer nupcias. En este sentido
concluyd que el régimen patrimonial del matrimonio se regula con apego a la ley
del domicilio del cényuge al momento del matrimonio,

Practicamente, el sistema que comentamos [apunto Niboyet] conduce a plantear situa-
ciones sumamente dificiles v hasta intolerables, no s6lo para los conyuges, sino también
para los terceros, los cuales se encuentran en la imposibilidad de conocer ¢l régimen
legal aplicable. Hay que esperar, en efecto, a que los tribunales conozcan del asunto
para decidir acerca de la cuestién.. "

Pues bien, el caso se presentd en México, no sin antes dejar aclarado que por
1942, época en que se resolvio el caso, 1a obra de Niboyet era de gran ascendencia
entre los estudiosos y practicamente su libro era el texto obligado en las escuelas
de derecho y al cual recurrio la SCI.

Aunque ta SCJ no hizo un estudio que permitiera trasladar esas ideas al orden
Jjuridico mexicano (cuando menos ese estudio no aparece publicado), concluyo que
la idea de Niboyet debia ser aceptada y que por lo tanto, tratandose del régimen
patrimonial de los conyuges, éste debe ser ¢l de la sociedad legal o sociedad
conyugal, como también se le conoce.

17 Fercera sala. quinta época. t. CXXIV. p. 3537, AD. Gatouiltat de Diaz Maria Teresa, 22 de abril de
1955, unanimidad de votes. La publicacion no menciona el nombre del ponente.
18 Niboyet. J. P. Principios de derecho internacional privado, p. 708.
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La SCJ no dudé en citar en apoyo a su resolucion la idea de Niboyet, de Ja que
afirmé, que se trataba de la solucién més aceptada en el derecho internacional
privado.”

En 1955 un tribunal espafiol resolvio en el caso de Antenor Patifio: que
siendo nulas las capitulaciones sobre separacién de bienes, se debid recurrir a
la ley de la nacionalidad del marido, en este caso boliviano. La ley de Bolivia, al
igual que la de Espaiia disponian que a falta de capitulaciones el régimen seria el
de sociedad conyugal,” circunstancia que posteriormente desconocio la SCJ mexi-
cana, provocando la reaccion judicial espafiola, que considerd a la decision judicial
mexicana como interferente del orden publico espafiol.

Muchos afios después, en 1995, el mismo problema fue resuelto por uno de los
tribunales colegiados, sdlo que este érgano va no se inclind por la aplicabilidad de
la ley del domicilio del conyuge, ni la del domicitio matrimonial, sino la del fugar
de celebracion del matrimonio.”

En otro caso que se le planted a un tribunal colegiado de circuito, éste se rehusé
a resolverlo por el pretexto de que en el juicio constitucional la quejosa o actora
no demostro el régimen legal matrimonial imperante en el lugar donde se efectua-
ron las nupcias. De cualquier manera, en el fondo se admitié que la ley aplicable
eraladel lugar del matrimonio.” En realidad, nos parece que el tribunal tuvo miedo
a resolver por carecer de conocimiento de la clencia del derecho internacional
privado.

En fin, en las tesis de los tribunales no ha habido claridad en la determinacion
de la ley aplicable en los casos en que han faltado capitulaciones matrimoniales.

C. Sociedad conyugal y Clausula Calve

En 1975 v luego en 1990 se dio a conocer un criterio judicial por demas interesante
y extraordinario. Segun los datos que de acuerdo a las tesis que poseemos, se trataba
de un matrimonio al que concuirid cuando menos un extranjero, unido bajo el
régimen de sociedad conyugal. Se planted en ambos casos el problema de saber si
podian adquirir bienes raices, omitiéndose lo establecido en la fraccion I del articulo
27 constitucional, conocida comoe el fundamento legal de la denominada Clausula
Calvo,

v Segunda sala, quinta época, t. LXXII. p. 1163, Ramirez vda. de Del Cojo Cristina. 13 de abril de
1942, cuatro votos.

© AGUILAR NAVARRO, Mariano Lecciones de derecho civil espafiol (Madnid Universidad
Complutense de Madrid 1983) 249,

2t Tribunales colegiados de circuito, novena ¢poca, t. 11 agosto de 1995 tesis 1V.lo.t C, p. 626.
clave TCO41001.9 CIV, AR 138/95. Leticia Olga de Leon. 3 de julio de 1995, unanimidad de votos.
ponente Jorge Meza Pérez. secretaria Maria Inocencia Gonzalez Diaz.

2 Tribunates colegiados de circuito, novena época, t. 11 agosto de 1995, tesis 1V.10.1 C. p. 626,
clave TCO41001.9 C1V. AR 138/95. Leticia Olga de Ledn. 3 de julio de 1995, unanimidad de votos.
ponente Jorge Meza Pérez, secretaria Maria Inocencia Gonzalez Diaz.
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Esta norma constitucional dispone que

solo los mexicanos por nacimiento o por naturalizacidn y las sociedades mexicanas
tienen derecho para adquirir el dominio de las tierras, aguas y sus accesiones o para
obtener concesiones de explotacion de minas o aguas. El Estado podrd conceder el
mismo derecho a los extranjeros, siempre que convengan ante la Secretaria de Relacio-
nes en considerarse como nacionales respecto de dichos bienes y en no invocar, por lo
mismo, la proteccién de sus gobiernos por lo que se refiere a aquéllos: bajo la pena, en
caso de faltar al convenio, de perder en beneficio de la Nacidn, los bienes que hubieren
adquirido en virtud de lo mismo.

En estos casos un tribunal sostuvo que se debe diferenciar a los tipos de sujetos
extranjeros que adquieren los bienes: aquellos que lo adquieren de manera directa,
y aquella “‘sociedad”, como la conyugal, que impide que un sujeto adquiera los
bienes de manera directa. Cuando el extranjero adquiere el bien de manera directa,
el adquirente debe declarar que se considera como nacional y que no invocara la
proteccion de su gobierno.

En cambio, cuando el bien entra a la sociedad conyugal, no existe necesidad
de someterse a la Clausula Calvo, ya que el extranjero no esta adquiriendo de
manera directa.”

El otro tribunal razoné diciendo que en la adquisicién el cényuge extranjero
no adquiere “‘el dominio sobre algin bien sino que podra hacerlo, respecto a los
que constituyen la comunidad de bienes, hasta el momento de la adquisicién y, por
tanto, s6lo hasta entonces se podré actualizar respecto a €l lanorma constitucional”” >

IV. DISOLUCION DEL VINCULO CONYUGAL

Aunque los tribunales judiciales mexicanos han abordado varios casos de divorcio,
solo unos cuantos podemos cubrir bajo el derecho internacional privado, ya que los
demas corresponden propiamente al derecho de extranjeria.

Coincidentemente los dos casos a que vamos referirnos” se refieren a personas
de nacionalidad espafiola demandando el divorcio en México, durante la época que
en Espafia no se autorizaba el divorcio a sus nacionales. Igualmente, por la épocaen
que se resolvi6 el primer caso (1934), en México el estado civil y la capacidad se
regulaban conforme al articulo 12 del Cédigo Civil con base en el criterio de la ley

1 Tribunales colegiados de circuito, SIF, octava época, t. VI segunda parte 1, p. 161, AD 217/90,
Cecilia Martinez Garcia, 17 de agosto de 1990. unanimidad de votos. ponente José de Jesis Gudifio
Petayo, secretario Simén Daniel Canaies Aguiar.

4 Tribunales colegiados de circuito, séptima época, vol. 78, sexta parte, p. 70, AR 206/75, Maria
Guadalupe Terroba Canaliza vda. de Bella, 30 de junio de 1975, unanimidad de votos. ponente Efrain
Angeles Senties.

1 Tercera sala, quinta época, t. XL, p. 1868, Berenguel Juan, 26 de febrero de 1934, Tercera sala,
séptimaépoca. vol. 139-144, cuarta parte. p. 147, AD 1891/77, Enrique Bemat Sudrez, 0. de diciembre
de 1978, unanimidad de cuatre votos, ponente J. Ramon Palacios Vargas.
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nacional (pues se resolvié conforme al Cédigo Civil de 1884), en cambio el segundo
caso se regulaba en México con un criterio esencialmente territorialista.

El primer caso lo resefiamos al abordar el temarelativo a larenuncia del derecho
extranjero aplicable y en el cual nos cuestionamos cual es la ley que determinaba
sl un matrimonio puede o no disolverse,

En el segundo caso la cuestién consiste en saber gué ley determina lus causales
gue dan lugar al divorcio. Este caso sometido a los tribunales se traté de una
demanda de divorcio apoyado en las causales de sevicia y malos tratos. El tribunal
mexicano compard la ley espafiola y la mexicana y encontrd que en ambos érdenes
se acogian tanto la sevicia como los malos tratos, pero diferian en que mientras
estas causales en Espafa sélo daban lugar a la separacion de cuerpos, en México
daban lugar al divorcio.

Es pertinente recordar que en la teoria y practica iusprivatista ha habido
opiniones diversas en tormo a la ley que rige el divorcio. Asi, se ha dicho que la ley
que rige al matrimonio es la del domicilio del marido (Rocco), la del lugar donde
se celebro el matrimonio (Putter), la de la nacionalidad de los conyuges (Fiore), Ia
lex fori (Asser), etcétera.”

Al parecer, los supuestos o causales fueron demostrados ante el tribunal
mexicano, el que no obstante se abstuvo a declarar el divorcio. La Corte razoné
diciendo que para que esas causales pudieran dar lugar al divorcio, éstas debiercn
haberse realizado dentro del territorio mexicano, ya que los articulos 12 y 15 del
Codigo Civil son territorialistas y sélo rigen a los hechos ocurridos en México y no
en Espaiia.”

En el fondo, de este precedente judicial se puede advertir que la concepcion
que del derecho internacional privado percibia la SCJ estuvo lejos de estimar que
existen normas que determinan la ley aplicable, sino que de manera mas restringida
s6lo estimo a estas normas (articulo 12 del Caodigo Civil), como normas que fijan
su propia esfera de aplicacion. Rechazandose en consecuencia reconocer hechos o
eventos facticos ocurridos en el extranjero.

Llama la atencién, en ambas tesis, que existid la posibilidad de decretar el
divorcio de extranjeros bajo cuya ley nacional no les era permisible el divorcio. En
este sentido la territorialidad de la ley en el segundo caso resultd sumamente
exagerada, a grado tal que al juzgador mexicano no le intereso si ¢l divorcio que
pudiere decretar es respetado o no en el extranjero. En cambio, en el primer caso
tampoco se decretd el divorcio, a pesar de que por esa €poca era perm sible en
Meéxico aplicar la ley nacional, pero esto por razones meramente procedimentales.
No obstante, de la segunda resolucién se advierte que el tribunal aparentemente
estuvo dispuesto a declarar ese divorcio si se hubiese satisfecho la formalidad que
faltd.

s Asser, Derecho internacional privado, cit., pp. 141 v ss.
7 SJF, tercera sala. séptima época, vol. 139-144, cuarta parte, p. 147, A} 1891/77, Fnrique Bernat
Sudrez. lo. de diciembre de 1978, unanimidad de cuatro volos, ponente J. Ramén Palacios Vargas.
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Coincidentemente al pronunciarse la segunda resolucién,™ aiin se festejaba en
México la reanudacion de relaciones diplomaticas con el reino de Espaiia, e incluso
por esos dias visitaban México los reyes de Espafia (noviembre de 1978). Al
parecer, el cuidado en estas relaciones Hego incluso a evitar el empafiamiento de la
“luna de miel” que adin permeaba los hechos ocurridos en el extranjero. Para
Espafia significar{a que sus nacionales se podrian divorciar, a pesar de que su ley,
por esa época, se los prohibia.

Conviene llamar la atencién al hecho de que Niboyet, influyente sobre las
resoluciones de la SCJ, sostuvo desde mucho tiempo atras que en los casos de
divorcio y separacion de cuerpos no procedia si la ley nacional no admitia el
divorcio.” Pero la ley nacional no era aplicable en México, razon por la que la idea
de Niboyet tampoco era aplicable.

Tiempo antes de formalizarse las relaciones diplomaticas entre México y
Espaiia, la Corte se manifestd en sentido contrario. Asi, en el caso de Ma. Cristina
Borbén afirmo que ella y otra persona habian salido paseando por diversos paises,
hospedéndose en los hoteles de esos paises, lo que les hizo pensar que hubo
adulterio. Esto porque ‘‘no es normal que una mujer casada se acomparie de un
hombre sin autorizacion del marido™.

Recordemos que ella era espaiiola, bajo cuya ley no le era permisible obtener
el divorcio. No obstante el tribunal mexicano estimé como eficaces los hechos
ocurridos fuera de México, los cuales consideré causales de divorcio.™

V. MATRIMONIO, DIVORCIO Y NULIDAD DE MATRIMONIO

DE LOS EXTRANJEROS

En el apartado anterior nos referimos a los matrimonios contraidos en el extranjero
(cuyos contrayentes eran nacionales o extranjeros). Ahora nos corresponde atender
a los matrimonios contraidos dentro de México por parte de los extranjeros.
Aprovechamos la oportunidad para examinar las resoluciones sobre divorcio o
nulidad de matrimonios de os extranjeros tramitados ante los tribunales mexicanos.

Comenzarnos por reconocer que la teméatica que presentamos bajo el presente
apartado no corresponde precisamente al derecho internacional privado, sino al de
extranjeria, mismo que en México enmarca lo relativo a la condicion juridica
de los extranjeros.

Ya recorddbamos que uno de los grandes problemas debatidos entre los
estudiosos mexicanos ha consistido en saber si las cuestiones de estado civil y

= Tercerasala. séptima época, vol. 139-144, cuartaparte, p. 147, AD 1891/77, Enrique Bernat Sudrez,
lo. de diciembre de 1978. unanimidad de cuatro votos. ponente J. Ramén Palacios Vargas.

» Niboyet, 1. P. Principios de derecho internacional privado. cit., p. 601,

3 SJF. tercera sala. sexta época, vol. XXX, p. 120, AD 7803/58, Maria Cristina de Borbdn de Patifio,
9 de diciembre de 1939, mayoria de 4 votos. ponente Mariano Ramirez Vazquez.
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capacidad juridica de los extranjeros se rige por la ley federal o la de cada entidad
federativa,

La Constitucion general sostiene que la Federacion es competente para regular
la condicion juridica de los extranjeros y algunas leyes federales han sostenido
disposiciones interpretativas del texto constitucional que parecen haber ido mas
alla de lo que originalmente sefiald la Constitucion.

Recordemos que, por egjemplo, el articulo 50 de la ya abrogada Ley de
Naclonalidad y Naturalizacién establecio que

solo la ley federal puede modificar v restringir los derechos civiles de que gozan los
extranjeros; en consecuencia, esta ley v las disposiciones de los codiges Civil v de
Procedimientos Civiles del Distrito Federal sobre esta materta. tienen el cardcier
de federales y seran obligatorios en toda la Union.

La doctrina de esa época no fue conteste en la interpretacion del texto consti-
tucional, ni la ley federal secundaria. En general, la doctrina ha distinguido a la
condicion juridica de los extranjeros, de lo que s o se entiende por capacidad y estado
civil de las personas. Estas dltimas cuestiones han sido reguladas por las leyes de cada
entidad federativa. El gobierno federal tolerd que los estados federados regularan el
estado civil v la capacidad de los extranjeros; a la vez [os tribunales judiciales de cada
entidad federativa se abocaron a conocer y resolver con base en las leyes locales el
matrimonio, el divorcio y la nulidad de matrimonio de los extranjeros, Los estados de
Chihuahua y Morelos, por ejemplo, hicieron del divorcio una gran empresa.

No obstante, en 1936, la SCJ sostuvo que los derechos civiles de los extranjeros
se rigen por los codigos Civil y de Procedimientos Civiles del Distrito Federal,™

En 19335 se presentd un curioso caso en el que al parecer la Secretarfa de
Gobernacidn declaré la nulidad de un matrimonio de una extranjera. Nutidad que
declard para evitar que la extranjera adquiriera la nacionaiidad mexicana por
naturalizacién. La SCJ sostuvo que la secretaria carecia de competencia para
declarar esa nulidad. En todo caso las secretarias de Gobernacién o la de Relaciones
Exteriores pueden demandar ante la autoridad judicial esa nulidad, pero no que ellas
lo puedan hacer.™

En 1971 se modificd el articulo 35 de la entonces vigente Ley de Nacionalidad
y Naturalizacién en la que se establecieron reglas que federalizaron las cuestiones
sobre domicilio de los extranjeros, condicionandose los procesos de divorcio y
nulidad de matrimonio en que intervengan éstos, a la previa autorizacion del
gobierno federal.

En una curiosa tesis, el pleno de la SCJ sostuvo que el legislador no confundio
los conceptos de domicilio y residencia.”

st SIF. tercera sala, quinta época t. L p. 5334. Frieda Tauchnitz Erdmuthe Johana, 22 de octubre de
1936.

12 SJF, sala auxiliar, quinta época. t. CXXIIL p. 1062, Halpern de Villa Irene. 24 de febrero de 1933,
tres votos,

v SJF, pieno, séptima época, vol. 60, primera parte, seccion jurisprudencia, p. 91. s/f.
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La interpretacion de uno de los tribunales colegiados flexibilizé el texto de {a
ley, al disponer que cuando el extranjero sea el demandado, no es necesario que éste
solicite de la Secretaria de Gobernacién el certificado de legal residencia en el pais.™

Propio del tema de la capacidad, especialmente la capacidad para contraer
matrimonio fue una singular decision jurisprudencial violatoria de la Constitucion
y de los derechos humanos. La tesis se pronuncid en 1932 y derivé del entonces
vigente Cédigo Civil de Sonora que prohibia que las personas de nacionalidad china
contrajeran matrimonio con mujer mexicana. Aunque parezca ilogico, la Corte por
unanimidad resolvié que tal ley se encontraba apegada a la Constitucion, razonando
que se trataba de un simple impedimento para contraer matrimonio.”

Arellano Garcia recuerda que tiempe antes de la resolucién que comentamos,
en EUA se habian rechazado a los nacionales chinos debido a supuesta inferioridad
de raza, dandoles un marcado trato diferencial, los que incluso en 1882 fueron
totatmente excluidos.™ Pensamos que la cercania geografica de Sonora con Estados
Unidos influy¢ ideolégicamente en la ley o Cédigo Civil que aprobd el Congreso
de ese estado. Lo que no entendermos fue el porqué en la SCJ se respaldé tal
resolucion. Hacer afirmaciones sobre el particular es tanto como especular. Pero si
de esto se trata, cabe recordar la fuerza politica del grupo de Sonora en el gobierno
federal. Pues aun cuando Pascual Ortiz Rubio era el presidente, detras de €ste se
encontraba el sonorense Plutarco Elias Calles.

En fin, el matrimonio de los extranjeros se encuentra condicionado a la legal
residencia de éstos.

VI. RESUMEN

Los principales problemas iusprivatistas y de extranjeria que han resuelto los
tribunales y que han girado en tomo a la capacidad civil, y las relaciones familiares
se han referido principalmente a matrimenios contraidos en el extranjero, especial-
mente en cuanto a su reconocimiento, o los contraidos en México pero en los que
ha intervenido algun extranjero. Otras dreas de importancia abordadas en los
precedentes han sido el divorcio, Ia nulidad de matrimonio, las capitulaciones
patrimoniales, su régimen legal supletorio, asi como algunas cuestiones sobre
interdiccion, filiacion y derecho aplicable a los extranjeros para testar.

Al resumir estos tépicos abordados encontré que se ha reconocido el matrimo-
nio canodnico contraido en el extranjero, especialmente el realizado en Espafia. Pero

14 SJF, tribunales colegiados de circuito, octavaépoca. t. V1L, junio. p.. 262, AR 118/91. Ruth Adelina
Marseh. 26 de abril de 1991, unanimidad de votos, ponente Joaquin Dzib Nuiez, secretario Jorge
Vatencia Méndez.

» Tercera sala. quinta época, t. XXXVL p. 2072, Wong San Carlos, 6 de diciembre de 1932,
unanimidad de cuatro votos.

15 Arellano Garcia, Carlos, Derecho internacional privado (México Porria 1983) 375,
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para evitar la prueba del ordenamiento espafiol que en aquel entonces exigia el
ordenamiento mexicano, se declard que se trataba de un hecho notorio.

De igual manera, para burlar al entonces vigente articulo 12 del Cédigo Civil
la SCJ llego a recurrir a argumentos de racionalismo metalegal.

Por lo que se refiere a la obligacion legal de registrar el matrimonio contraido
en el extranjero, se produjo un interesante criterio judicial que atendié a los efectos
propiamente familiares y los patrimoniales. Para el primer caso se declaré que no
se requiere la inscripcion del matrimonio contraido en el extranjero, lo que st es
necesario para ¢l segundo tipo de efectos circunscrito a las capitulaciones patrimo-
niales.

En cuanto a los efectos de desconocimiento de las capitulaciones patrimoniales
se restringio tal desconocimiento a los casos en que el registro se hubiese realizado
fuera del plazo legal y que se hubiese tratado de mexicanos.

Eimaytsculo problema referente a las capitulaciones matrimoniales se circuns-
cribié a la ley aplicable a los bienes ubicados en México, asi como al régimen
patrimonial supletorio a falta de tales capitulaciones. Los tribunales titubearon en
la primera respuesta, pues en un caso se recurrio a la /ex ford, y después se fue a la
ley del lugar de celebracion del matrimonio.

Por lo que hace al régimen legal supletorio en los casos de falta de capitulacio-
nes matrimoniales los tribunales también han titubeado. En un caso se recurrié a
las ideas de Niboyet, declardndose aplicable la ley del lugar del domicilio del
marido al momento de contraer nupcias y en otro caso a la ley del lugar de
celebracidn del matrimonio.

Una tesis por demas curiosa fue pronunciada por los tribunales, ya que para
evitar que se impusiera una sancion legal en el caso de que un conyuge extranjero
adquiriera bienes inmuebles ubicados en territoric mexicano, se declaré que cuando
los bienes se adquirieran dentro de la sociedad conyugal, no era necesario que el
extranjero declarase que se consideraba como mexicano.

En el caso de disolucidon del matrimonio, los tribunales también han sido
vacilantes en lo que se refiere al reconocimiento de los hechos o datos facticos
ocurridos en el extranjero, esgrimiendo como causal del divorcio. En atgunos casos
se han desconocido, mientras que en otros se han reconocido.

Otro tipo de problemas se han presentado a propoésito de los matrimonios
realizados dentro del territorio mexicano por parte de extranjeros. Los problemas
se han centrado en la nulidad del matrimonio y en el divorcio del mismo.

De los principales problemas resueltos encontré los relativos a la competencia
legislativa interna para regular esos aspectos. Curiosamente no se ha debatido la
competencia organica interna. Los tribunales federales practicamente han federa-
lizado esas materias o dreas, aunque por razones de sumision al Ejecutivo recono-
cieron la prohibicién de que nacionales chinos contrajeran matrimonio con
mexicana, como lo indicaba una ley estadual.





