La Crisis del Pensamiento Politico

Este Ilustre y Nacional Colegio de
Abogados de México, de largo historial
y rancio abolengo, me ha honrado hoy
extraordinariamente, designandome
Director de la Seccion de Derecho
Constitucional de su Academia Juridica
y toca a mi deber, por imperativo del
Estatuto, elaborar el plan de trabajos en
el presente afio.

El tema por mi elegido y que la Junta
Menor ha tenido a bien aprobar, se re-
fiere a la crisis del pensamiento politi-
co. Este problema, complejo de suyo,
excede a no dudarlo, a mi capacidad y
alcanza un relieve especial en estos dias
aciagos que hoy vivimos. Por mi parte
me limitaré, abusando de 1a benevolen-
cia del auditorio, a exponer las reflexio-
nes, las inquietudes y las dudas que me
impulsaron a plantearlo, a fin de que
colegas de mayor preparacidn que yoy
de conocimientos profundos, estudien
la cuestion detalladamente en subse-
cuentes conferencias.

Para ilustrar ¢l pensamiento basico de
mi exposicién, permitaseme recordar
una anécdota relatada hace ya dos lus-
tros por Etienne Fourlon en la Asocia-
cion de ex Alumnos y Alumnos de la
Escuela Libre de Ciencias Politicas de
Paris. Se refiere a Minos, Rey de Creta
y Juez de los Infiemos, de quien el mito

griego hizo el representante del legis-
lador ideal.

En el afio de 1792, Francia carecia de
gobiernc y cons.itucion. Reunida la
Convencién Nacional en Constituyen-
te, designé a Herault de Séchelles para
que elaborase el proyecto de estatuto
fundaméntal. Este hombre culto y bri-
llante, consciente de su enorme res-
ponsabilidad, busco cuantas fuentes se
hallaban a su alcance para cumplir tan
alta misidn y perdido en el dédalo de
las doctrinas hasta entonces expuestas,
ocurrio al extremo de encargar a su
secretario que le llevase un informe
completo de las leyes de Minos, cuya
sabiduria fue tanta que el mito afirmé
que recibia la inspiracion divina de
Japiter en la gruta sagrada. Nadie sabe
lo que el secretario pudo informar,
porque la guillotina cegd la vida del
constituyente. Un siglo después Sir
Arthur Evans se dio a la tarea de en-
contrar los vestigios del Rey Minos y
lo hizo con fe tan inquebrantable que
se hallaba dispuesto, si menester fuere,
a localizarlo en los mismos infiernos.
La tozudez propia de su raza permiti6
que descubriera en Cnosos de Creta el
palacio del monarca. Pudieron asi re-
construirse la vida y las costumbres de
la época hasta en sus menores detalles;
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todo aparecio a los ojos de la investi-
gacion, todo, menos las leyes de Mi-
nos, aquellas leyes perfectas que
habian dado a su autor proporciones
mitologicas.

La ensefianza de esta historia es bien
sencilla. Mientras no encontremos la
maravillosa legislacion del Rey Minos,
no habra ley perfecta.

Nunca ha existido paralelismo entre el
progreso de las ciencias naturales v el
conocimiento de las cuestiones socia-
les. En laantigiiedad la investigacion de
estas tltimas se hallaba considerable-
mente mas adelantada que la fisica ¢ Ia
biologia. Mientras la logica, la estética,
la politica y la psicologia de Aristiteles
se aceptaron como indiscutibles autori-
dades, en épocas subsecuentes, sus no-
ciones de astronomia, de fisica
y biologia fueron arrojadas una tras otra
al basurero de las antiguas supersti-
ciones.

En cambio, el mundo registra hoy un
adelanto sorprendente y maravilloso en
el campo de la técnica y de las ciencias
exactas y naturales, en tajante contraste
con la impotencia parcial de las ciencias
sociales, para resolver los mas apre-
miantes problemas de la vida de los
pueblos.

Mientras la sabiduria del hombre arran-
ca cada dia mas secretos a las fuerzas
naturales y logra aprisionarlas o desa-
tarlas, la Ciencia Politica, necesario es

confesarlo sin reservas, no ha podido,
especialmente en la compleja vida pre-
sente, elaborar una teoria del Estado o
crear una estructura del mismo, que
pueda presentarse como la solucion de-
finitiva del problema.

Esta adaptacion imperfecta de la teoria
del Estado a las exigencias de la vida,
ha producido el efecto de que las ideas
y la accidn politicas se desarrollen en
un fluir constante, en una renovacion
permanente, pero sin ritmo fijo y sin
compds preciso y definido.

La historia del pensamiento politico re-
vela grandes periodos de simple evolu-
cién o pacifica transformacion, en tanto
que hay épocas en que el cambio de
ideas se presenta bruscamente, con fie-
bre de carrera y ansias de imposicion,
sintomaticas de la intensidad de las cau-
sas que mantienen y agitan los elemen-
tos vitales del problema. Estos
elementos son, por una parte, los suce-
508 que ocurren en el mundo exterior,
las grandes guerras, las revoluciones
sociales y por la otra el pensamiento y
la palabra que utilizamos para moldear
la vida social, ese pensamiento capaz de
disgregar las costumbres, de socavar la
fe, de provocar el escepticismo y par-
cialmente impotente de realizar la feli-
cidad del hombre en sus relaciones de
Derecho Publico y esa palabra que al
decir del Justicia Holmes, no es un cris-
tal transparente e inmutable, sino la pi¢l
del pensamiento vivo,
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Sufrimos hoy un periodo de dolor y de
quebrantamiento de principios; con-
templamos un mundo semiaturdido por
los reclamos de los credos en pugna. La
guerra, esta terrible guerra inhumana y
sin piedad, cuyos ecos todavia no se
apagan, ha engendrado, sigue engen-
drando la desconfianza general respec-
to a la validez de las ideas que se habian
considerado como verdades absolutas,
universales y eternas. El clima mental
de ahora ha echado todos los valores
tradicionales a un hervidero. Por instin-
to atribuimos al fracaso de la ideologia
politica la causa de este conflicto que ha
conmovido desde sus cimientes a la
sociedad y quedamos naturalmente in-
vitados para hacer un examen mas pro-
fundo y para penetrar con mayor
hondura en las relaciones que existen
entre las ideas y la realidad de la vida
politica.

Si reaccionamos valientemente y con
animos esforzados, esta desconfianza
no debe ser causa de escepticismo ni
desesperanza. Por el contrario, consti-
tuira una benéfica influencia que servi-
ra de acicate a la investigacion para que
encuentre un desarrollo nuevo y fructi-
fero. ““Los periodos fecundos de espe-
culacion politica, dice el profesor
Tawney, son aquellos en que una erup-
cion destroza a los hombres y a sus
suefios. En esos momentos se resuelven
los viejos enigmas no porque se quiera
resolverlos, sino porque es necesario

hacerlo. Los trabajos que recopilan sus
respuestas tienen aun cierto olor a
humo’™! {Es entonges, sefiores, cuando
la Humanidad se yergue dispuesta a
contestar el nuevo reto del destino!

Pero si el momento parece obligado, el
lugar resulta propicio para intentar una
revisidén de los principios politicos. El
dogmatismo teoldgico primero y la in-
tolerancia del Estado después, frenaron
los impulsos de la investigacidn social.
Sin embargo en México y especialmen-
te en el seno del 1. y N. Colegio de
Abogados, no existen hoy “pensarnien-
tos peligrosos™ del tipo de los creados
por el Japon como tabu, inaccesibles al
estudio del hombre. No, aqui no sélo se
respeta, sino se alienta la libertad de
pensamiento, que en su realidad tangi-
ble es libertad de expresion. jLastima
grande que vivamos la dramética para-
doja consistente en que la libertad de
pensamiento engendra la pereza inte-
lectual! Mas si es cierto que la prohibi-
cion suscita el deseo, /sera verdad que
{a prohibicion de hablar suscita el deseo
de expresarse?

No voy a abusar de la paciencia del
auditorio, exponiendo grandes crisis
que registra la historia del pensamiento
politico. Initil es hablar de las encona-
das disputas de la Edad Media en las
que los poderes temporal y espiritual
pugnaban por el dominio del mundo.
Innecesario resulta exponer ahora la
querella entablada en los siglos XVIly
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XVIII entre la monarquia y las formas
democraticas de gobierno. Partamos
tan solo de la situacion real en que nos
encontrabamos antes de estallar el con-
flicto mundial.

La guerra de 1914-1918 produjo como
arquetipo del Estado, al nacional, o sea
aquel que se basaba en la unidad étnica
y geografica, Sin embargo, ““los paises
fueron sumiendo paulatinamente su es-
piritu nacionalista en una difusa con-
ciencia internacional”. Las utopias de
Wilson encubrian un fondo engafioso y
la verdad es que en ¢l fervor nacionalis-
ta de los pueblos latia una convulsién
agonica.

De esta manera al desatarse la contien-
da que afecté a la humanidad entera,
nos encontramos con que en 1939 el
mundo no estaba dividido, como sofiara
el profesor Wilson, en nacionalida-
des, sino obedeciendo a principios po-
liticos divergentes. La humanidad se

hallaba unida en sus necesidades esen- -

ciales, pero dividida en su fe.

Coexistian las mas variadas filosofias
de la vida y éstas trascendian ¢sencial-
mente en el pensamiento politico. Asi
ocurrio que la civilizacién moderna
quedara profundamente divididaen tres
campos: de una parte el liberalismo y la
democracia, con sus aspiraciones de li-
bertad, de gobierno del pueblo, por el
pueblo y para el pueblo y de abstencio-
nismo del Estado; de otra parte el co-

munismo que estimaba la justicia so-
cial, la economia planificada y la socia-
lizacion de los instrumentos de
produccién como el desideratum de
nuestra época y por una tercera parte, el
totalitarismo, que veia en la idealiza-
cion del Estado encarnado en el caudi-
tllo carismatico, en la fertilidad de la
raza, en la obediencia pasiva y en el
militarismo férreo, los factores deter-
minantes del progreso.

En todo eflo habia bruma y confusion
de valores. Para las dictaduras fascistas,
democracia y comunismo eran una sola
y misma cosa, porque ambos reclama-
ban para si el titulo de “‘verdadera de-
mocracia’’, Para los comunistas la
democracia y el fascismo eran una mis-
ma cosa, porque en los dos priva el
régimen capitalista expoliador de la
clase trabajadora. Y por tltimo, para las
democracias occidentales, el fascismo
y el comunismo eran una misma cosa
también, porque ambos sustentan la
dictadura totalitaria, destructora de la
libertad y del libre juego de las leyes
economicas.

De esta manera la guerra debié haber
sido triangular. Mas la fuerza de los
hechos alterd toda prevision y la URSS,
iinica representativa del comunismo,
Jjugd un extrafio papel en la contienda.
Fue el comodin de la baraja que se
apifiaba, alternativamente, al calor del
mas fuerte o del que mejores perspecti-
vas le ofrecia. Quizas por esta razon el
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mundo siente con horror que aun hoy la
guerra esta sin terminar.

Es indudable que la filosofia politica y
social de Rusia no puede ser mas opues-
ta a la que impera en las Naciones Uni-
das. Por eso no puede creerse en la
sinceridad de su alianza con éstas. Le-
nin, el marxista ortodoxo, calificod la
guerra de 1914-1918 como un conflicto
esenciaimente capitalista por el reparto
del botin, en ¢! cual el proletariado de
cualquier pais no tenia interés vital. “‘Es
evidente, afirmaba, que los trabajado-
res rusos no tenian ningln interés en
quitar el botin a un bandido joven -Ale-
mania- para darselo a los bandidos vie-
jos -Inglaterra y Francia-".

Y si Stalin apoya todos sus actos en la
ipisissina verba de Lenin deificado, ¢no
es de pensarse que reaccionara idénti-
camente en este conflicto, ;aceptard
quitar el botin a los “bandidos” totali-
tarios para entregarselo a las Naciones
Unidas? No, sefiores, el conflicto esta
en pie.

De las tres doctrinas imperantes, la del
liberalismo pretendia privar en la vida
occidental. Tenia ya el prestigio de los
afios. Habia nacido como un reto a in-
tereses considerados como sagrados
por latradicién de medio millar de afios.

Larevolucion y la guerra lo presidieron
desde su entrafia. El pensamiento y la
filosofia lo engendraron e iluminaron
con su saber. Combatio en el campo

ideolégico v sufrié controversias re-
ales. Resistid el embate de filosofias
contrarias y se sometio a la ruda prueba
de ia aplicacion de sus principios.

Su prestigio era enorme. Fue el profeta
del industrialismo y el exponente del
libre cambio. Cre6 un mercado mundial
que rompio el aislamiento aun de los
pueblos mas distantes. Era el defensor
de la tolerancia religiosa, del sufragio
universal, del respeto a la dignidad del
hombre, de la libre competencia, de la
iniciativa individual, de los derechos
del hombre. Su concepcion permeaba
ain a los que mas pudieran perder con
su victoria. Durante todo el siglo XIX y
hasta la primera gran guerra no existio
doctrina alguna que hablara con tanta
autoridad, ni que tuviera mayor fuerza
expansiva. [deoldgicamente era una
verdad indiscutida e indiscutible, *‘por-
que la discusion termina generalmente,
mostrando que la libertad es mejor que
la sujecion; que fa autodeterminacion es
mejor que la dictadura y la cultura es-
pontanea mejor que [a censura de la
propia expresion.’?

Ademas, ante ¢l deslumbrante progreso
econdmico, coincidente con la organi-
zacion liberal de la mayor parte del
mundo, parecia que el hombre habia
resuelto la incdgnita de su problema
politico.

Sin embargo et liberalismo es tan s6lo
unadoctrinay no unaley cientifica. “La
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ciencia no puede ser ni socialista ni
liberal, afirma Henri Noyelle, porque el
socialismo y el liberalismo no son sino
doctrinas, es decir, concepciones inte-
lectuales prefiadas de finalismo, marca-
das por las preferencias, las pasiones y
los sentimientos, aspiraciones ilusorias

53 3

que deben ser tenidas como tales™.

Ahora bien, las doctrinas sociales pre-
sentan como necesarios, efectos que tan
solo son deseables y mientras no se
sefiale este error fundamental aparece-
ran a nuestra vista fracasos de las doc-
trinas que si se miden en su justo valor
no deben estimarse como tales. Si con-
sideramos el liberalismo como la ex-
presion de la verdad definitiva o como
una ley cientifica, minaremos sus pro-
pios cimientos, porque han sido y seran
muchas las ocasiones en las cuales no
podra resolver las exigencias de la vida.
Es indispensable entender la doctrina
en su verdadero alcance: profesar una
opinién y prescribe una regla de con-
ducta. Pero es arbitraria por definicion
y empirica por naturaleza.

El liberalismo nacid, crecio y vivid en-
tre inquietudes y violencias. Como he-
mos expresado antes; su triunfo como
hecho y como doctrina no fue facil.
Pronto habria de encontrar e! pensa-
miento politico su error fundamental.
Tan preocupado estaba de las formas
politicas creadas bajo su sistema, que
habia dejado en el olvido grandes pro-
blemas econémicos. Escéptico por ten-

dencia, habia recomendado una actitud
negativa del Estado ante la cuestion
social. Para Adam Smith y sus secua-
ces, una alquimia misteriosa transfor-
maba en bien social el torrente de
acciones espontaneas que los hombres
realizaban en su beneficio particular.

La doctrina estaba en jaque. Frente a
ella afirmaban su audacia hechos nue-
vos que abrian impetuosamente el cam-
po a pensamientos distintos. La
concepcion liberal ofrecia, entre sus ca-
racteristicas fundamentales, la igualdad
y la revolucién industrial, su coetanea,
produjo la mas violenta desigualdad de
situaciones sociales y de poder econo-
mico que registra la historia. Se resuci-
taron asi las concepciones comunistas
que aparecieron primero bajo una for-
ma utopica y mas tarde con la tendencia
cientifica y politica de las doctrinas de
Carlos Marx.

El primer ataque hondo y sistematico
que sufriera la filosofia politica del Ii-
beralismo, esta representado por la re-
accion en contra de [a Revolucidn
Francesa que culmind en el pensamien-
to de Hegel. “En Hegel, dice Sabine,
esa reaccion contenia dos elementos
principales: su idealizacién del estado
nacional y su concepcion del desarrollo
histérico necesario de la sociedad bajo
la ley de la dialéctica. La unidn de esos
dos elementos en Hegel fue un acciden-
te histdrico ... En la historia posterior de
la filosofia politica estos dos elementos
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se han separado. De Ia concepeion del
Estado como encarnacion de los intere-
ses ideales de una nacion, se sigue su
derecho de organizar y controlar toda la
vida nacional, econémica, educativa y
cultural, incluyendo todos los intereses
privados de los ciudadanos. Esto cons-
tituye la justificacion ética mas fuerte
que se ha alegado en favor de la dicta-
dura fascista. Por otra parte, la dialécti-
ca, modificada por Carlos Marx, se
convirtié en uno de los principios fun-
damentales de la filosofia social de to-
das aquellas ramas dei socialismo,
derivados de €l... Asi, pues, la filosofia
politica ha seguido dos lineas principa-
les que parten de Hegel: el idealismo
nacionalista que ha desembocado en
el fascismo y el materialismo dialécti-
co que ha desembocado en el comu-
nismo™’.*

Abusaria demasiado de la atencién del
auditorio si expusiera ahora las doctri-
nas de Carlos Marx. Conocidos son sus
principios fundamentales: la teoria de
la plusvalia, el materialismo histérico,
la lucha de clases; su conviccion pro-
funda de que la sociedad camina inexo-
rablemente hacia la dictadura del
proletariado como “‘fase natural de la
evolucion”, laque a su vez se desarrolla
movida por el impulso interno de la
dialéctica.

Su filosofia es un llamado a la accidn,
a un nuevo tipo de alzamiento revolu-
cionario, radicalmente distinto, en su

contenido, de lo que fuera el liberalis-
mo nacido del Siglo de las Luces y de
la Revolucion Francesa. Mientras éste
constituyd la filosofia politica de 1a cla-
se media, el marxismo se presento
como doctrina de lucha del proletaria-
do. En tanto que el primero significd un
movimiento estrictamente politico, el
segundo aspiraba a realizaciones fun-
damentalmente econdmicas, como que
anuncia la desaparicién de las causas
subyacentes de [a desigualdad social.

La concepcidn marxista del Estado es
también opuesta a la del liberalismo.
Este como reaccion tipica contra el ab-
solutismo, identifico “‘la mayor perfec-
cién del Estado con ¢l menor gobierno
posible”, en tanto que aquél vaticing,
que merced a exclusivos factores eco-
nomicos vendria, en los pueblos de gran
concentracion capitalista, la dictadura
del proletariado, ¢l Estado obrero, que
gozaria de omnimodas. Las facultades
para socializar los remedios de produc-
cion y suprimir la lucha de clases. Ade-
mas, para el liberalismo el Estado es un
instrumento de proteccion, un érgano
de sostenimiento de la paz y del orden
y por ¢l contrario, para el marxismo, es
un medio de coercion, de extorsion, de
explotacion que sufre la clase obrera.
Para el liberalismo es el Estado una
institucién permanente, para el comu-
nismo un organismo transitorio: tan
pronto como se¢ realice el desideratum
de una sociedad sin clases y cesen las
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colisiones entre ellas, no habra nece-
sidad de un poder especial de repre-
sion.“En lugar del gobierno sobre las
personas aparecerd, dijo Engels, la
administracién de las cosas... El Es-
tado, agregd, no se suprime, se muere

L

él mismo™’.

Del marxismo se desprendieron las mas
variadas doctrinas, pero que con el
tiempo se alejaron tanto de la fuente
original, que el propio Carlos Marx,
aludiendo a la diversidad de conclusio-
nes sacadas de su filosofia, dijo una vez
de si mismo que no era marxista.

No obstante Lenin reivindico, o preten-
dié reivindicar para si, la ortodoxia del
marxismo. Su libro, La Revolucidn y el
Estado, se presenta como ¢! fruto ma-
duro de las ensefianzas del maestro y en
apariencia contiene tan soélo un examen
cronologico de los principales topicos
del comunismo marxista. Sin embargo,
Lenin cre6 una doctrina propia, consi-
derada como el marxismo interpretado
conforme a las ideas y condiciones del
Siglo XX. Empero, hay momentos en
que las adaptaciones hechas por Lenin,
se acercan notoriamente al abandono de
la fuente original.

El marxismo habia negado a los medios
politicos la capacidad de transformar
con éxito las sociedades y Lenin, por el
contrario, desarrollé un programa para
engrandecer las funciones del Partido
Comunista. Para Carlos Marx era la

economia y no la politica la determi-
nante de nuestro destino: “Frente a las
puntas economicas, decia, s¢ rompen
como foésforos podridos las puntas de
las bayonetas”. Sin embargo Lenin
ocurrio a las bayonetas, porque su con-
viccion fue siempre que era menester
reducir al minimo la creacidn esponta-
nea de la ideologia socialista; dejarla
tan s6lo al vaivén de las relaciones eco-
nomicas de la produccion.

Las ideas de Lenin respecto al Estado,
son de inspiracion marxista. “El Esta-
do, dijo, es un producto de la sociedad
en un cierto momento de su desarrollo.
Es una admision de que esa sociedad se
ha enredado en una contradiccién inso-
luble consigo misma; de que estd escin-
dido en antagonismos irreconciliables
que es incapaz de disipar; pero para que
esos antagonismos de clases que tienen
intereses econdmicos contrapuestos, no
se agoten y no agoten a la sociedad en
una lucha estéril, se hizo necesario, con
el objeto de moderar el conjunto y man-
tenerlo dentro de los limites del orden,
un poder situado aparentemente por en-
cima de la sociedad y este poder que
surge de la sociedad pero se coloca por
encima de ella y se aleja cada vez mas
de ella, es el Estado™ ®

Ademas, éste constituye, para Lenin, un
instrumento de explotacién en manos
de los capitalistas que gobiernan me-
diante él a 1a mayoria del pueblo.
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Estas premisas: el Estado producto de
la irreconciliabilidad del antagonismo
de clases; el Estado instrumento de ex-
plotacién, llevarian logicamente a la
conclusion de abolirlo. Sin embargo,
Lenin y Stalin no aspiran a destruirlo de
un golpe. Su lema es: “El maximo de-
sarrollo del Estado, con el objeto de
preparar su completa desaparicion”.

Esta aparente contradiccion deja de ser-
lo, cuando se explican las etapas por las
que ha de pasar la sociedad para alcan-
zar la meta final: la sociedad sin clases.

La primera etapa se caracteriza como
régimen de transicién politica entre la
sociedad capitalista y [a comunista. Du-
rante ella el Estado omnipotente no es
otra cosa que la dictadura del proleta-
riado. Su propdsito fundamental es
aplastar la burguesia, anular la explota-
cidn del hombre por el hombre y hacer
triunfar el socialismo. En esta fase, de-
nominada primer periodo de la politica
econdmica, el poder soviet, al decir de
Stalin, *‘permitid cierta animacion del
capitalismo™, al mismo tiempo que
hizo todo lo posible por acabar con la
propiedad privada de la tierra y nacio-
nalizar los instrumentos de produccién
como paso inicial hacia la conversion
de la propiedad del Estado.

Lametadel segundo periodo (compren-
dido oficialmente entre 1924 y 1936) es
la victoria completa del socialismo o
sea para usar de la expresion del propio

Stalin, “la fase inferior del comunis-
mo’’. Supone la liquidacion total del
capitalismo, la socializacidn de los me-
dios de produccion, la abolicion de la
propiedad privada, transformada en
propiedad estatal, o sea patrimonio del
pueblo en su conjunto y la supresién de
la explotacién del hombre por el hom-
bre. Su principio fundamental segin
reza el articulo 12 de 1a Constitucion de
1936, es “‘de cada uno segiin sus capa-
cidades, a cada uno segiin su trabajo™.

A partir de este asunto la funcion del
Estado sera ““la realizacion del comu-
nismo en su fase superior’, bajo el prin-
cipio dominante de “‘a cada uno segun
sus capacidades, a cada uno segin sus
necesidades™ y serd entonces cuando el
Estado morira para dar paso a una so-
ciedad sin clases y voluntariamente
cooperativa.

Hoy, la URSS se encuentra, segun enfa-
tica declaracion oficial, en e] periodo
transitorio entre el socialismo v el co-
munismo en su fase superior. Por con-
secuencia, sus pasos debieran
encaminarse hacia la abolicién total de
clases pararealizar la extrafia muerte de
un Estado cada dia més fuerte.

Esta explicacion permite entender
comp en las primeras Constituciones
del soviet se abandonaron todos los
principios de la Ciencia Politica. En
ellas no hay vestigio siquiera de la divi-
sion de poderes; no hay garantias pro-
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piamente dichas; sélo vemos por do-
quier la organizacion juridica de la dic-
tadura del proletariado. En cambioen la
Constitucién de 1936, ahora en vigor,
se advierte la resurreccion de algunos
postulados fundamentales; pero todo
ello es vana apariencia, porque en reali-
dad existe un sistema dual de gobierno.
Al lado del Soviet Supremo de la URSS,
que dividido en sus dos camaras: (So-
viet de la Unién y Soviet de las Nacio-
nalidades) ejerce el poder legislativo y
que elige un presidium que interpreta
las leyes y realiza las funciones del
Soviet Supremo en sus recesos; junto
con el Consejo de Comisarios del Pue-
blo de la URSS que es el rgano ejecuti-
vo y administrativo superior del Estado
y por ultimo, a la vez que se crea el
Tribunal Supremo de la URSS, se reco-
noce constitucionalmente la exis-
tencia del Partido Comunista (articulo
141), que en su vida real se confunde
con todos los organos del poder y ab-
sorbe integramente sus funciones.

“Los que pretendan establecer distin-
ciones entre ¢l Estado Soviético y el
Partido Comunista, dijo Stalinen 1925,
son contrarrevolucionarios y, por tanto,
enemigos de los trabajadores”, y en
1936, cuando presenté el proyecto de la
nueva Constitucién, agregd: “Debo re-
conocer que el proyecto desde luego
deja en vigor el régimen de la dictadura

de la clase obrera, asi como deja intacta
la actual posicién dirigente del Partido
Comunista de la URSS”.

Para Stalin no puede existir mas de un
partido, porque en Rusia no hay oficial-
mente antagonismo de clases, cuyos in-
tereses sean hostiles y como un partido,
segun él, es tan solo 1a vanguardia de
una clase y la campesina y 1a obrera no
luchan entre si, desaparece la razén que
justifique la existencia de varios orga-
nismos politicos que las representen.
De aqui el partido Gnico, monolitico, a
través de cuya oficina politica llamada
cominmente “‘Politburé™, resuelve to-
das las medidas politicas, econdmicas,
ejecutivas y legislativas de la URSS y
que es en una palabra, el verdadero
gobierno de Rusia.

Es asi como las doctrinas del comunis-
mo han constituido una verdadera revo-
luciéon en el campo de las ideas
politicas. “‘No se trata de un retoque a
la ideologia juridica tradicional, ni de
un cambio menudo en los métodos de
producir y aplicar el Derecho; se trata
de una revolucion en el sentido de hon-
dura y ansia de superacién que evoca™.’
Conforme a ella, se ha sustituido la idea
del ciudadano, que nada dice en el sentir
proletario, por la de trabajador. El co-
munismo constituye, para usar la expre-
sion de M. Fourlon, una revolucion
mayor que ha pretendido cambiar al
hombre y al mundo. Esta doctrina pre-
senta un tipo de Estado sin antecedente
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en la historia. Un Estado que intenta ser
exclusivamente economico; que divide
al hombre en clases y no en nacionali-
dades y que, por lo tanto, espera ser
internacional. Un Estado en el que se
excluye toda idea moral y que trata tan
solo de asegurar la igualdad del hombre
sobre la tierra; pero cuyo resultado tan-
gible no ha sido otro que el de concen-
trar el poder politico y los privilegios,
en manos de una casta burocrética, que
apoyaa un autocrata mas cruel de lo que
habian sido los zares.

Digamos ahora, a guisa de exorcismo,
unas cuantas palabras del fascismo, la
tercera doctrina que dividia al mundo al
estallar la gran guerra de 1939.

Siel comunismo tenia ya largo historial
en el pensamiento politico, ¢l totalita-
rismo implantado en Italia y Alemania,
nacio rpidamente, como una rotura re-
pentina del proceso histérico v como

producto de la guerra, la crisis y la:

revolucion, ““Fue en un acceso de rabia
y de furia, alimentado por una acumu-
lacion de calamidades, espoleado por la
presion exterior o por el tumuito inter-
no, como aquellas dictaduras destruve-
ron ¢l orden antiguo y en su lugar
establecieron uno nuevo™ 2

Su doctrina se forjo primero bajo una
concepcidon negativa; empieza siendo
polémica y critica. Intenta primero des-
truir los principios del liberalismo, cuya
filosofia califico de abstracta, atomisti-

cay mecanica. Alli donde la tesis clasi-
ca veia libertad, la nueva doctrina ponia
autoridad y disciplina; donde aquélla
veia igualdad, se establecia la jerarquia;
en lugar de felicidad, deber y sacrificio
y en vez de niimero calidad. Pero donde
ensafia su ¢ritica dramatica, es en contra
de la libertad individual; la juzga como
equivalente del capricho; y fa condena
por mezquina y egoista, por lo que an-
hela destruir lo esencial del liberalismo,
aquello que llama el simbolo y Supre-
mo mito de la omnimoda libertad indi-
vidual”,

El totalitarismo combatié también al
marxismo. Si éste s¢ habia declarado
materialista, el fascismo debia defen-
der una forma exaltada de idealismo
politico. “Como los marxistas habian
considerado que toda forma politica
era reflejo de relaciones econdmicas,
el fascismo tenia que considerar al Es-
tado como cauditlo y director del sis-
tema industrial y, como los marxistas
consideraban el antagonismo entre
las clases econdmicas como factor
permanente e ineludible de una socie-
dad capitalista, el fascismo tenia que
afirmar la conciliacion de los intereses
de clase en la totalidad organica de
Nacién y Estado™.®

De esta manera se idealiza la nacidn
como concepto contrario al individua-
lismo y al marxismo y dentro de la
“psiquiatria aplicada’ de Thorstein
Veblen, se crea el mito del poder del
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Estado y de su encarnacidn en ¢l caudi-
llo carismatico. Para [talia el mito fue
la continuidad nacional del Imperio Ro-
mano; para Alemania la hegemonia na-
tural de la raza aria, estimada como
creadora de todos los elementos valio-
sos de la cultura en todos los periodos
de la historia.

Este sistema, cuyos principios medu-
lares son el liderazgo dictatorial; la
autoridad de arriba a abajo y la respon-
sabilidad de abajoaarribay que se nutre
con ideas cuya virtud es, para usar de la
expresion de Hitler, “vencer la piedad
y acerar la voluntad para la lucha”,
estaba destinado a una vida breve. Su
apotegma: “Todo dentro del Estado;
nada fuera del Estado; nada contra el
Estado™, parecia completarse con las
palabras dantescas: Lasciate ogni spe-
ranza. Sin embargo, los signos de su
temporalidad eran evidentes. El des-
potismo por su misma naturaleza es
inestable. La dependencia de la perso-
nalidad del caudillo y la ausencia de un
sistema constitucional de sucesién pro-
nosticaban, como acontecio, lo transi-
torio del régimen.

Pero transitorio y todo, desencadend las
mas inhumanas fuerzas destructoras
que conoce la historia del mundo y que
felizmente hoy han quedado destruidas
junto con el sistema cruel que las en-
gendrara. Ojala y la paz que se imponga
a los totalitarios sea benévola, para evi-
tar que se restablezcan las fuerzas del

mal pues Renan afirma que “toda época
pasada, condenada por una sentencia
excesiva, engendra el principio de su
propio renacimiento™.

De esta manera, late ahora el problema
de la lucha entre ¢l liberalismo y el
comunismo. La contienda se ha reduci-
do y se ha limitado en la vida y en el
pensamiento. Ha dejado de ser triangu-
lar para asumir la posicién natural de
solo dos contendientes con ideas opues-
tas y encontradas.

Presentado en esta forma superficial el
panorama general del pensamiento po-
litico, observemos cémo no estamos
enfrentandonos con un malestar pasaje-
1o, sino con una verdadera crisis, con
una fase de desintegracidon que puede
llevarnos a nuevas soluciones.

Las dos doctrinas gue pretenden esta-
blecer su hegemonia en ¢! mundo, se
presentan en forma coherente y en tér-
minos irreductibles. La intolerancia nu-
tre su propia vida; ambas reducen las
alternativas del pensamiento y de la
accion humanos a dos extremos pola-
res: el que ellas representan y la herejia
opuesta y condenable. Producen una
dicotomia funesta que somete al hom-
bre a una estricta eleccion, Es preciso
elegir entre ¢l cielo de una doctrina o el
infierno de la opuesta.

““Si no sois proletario sois burgués con
todas sus consecuencias -afirma Macl-
ver. Si no sois fascista tenéis, que ser
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esa cosa siniestra que llaman comunis-
ta. 51 no sois comunista sois hijo de un
capitalismo igualmente siniestro. Todo
el terreno intermedio ha desaparecido
bajo vuestros pies. Toda la rica varie-
dad de la experiencia humana, toda la
diversidad experimental del progreso
humano, todas las cumbres y valles
imexplorados del pensamiento humano,
quedan reducidos a esta triste eleccion.
Todos los angetes estan de un lado y
todos los demonios del otro™.!¢

Esta tragica dicotomia hizo exclamar a
Ortega y Gasset al hablar de la misién
del intelectual en este mundo que hoy
vivimos: “Ser de la izquierda, es como
ser de la derecha, una de las infinitas
maneras que ¢l hombre puede elegir
para ser imbécil: ambas, en efecto, son
formas de hemiplejia moral™."

Semejante postura de los credos hoy en
pugna, revela la soberbia de sus creado-
res. Significa que la doctrina que sus-
tentan es perfecta, en tanto que la
opuesta no tiene posibilidades de reden-
cién. Implica que aquélla no ha menes-
ter de reforma alguna, siendo que ésta
es incapaz de ella. Esto contribuye ex-
traordinariamente a falsear la realidad
del presente, ya falsa de porsi. Y falsear
la vida es la mejor manera de crear o
sostener doctrinas desafortunadas. Es
indispensable que el pensamiento se en-
raice en el conocimiento concreto de la
sociedad. Urge abrir el horizonte del
pensamiento politico. Debemos dilatar

los herméticos confines de las doctrinas
tradicionales en pugna, rejuvenecer las
ideas caducas e injertarlas en la vida
misma de los pueblos y si es posible,
fundirlas dentro del espiritu de la evo-
lucidn creadora.

Debemos prepararnos para aceptar
como valederas, razones que antes se
veian como herejias; es indispensable
que seamos Sinceros con nNesotros mis-
mos; que abandonemos lucubraciones
necias que pretendan justificar forzada-
mente principios que ne corresponden
a ningtn valor cierto. Resolvamonos a
tomar del pasado lo que es bueno, ten-
gamos el valor de rechazar de él lo
utopicoy lo falso, afrontémonos a acep-
tar el reto del destino imbuidos de sin-
ceridad y sin animo de engaflarnos a
nosotros mismos.

También debemos aclarar que este vo-
cerio en pugna existe tan solo en el
pensamiento politico occidental. Es
dentro de nuestra civilizacion donde te-
nemos el derecho a elegir, porque en la
URSS, bajo la mano férrea de Stalin, el
hombre tan sélo puede escoger entre el
comunismeo y la deportacion, y entre el
stalinismo y la muerte. Como el marxis-
mo aspira a cambios profundos, sdlo
respeta a los que han nacido después de
la revolucién y que por desconocimien-
to de regimenes diferentes no corren
peligro de convertirse en herejes. Por
esto han desaparecido los vigjos, los
inaccesibles a convertirse en soviéticos
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puros. Stalin habra intentado asesinar la
libertad de pensamiento; pero sélo ha
logrado expulsarla de sus dominios.
Porque la libertad podra cambiar de
lugar, de pueblo y de alma, pero no
muere jamas. En ocasiones descansa,
pero en el sitial augusto donde reposan
los dioses inmortales.

Ademas, esta querella ideoldgica de
que he venido hablando, es propia de
todos los tiempos. Siempre han existido
principios politicos antagénicos que
han luchado por la hegemonia del mun-
do. Lo nuevo, lo especifico de estos
tiempos, lo que produce la gran tragedia
del pensamiento contemporaneo, es
que ninguna de las dos doctrinas satis-
face completamente al pensamiento,
porque las dos, en mayor o menor esca-
la, con mayor o menor intensidad, se
hallan en crisis.

Si, sefiores, el comunismo esta en ¢risis.
En la URSS han ocurrido fendmenos que
parecen desmentir la bondad de la doc-
trina. En sus vastos y dilatados domi-
nios no ha podido establecerse ni la
igualdad ni la justicia social. La Revo-
lucién Rusa, como la revolucion indus-
trial de Occidente, ha llevado al poder
no al proletariado que presta sus mus-
culos y sus nervios en el proceso de la
produccién. sino a una nueva casta pri-
vilegiada, a un nuevo estrato social, que
goza si no de las mismas, si de mayores
prerrogativas que de las que disfrutan
los acomodados de nuestra civilizacion.

Bajo la “‘remuneracién diferencial”, se
han creado las m4s siniestras desigual-
dades. Los directores de empresa ganan
80 o 100 veces mas que los obreros a su
servicio. Los intelectuales perciben
sueldos 20 o 25 veces mayores que los
salarios correspondientes a un obrero
tipo. Los “‘stajanovistas” se encuentran
en proporcion semejante respecto a las
categorias mas bajas de los trabajado-
res. En general, puede afirmarse que
existe una nueva clase privilegiada,
compuesta principalmente de funciona-
rios, de ingenieros, directores de em-
presa, burécratas, oficiales del ejército
rojo y hombres de toda clase de profe-
siones liberales.

Por otra parte, el socialismo en realidad
ha creado tan sélo un capitalismo de
Estado, éste ha sustituido a los antiguos
patrones. Los trabajadores en cuyo
nombre se ejerce la dictadura, viven en
condiciones materialmente menos fa-
vorables que en los paises occidentales,
Se han colectivizado los instrumentos
de produccion, pero las relaciones entre
obrero y empresario son practicamente
peores que entre nosotros. Las uniones
de trabajadores, los sindicatos, son ins-
trumento del Estado, no son érganos de
mejoramiento de sus agremiados.

Marx y Lenin dijeron que la dictadura
era solo un estado de transicion que
desapareceria luego que se asentara la
nueva sociedad y lo cierto es que ni la
dictadura ni el Estado totalitario pare-
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cen dimitir. Por el partido Comunista,
el partido monolitico, mas fuerte, cada
dia extiende con mayor fuerza sus ten-
taculos de opresion; cada dia cierra con
mayor impenetrabilidad el camino de la
liberacion. La verdad es que en Rusia,
la dictadura se ejerce sin piedad. El
gobierno dual unce a su carro el pensa-
miento, la culiura, la economia, la exis-
tencia toda del hombre, el cual vive
sumergido en un medio hipndtico obs-
curo y cruel, victima del magnetismo
qﬁe le proporciona la esperanza de que
algiin dia vendra la aurora venturosa de
una sociedad sin clases y la igualdad
entre los hombres.

No olvidemos que la funcion del actual
Estado del Soviet, debe ser preparar la
realizacién del comunismo en su fase
superior, y /cOmo va a alcanzar el ob-
jetivo de la desaparicion total de clases,
si con su politica ha creado una casta
privilegiada que ademas tiene derecho
constitucional al ahorro? (articulo 10).
;Coémo va a preparar la muerte del Es-
tado para dar paso a una sociedad vo-
luntariamente cooperativa, si el Partido
Comunista y los 6rganos del poder gjer-
cen la mas cruel dictadura de todos los
tiempos?

Es que ha llegado el momento de decla-
rar que el marxismo no es cientifico;
que el comunismo, al menos en su fase
superior, constituye una utopia, un sue-
fio, una quimera. El marxismo predijo
como apoteosis, ¢l advenimiento es-

pontaneo, con “férrea necesidad”, de
una sociedad sin clases y la desapari-
¢idn completa del Estado. Y los hom-
bres, impulsados no por factores
econdmicos pero si politicos, llevan a
Rusia a una meta, a una aspiracion dis-
tinta.

Max Eastman, de antecedentes comu-
nistas, declara angustiosamente que “‘la
dificultad principal con que tropieza la
izquierda, es ta de que los radicales que
tienen a la vez cerebro y honradez inte-
lectual no tienen programa. Se dan
cuenta de que el sistema tedrico marxis-
ta no es cientifico; se dan cuenta de que
fa aplicacion de los principios marxis-
tas practicos ha sido en Rusia un fracaso
significativo. Pero no se dan cuenta de
que estos dos hechos plantean de nuevo
y fundamentalmente la cuestidn que
Lenin se planteara al fundar el Partido
Bolchevique: “;Qué hacer?” y agrega,
para defender sus teorias extremis-
tas:“‘La crisis del socialismo es en parte
verbal; el problema inseguro de su
nombre. Pero ha de resolver los proble-
mas sustanciales que consisten en sus-
tituir la filosofia por la ciencia, juzgar
el stalinismo como resultade de una
experiencia preliminar y revisar un plan
de accion para evitar otro resultado
como éste”. 2

Pero también el liberalismo esta en cri-
sis. Si no todo él, cuando menos parte
muy importante de su construccion
doctrinal. Los conceptos de soberania
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popular, de separacion de poderes, de
los derechos del hombre, etcétera, su-
fren hoy una enérgica revision.

Mas donde es clara y evidente la recti-
ficacion de los principios, es en el apo-
tegma del abstencionismo del Estado.

El liberalismo florecié como reaccion
contra el absolutismo. Por eso su doc-
trina identifico “la mayor perfeccion
del Estado con el menor gobierno posi-
ble”. Confié valientemente en el desa-
rroilo de las fuerzas naturales, en cuyo
proceso, creia, radicaba exclusivamen-
te la resolucion de todos los problemas
sociales. Alejo la intromisién del Esta-
do. Establecio el principio de que éste
debe limitarse al sostenimiento de la
paz y del orden vy de ese liberalismo
politico se pasé al econémico, a la doc-
trina del laisser faire; segin la cual la
industria y el comercio, la economia
toda de un pueblo alcanzan su mayor
progreso cuando el gobierno se abstiene
de intervenir en ellos.

Este principio doctrinario se petrifico,
se fosilizé, como una modalidad vital
extinguida, destinada a ocupar una po-
sicion inerte frente a la corriente de
hechos nuevos que parecen cambiar la
psicologia de los hombres vy la estructu-
ra de la sociedad.

El dato positivo, evidente, es que dia a
dia, constantemente, crece con sed in-
saciable, la actividad del Estado.

Los teéricos, los hombres todos que
siguen apasionadamente las doctrinas
ortodoxas, que mutilan el espiritu, pien-
san en términos del liberalismo clasico
mientras las instituciones, las reglas
efectivas de vida, los ordenamientos,
desmienten el principio de laisser faire.
“El Estado se ha convertido otra vez en
Leviatan, dice Maclver, un Leviatdn, o
mads bien, dos Leviatanes nuevos y muy
diferentes. Uno de ellos es el Estado
dictatorial totalitario. Otro es la demo-
cracia moderna. Porque también la de-
mocracia ha adquirido las dimensiones
del Leviatan, aunque sin terror™."* Para
Noyelle, el abstencionismo del Estado
ha sido una mera utopia. Considera que
jamas hemos tenido un régimen de re-
glamentacion automatica de la produc-
cion; que los salarios no se han fijado
lisa y llanamente por las leyes natura-
les; que la moneda, ¢l crédito y el co-
mercio internacional, siempre han sido
dirigidos por ¢l Estado. En una palabra,
Jjuzga que los hechos fundamentales de
la vida de los pueblos, no se han regido
por el principio de laisser faire.

La guerra, igual que tas guerras de todos
los tiempos, exigio la centralizacion de
las fuerzas econémicas de los paises
beligerantes, como parte integrante de
las medidas militares de emergencia.
Antes de ella, durante ella y después de
ella, se observa un incremento consi-
derable en la accion econdmica del Es-
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tado. Es entonces cuando el principto
del abstencionismo se rompe sin limites
morales. Pero el caracter catastrofico y
transitorio de estas situaciones hace
pensar que no se trata de un régimen
durable. *‘Durante una tormenta los
hombres buscan refugio en una cueva,
pero de es0 no se sigue que continuaran
viviendo en ella’."

Durante esta crisis el hombre puede
estar dispuesto en aras del patriotismo,
a renunciar a su libertad normal; pero
ello no es motivo para suponer que
aceptara su supresion definitiva.

No. Yo quiero referirme al hecho per-
manente y no extraordinario en el que
se destaca, a no dudarlo, ¢l rompimien-
to del principio de /gisser faire. Este
hecho consiste en que en la actualidad
ha cambiado la psicologia del hombre
y la estructura de la sociedad en forma
tal, que la tesis clasica no se adapta a las
nuevas formas de vida.

Para Ortega y Gasset, la caracteristica
de nuestro tiempo es la masa, [a aglo-
meracion, el “lleno’. “Las ciudades,
dice, estan llenas de gente. Las casas
llenas de inquilinos. Los hoteles llenos
de huéspedes. Los trenes llenos de via-
jeros. Las salas de los médicos famosos
flenas de enfermos. Los espectaculos,
COMO 1O sean muy extemporaneos, lle-
nos de espectadores. Las playas llenas
de bafiistas’."®

La muchedumbre, como tal, esta pose-
sionado de los locales y de los utensi-
lios creados por la civilizacién. En la
hora presente no hay protagonistas:
50}o hay coro.

Este imperio de las masas presenta a
juicio del pensador espaficl, una ver-
tiente favorable, en cuanto significa una
subida de todo el nivel historico y reve-
la que la vida media se mueve hoy en
altura superior a la que ayer pisaba.
Pero la masa por definicidn no puede ni
debe dirigir su propia existencia. “‘Ha
venido al mundo, dice, para ser dirigida,
influida, representada, organizada™.
*Cuando la masa actiia por s misma, lo
hace solo de una manera, porque no
tiene otra: lincha™.'s

De aqui la estatificacion de la vida.
“Cuando la masa siente alguna desven-
tura o simplemente algin fuerte apetito,
es una gran tentacion para elia esa ter-
minante y segura posicién de conse-
guirlo todo -sin esfuerzo, lucha, duda,
ni riesgo-, sin mas que tocar el resorte
y hacer functonar la portentosa maqui-
na del Estado™."?

Karl Mannheim acepta en principio la
tesis de Ortega y Gasset. Opina que “los
cambios fundamentales de que somos
testigos, pueden imputarse en ultimo
extremo, al hecho de que estamos vi-
viendo una sociedad de masas”. De
donde colige que el gobierno de ellas no
puede lograrse sin una serie de inven-
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ciones, de mejoras en el campo de las
técnicas sociales, econdmicas y politi-
cas, con el grave peligro de que esas
técnicas tiendan a fomentar la centrali-
zacion y, por tanto, la dominacion mi-
noritaria y la dictadura.

De cualquier manera, para este autor
“los procesos vy los acontecimientos no
son ya el resultado del juego natural entre
unidades pequefias y autolimitadas. Los
individuos y sus empresas no alcanzan
ya el equilibrio por la competencia y el
ajuste mutuo. En diversas ramas de la
vida social y econémica se dan combi-
naciones gigantescas, unidades sociales
complejas que son demasiado rigidas
para que puedan reorganizarse por si
mismas y deben gobernarse por eso, des-
de un centro determinado™.’®

De aqui concluye en la necesidad inelu-
dible de la planificacion que puede reali-
zarse sobre la base del Consejo Democra-
tico y satisfaciendo las exigencias de la
Justicia social. Estima que la planificacion
no necesita apoyarse en la dictadura y
sostiene la teoria de que es posible su
existencia dejando un ambito de libertad.

Frondizi, en su obra El Estado Moder-
no, juzga que la crisis del estado liberal
tiene su causa en la estructura de la
sociedad moderna que produjo una es-
trecha interdependencia entre los indi-
viduos como entre las naciones. Dicha
interdependencia, afirma, no puede
coexistir con el individualismo, que pri-

va tanto en las relaciones nacionales
como internacionales.'®

Para mi el hecho fundamental consiste
en que la igualdad de derechos civiles y
politicos que constituyen la esencia del
liberalismo, no se reconcilia con la vio-
lenta desigualdad de situaciones sociales
y econdmicas que privan en la civiliza-
cion occidental, Los sujetos que sufren
mas despiadadamente las durezas de la
desigualdad, se convierten en mantene-
dores socioldgicos de las ideas que ace-
chan y pretenden destruir el liberalismo.
Ast es que todos aquellos que viven de
la fuerza de su trabajo, no solo se asocian
en defensa de sus derechos, sino que
buscan la protecciéon del Estado. Mas
como “los votos no se pesan, sino se
cuentan” los 6rganos del poder de ex-
traccion democratica, por propia conve-
niencia y sobre todo en busca del apoyo
del nimero, no desoyen las quejas de los
oprimidos. Es entonces cuando el Estado
extiende su autoridad desde el sistema
politico al econdmico; es entonces cuan-
do abandona su actitud de Estado gen-
darme; es entonces cuando sin sistema y
consciente de que estd rompiendo el
principio doctrinario liberal, el Estado
implanta remedios empiricos, hace co-
rrecciones parciales e introduce adicio-
nes incompietas. Es entonces, por
Giltimo, cuando los viejos principios no
se aplican ya fielmente y aun cuando han
perdido su valor, no han abierto paso a
otros nuevos.
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De esta manera, la sociedad va cam-
biando, con mas o menos lentitud, en
tanto que la doctrina permanece petrifi-
cada o estacionaria. El neo-liberalismo
y ladoctrina del rescate de Chamberlain
responden a esta situacion. Pero se trata
de modificaciones demasiado alejadas
de la solucién integral del problema.
Por eso creo que urge superar el libera-
lismo para evitar que el comunismo
ideologico sea el ariete implacable que
lo destruya para siempre.

Sin embargo, no todo es escepticismo y
desesperanza. A pesar de la crisis del
pensamiento politico, existe hoy una con-
quista de la ciencia del Estado que parece
adquirir la dimensién portentosa de una
verdad definitiva. Me refiero al constitu-
cionalismo, fruto magnifico del siglo
XIX, con raices profundas en la lenta evo-
lucién histérica del pueblo ingiés.

Ya el maestro Rabasa, con el sortilegio
de su prosa impecable, nos ha expuesto
magistralmente como vinieron defi-
niéndose, arrancados de la realidad
misma, los principios constitucionales;
cOmo se operaron las transacciones en-
tre el poder absoluto y los repre-
sentantes del pueblo para evitar la
tirania; como se pactaba con el Leviatan
pararesolver la antinomia entre ia [iber-
tad y el orden y cémo todos estos fend-
menos fueron la savia que nutriera el
pensamiento de los hacedores de la Ley
Fundamental de Filadelfia.

Llegé el momento en que era urgente
definir de manera precisa, de manera
indubitable, en forma terminante, los
principios constitucionales y aparecie-
ron las constituciones escritas que los
contienen. El sistema se difundié por
todo ¢l mundo y de €l se ha derivado lo
que podriamos llamar constitucionatis-
mo que “encarna la sencilla proposi-
cion de que el Gobierno es un conjunto
de actividades organizadas por el pue-
blo que funcionan en su provecho; pero
sometidas a una serie de restricciones
que tienen por fin impedir que los en-
cargados del ejercicio de ese poder,
abusen de su autoridad”.®

Es entonces cuando se afirma, para usar
del elegante giro de mi dilecto amigo
Felipe Tena Ramirez, es entonces, repi-
to, “cuando se afirma con inquebranta-
ble certidumbre, que el derecho debe
permear la actividad toda del Estado”.
Es entonces cuando el derecho y no la
arbitrariedad, fija las normas del gobier-
no, tanto del monarquico como del repu-
blicano. Es entonces cuando una ley
fundamental y suprema consigna en len-
guaje sobrio, preciso y terminante, la
norma de conducta de los drganos esta-
tales, sefialando las facultades del poder
vy sus propios limites. Es entonces, en una
palabra, cuando se echan en la sociedad
los cimientos de la vida institucional.

Decia yo que el constitucionalismo pa-
rece asumir las gigantescas proporciones
de una verdad definitiva, porque a mi



266 JORGE F. GAXIOLA

Juicio, su sistema permite combinarse
con cualquier doctrina politica, menos
con la del absolutismo, para el cual no es
menester la Ciencia Politica. Dentro del
constitucionalismo pueden caber las mas
diferentes soluciones: el liberalismo or-
todoxo, el neoliberalismo, la doctrina del
rescate, la economia planificada, la jus-
ticia social. Sélo el comunismo, en su
fase superior, es incompatible con él,
porque ese comunismo implica la des-
truccion, el aniquilamiento, la muerte del
Estado.

Ojala que el nuevo pensamiento pueda
conjugar, dentro del constituciona-
lismo y en armonia magnifica y sor-
prendente, los dos desiderata de la
Humanidad que hasta ahora pare-
cen irreconciliables: la libertad y la
igualdad.
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