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Resumen:

El presente trabajo tiene por objeto presentar y analizar |os elementos y herramientas qué
necesita un tribunal judicial para desempefiar sus funciones. Por lo que se analizara el
requisito formal delajurisdiccion, y lautilizacion de varios principios que deberan regir su
actuacion.

Palabras clave: tribunales, jurisdiccion, principiosrectoresjudiciales.

Abstract:

The present work has for aim to present and analyze what elements and tools needs a
judicia court to recover his functions. For the formal side, every Court requires of the
jurisdiction, and the using of several principlesthat will have to address their action.

Key words: courts, Jurisdiction, governing judicial principles.
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| Introduccion

Unodelosfinesdelacreacion del Estado esbrindar seguridady proteccion
alosderechosy libertadesdelapoblacion; paraesto, se necesitaestablecer
un conjunto deleyeseingtituciones, pues. "un Estado sejudtifica, S protege
losderechosy libertadesdelosgobernados'.

El objetivo de instaurar un sistema de administracion de justicia, se
materializaen un sistemademocrético através del establecimiento de
tribunal esindependientesy de procedimientosjurisdiccionales, parala
resolucién de conflictos; para que se resuelvan imparcialmente y
objetivamente | os conflictos expuestos, y asu vez, se determinen las
sanciones correspondientes.?

Edtetrabgointentardaveriguar y describir quédementosnormativosdeben
considerarse paraque un tribunal gjecute unadebidaactuacion. Por lo
gue seexpondraen primer lugar, € requisito formal delostribunaes: la
jurisdiccion, en segundo lugar, seestudiardlanaturalezay funciéndelos
principiosen materianormativa, y posteriormente, sepresentaray andizara
un conjunto de principios rectores, que deben conducir la actuacion
jurisdicciona delosmagistrados.

[1. Jurisdiccion

Lamanifestacién mas concretadelajusticiaentodo sistemasocia esla
correctaaplicaciondelasleyesy laposbilidad deproteger sucumplimiento
y respeto atravésdeinstancias que permitan resolver lascontroversias,
conflictosy diferenciasquesesusciten.®

L ajurisdiccion esentendidacomo "d conjunto deatribuciones quetiene
el Estado, paragjercerlas, por conducto de alguno de sus 6rganos o por
medio de arbitros, con aplicacion de normas juridicas generales e

1 NIETO, Santiago, Interpretacion y argumentacion juridicas, México, Ed. UNAM, 2003, p.134.
2 poNCE DE LEON Armenta, Luis, Derecho Politico Electoral, México, Ed. Porrta, 1997, p.7.

3 AnDRADE Martinez, Virgilio, Balance y perspectivas de la justicia electoral en México, en
Evolucion histérica de las instituciones de la justicia electoral en México, México, Ed. TEPJF,
2002, p.601.
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individualizadasal osdiversosactosy hechos que se susciten con motivo
dd planteamiento de posiciones concretasen controversia'#

Flavio Galvan consideraquelajurisdiccién es. "lafuncion soberanadel
Estado quetiene por objeto lasolucion de controversiasdeinteresesde
trascendenciajuridica, mediantelaaplicacion del Derechod caso concreto
controvertido".®

Unajurisdiccion efectivadebe estar revestidade ciertasatribucionespara
quee dicasterio puedagercer susfuncioneseficazmentey secumplan
sussentencias. "€l de coercion, paraprocurarselos elementos que sean
necesarios parasu decision, inclusive de otros drganosdel Estado, € de
documentacién o investigacion, paradecretar y practicar pruebasy, € de
gecucion, parahacer cumplir lojuzgado con € imperio del Estado” .6

Al contarse con unaadecuada jurisdiccion seotorgaseguridad juridicaa
lapoblacion, esto sgnificaque™d gerciciodd poder plblico estérestringido
por reglasjuridicas'.” Estoimplicaquelosjueces deben redlizar sulabor
de maneraidénea. Lo que significa, que |os jueces deben contar con
profesion y reputacion (requisito de calificacion) y, por otro lado, €l
aislamiento de los jueces: forma de designacion, tenencia del cargo,
remuneraci on asegurada, formade destitucion (requisitosdeaidamiento)
El nuevo papel delosjueceshapermitido avanzar haciaunajuridificacion
dd sstemademocrético, sometiendo lapaliticaalal6gicadelalegalidad
(al menosen € nivel dediscurso; puesotracosaeslo quesucedeenla
realidad detodoslosdias, enlosquelaimposicion delasreglasjuridicas
alavidapoliticadgamucho que desear).®

4 ARELLANO Garcia, Carlos, Teoria general del proceso, México, Ed. Porrla, 1992, p.346.

5 GaLVAN Rivera, Flavio, Derecho Procesal Electoral, México, Ed. Porrda, 2006, p.116.

8 casTiLLo Gonzédlez, Leonel, Reflexiones tematicas sobre derecho electoral, México, Ed. TEPJF,
2006. p.30.

7 orozco Henriquez, Jesus, Justicia electoral y garantismo juridico, op. cit., p.237. Vid, PErez
Lufio, Antonio Enrique, La seguridad juridica, Barcelona, Ed. Ariel, 1991.

8 ANnsoLABEHERE, Karina, La politica desde la justicia, México, Ed. Fontamara, 2007, p.98.

9 FerraJoLI, Luigi, Democracia y garantismo, Madrid, Ed. Trotta, 2008, p.17.
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Ademas, paraque hayaunaseguridad juridicaeficaz "senecesitan quelas
reglas sean publicas, generdes, abstractas, relativamente estables, claras,
no contradictorias, entre otrosrasgos”'.1°

Lajurisdiccién semateriaizapor medio delostribunales, por lo quees
menester recordar laacepcién detribunal . Para Giuseppe Chiovenda, €l
tribunal "es un érgano complejo dejurisdiccion... (el cual) gercelos
poderesjurisdiccionalesen loslimitesdelasatribuciones quele estan
asignadas".™ Pero no se debe olvidar, que los tribunal es son 6rganos
estatal esespecificosy permanentes, con autonomiapropia, emanandela
Constitucion,*2 cuya funcidn publica consiste en realizar la actividad
jurisdicciond, paraadministrar justicia, queesd fin supremo dd Estado.®®

Lajurisdiccién necesitaque su titular sead responsable de administrar
justicia: "En € estado de Derecho, la funcion de juzgar debe estar
encomendadaaun Unico conjunto dejuecesindependienteseimparciaes,
en donde toda manipulacion en su constitucion e independencia esté
expresamentedesterrada’.

Detodo | o anteriormente expuesto, se pueden desprender algunosdelos
rasgosesenciadesdeuntribund:

1. Debeserjuridico, debido aquesufinalidad esgarantizar lavigencia
del Derecho.

2. Cudquier conflicto surgido por lainobservanciadelasnormasjuridicas
debe ser resudto, no por laviade construir paracadacaso unasolucion

10 Orozco Henriquez, Jesds, Justicia electoral y garantismo juridico, México, Ed. Porria, 2006,
p.239.

1 CHioveNDA, Giuseppe, Instituciones de Derecho Procesal Civil, Volumen Il, México, Ed.
Cardenas, 1989, pp. 72y 73.

2 SHeLpboNn, Charles H., Essentials of the american constitution, USA, Ed. West view, 2001, pp.2,
5y 10.

13 PinA, Rafael y Castillo, José, Instituciones de Derecho Procesal Civil, México, Ed. Porria,
1990, pp.59-60 y 101-103.

4 FernANDEZ Segado, Francisco, El sistema constitucional espafiol, Madrid, Ed. Dykinson,
1992, p.761.
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pol iticanegociada, sino imponiendo siemprelaauténticaobediencia
del derecho preestablecido.

3. Debeser efectivo, eficiente, disponibley accesible paratodo actor,
conindependenciadelafuerzapoliticaquetenga, puede solicitar y
obtener € pleno respeto de susderechos.™®

L ascaracterigticasingtitucional esque debetener untribuna son:

Debe ser especializado, esto quiere decir, que no sdlo debe ser
especidizadoenlojurisdiccional, lo cua promuevenivelescrecientes
de€ficienciaen €l desempefio de susfunciones.'

Tiene lalabor de declarar € derecho aplicable para resolver los
conflictos que se presenten con motivo deloscomiciosacargo del
tribunal, en el queni los partidos ni ningunaotraautoridad o poder
tienen representacion oinjerencia’

El tribunal permitegarantizar: "1. & gercicio republicano del poder
publico evitando que unasolainstancialo concentré con el riesgo de
abusar de él y, 2. que |as citadas funciones se realicen de manera
especializada, atendiendo sdlo alosprincipiosde cadauna’.’®

Debe contar con autonomiafunciond, yaqueactuarasin subordinacion
ingtituciona adrgano aguno. Laautonomianormativafacultael poder
dictar é mismo, las normas generales que reglamentan su
funcionamientointerno.’®

El tribunal debegozar con ciertaautonomiaadministrativa, enrazon
dequele corresponde, con exclusividad, laatribucion demangjar sus
recursos, determinando aqué prioridades comprendidas dentro de su

15 TEPJF, El sistema mexicano de justicia electoral, México, Ed. TEPJF, 2003, pp.56, 57, 74
y 75.

1 [dem, p.59.

7 [dem, p.60.

8 [dem, p.61.

1 fdem, pp.62 y 63.
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competencia, deberian aplicarselosrecursos humanos, materialesy
financierosasu disposicion.?

Conloanterior, hemosjustificado lapertinenciay finalidad de contar con
un Poder Judicial. Pero esmenester también, presentar lamaneraen cdmo
llevardacabo suscometidos. Esto se hace atravésde principios.

[11. Naturalezay fin delosprincipiosnor mativos

El profesor Ronad Dworkin defined término " principio”, como unapauta
gue hadeobservarse, porque esunaexigenciadelajusticia, equidad o de
otro aspecto delamoral. Por lo mismo "losprincipiosinclinan ladecision
enunadireccion, aungue no de maneraconcluyente, y sobrevivenintactos
aun cuando no prevaezcan" .2 Por lo mismo, paraDworkin, "losprincipios
son labase que construyen los sistemasjuridicos, irradidndoseatodo €
sstemajuridico" %

L os princi pios son abstractos de contenido impreci so eincierto, que han
llegado paraquedarse. Porque, constituyen "'l os presupuestos que hacen
posiblealademocracia; ademas, de que se establecen como unvinculo
preventivo, que se autoimpone lacomunidad paraautoprotegersey, no
perder e rumbo".%

Losprincipiostienenlassiguientesfunciones:

20 LowensTeIN, Karl, Teoria de la Constitucion, Barcelona, Ed. Ariel, 1964, pp.232-251 y 294-
325.

21 RonaLD Dworkin estima que los principios juridicos no son patrones extrajuridicos y son
vinculantes para el juez. Los derechos en serio, Barcelona, USA, Ed. Ariel, 1995, pp.19-22.
Blix, Brian, Jurisprudence, Carolina Academic Press, 2004, p.88.

22 [dem, pp.77 y 78. Esta concepcion la tomé a partir de que a partir de los principios se crean
las normas. Béasicamente, La distincion que hace Dworkin entre reglas y principios, es que, las
normas juridicas prescriben una conducta con su consecuencia juridica; los principios carecen
de dicha consecuencia, en razén de que se trata de planteamientos que ayudan a tomar posicion
ente los casos concretos. Son orientadores, estandares de conducta. Por lo tanto, los principios
son superiores a la norma. Vid, Orozco Henriquez, JesUs, Justicia Electoral y Garantismo
Juridico, op.cit., pp.255-280.

2 SALAZAR, Pedro, Justicia constitucional y democracia: el problema de la Ultima palabra,
Vazquez, Rodolfo (compilador), Corte, jueces y politica, México, Ed. Fontamara, 2007. p.42.
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1. Funcion creativa: antesde promulgar lanormajuridica, €l legidador
debe conocer los principios para inspirarse en ellos y poder
posgitivizarlos.

2. Funcioninterpretativa implicaqued interpretar lanorma, € operador
debe inspirarse en los principios, para garantizar una cabal
interpretacion.

3. Funcionintegrativa: significaquequiénvaacolmar unvaciolegal,
debeinspirarseenlosprincipios paraque e derecho seconviertaen
un sistemahermético.

Estasfuncionesno acttan independientemente, sino quelaaplicacion del
derecho operaunauotra'.?

Paraque estos principiostengan €l valor intrinseco y peso ponderativo
deben estar incorporados en la Constitucion, "porquesi no sélo serian
meros principios moralesy la necesidad de ponderacion no seria un
postulado juridico, Sno extrgjuridico” .

Luigi Ferrgjoli estimaquelos principi os generales en un ordenamiento
juridico, son principios politicos, expresamente enunciados en las
Condtitucionesy leyesoimplicitosen dlasy extraiblesmedianted aboracion
doctrinal .26 Estos principiosrepresentan un factor deracionalizacion del
poder dedisposiciony limitacion del arbitrio en otro caso aél conectado.?”

Por |o que sefialaquel os principios delademocraciason: "desdeel de
legalidad hastael depublicidady transparencia, € derepresentatividad a
los de responsabilidad politicay, control popular del funcionamiento del
poder".

24 Vid, ATiEnza, Manuel, Las razones del derecho, México, Ed. UNAM, 2005.

% ALExy, Robert, El concepto y validez del derecho, Barcelona, Ed. Gedisa, 2004, p.74.

% FerraJoLI, Luigi, Derecho y razon: Teoria del garantismo penal, Madrid, Ed. Trotta, 1995,
p.171.

2 {dem, pp.173-174.

2 [dem, p.9.
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Se puede concluir que los principios constitucional es son conceptos,
directricesoideasabstractas, quesirven paramateriaizar lasfuncionesy
losfinesdd Estado.”

Laselecciony materializacion delos principiosrectores de un Estado
sucedeapartir de ciertas circunstancias, coyunturas, etc.; estoeslo que
permite establecer, un sistemapoliticoy lega . *

Estos principios se depositan enlaCongtitucion, parasu jerarquizaciony
deben permear en lacreacion, aplicacion y resolucion delasdiversas
situaciones que se presentan, en las actividades del Estado.™

Dl estudio dediversas Congtitucionesy deladoctrina, se puede
advertir que los principios gobernantes mas relevantes en materia
jurisdiccional son: autonomia, imparciaidad, independencia, legalidad,
objetividad y publicidad. En este orden afabético, se andizardcadauno
deellos.

V. Autonomia

El principio de autonomiaretratasimplemente una descentralizacion
adminidrativay politica, paraquelasingtitucionespuedan actuar demanera
independiente.® O como sefid aBrian Blix, laautonomia "eslafacultad
paragobernarseas mismo".®

2 HernANDEZ Valle, Rubén, Los principios constitucionales, Costa Rica, Ed. Escuela Judicial,
1992, p.7 y ss.

30 Por ejemplo, en el modelo de Estado Democréatico de Derecho para la administracién
publica, los principios que rigen al Estado son: probidad, economia, publicidad, rendicién de
cuentas, eficacia, responsabilidad, participacion, legalidad y eficiencia.

31 El modelo de Estado Democrético de Derecho, es una de las evoluciones histérico-politicas
del Estado de derecho (rule of law). Estos valores no solo deben ser rectores de la organizacion
administrativa y/o de sus decisiones, sino que deben considerarse para las distintas esferas del
poder publico. Vid, OROZCO Henriquez, José de Jesus; Voz "Estado de derecho", en Enciclopedia
Juridica Mexicana; Instituto de Investigaciones Juridicas de la Universidad Nacional Autonoma
de México-Ed. Porrda, Volumen I, D-E, pp. 830-832.

32 Ossorio, Manuel, Diccionario de ciencias juridicas, Guatemala, Ed. Dastancan, 2004, p.98.
3 BLix, Brian H., Diccionario de teoria juridica, México, Ed. UNAM-I1J, 2009, p.23.
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Deestamanera, se puede observar quelaautonomiaimplica: "un poder
juridicolimitado, esdecir, se cuentacon unespaciodeactuacionlibre, y a
mismo tiempo, un campo juridico que no sedebetraspasar” >

Laautonomiafunciona decaracter normativo otorgad tribuna lafacultad
dedictarselasnormasquereglamenten sufuncionamientointerno, aefecto
degarantizar suindependencia, por |o mismo, pueden expedir y modificar
su reglamento y diversos acuerdos para su adecuado y eficiente
funcionamiento.®

Por lo quese puede concluir quelascaracteristicasde un tribunal autonomo
sonlassguientes: @) tener supropio patrimonio; b) administrar susrecursos,
) elaborar su reglamento y hace sus modificaciones, para su mejor
funcionamiento; d) resolver losconflictoslabora esconlosempleadosdel
sstemajudicid; €) dictar sentenciasdefinitivaseinapelablesy f) no estar
sujeto aningun otro 6rgano del Estado.®

Como sehavigto, esteprincipio facultaal tribuna paraautoadministrarse
y generar las mejores decisiones, para el correcto desempefio de sus
funcionesinternas.

El siguienteprincipiojuridico que seestudiarg, esel delaimparciaidad
gue sederivade laapropiadaactuacion delosjuecesy los efectos que
deben provocar sus sentencias.

V.Imparcialidad
Laimparcialidad es definida por laRAE como: "lafalta de designio

anticipado o de prevencién en favor o en contrade alguien o algo, que
permitejuzgar o proceder conrectitud”.

34 ARRrATIBEL Salas, Luis Gustavo, Conceptualizacion del derecho electoral, en Serrano Migallén,
Fernando, Derecho Electoral, México, Ed. Porrda, 2006, p.19.

%5 Orozco Henriquez, Jesus, op.cit., p.37.

% Mava Rayas, Carlos, Los tribunales electorales en México en la transicion democratica: los
casos de Tabasco y Yucatan, México, Ed. IEDF, 2004, pp.62 y 63.
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Por o que se puede entender alaimparcialidad como "laausenciade
todo aquello que puede estorbar €l juicio objetivoy, en sentido estricto,
serialaausenciadelas pasiones que pueden dificultar unaconsideracion
equitativadelaspartes'.®

Laimparciaidad se puede considerar como un habito de conductay de
disposicion objetiva, que puede obtenerse con e desempefio delaslabores,
guevamadurando con € raciocinioy secolocapor encimadelaposicion
particular y, queponead juzgador por encimadelalitisy sometido sdloal
imperiodelaley.®

Isabdl Trujillovaoraaprimeraingtancia, alaimparciaidad desded punto
devidajuridico:

"La imparcialidad se ha configurado tradicionalmente como una
caracterigticaestructurd dd derecho. Sestladentro dd juicio deautoridad
y condtituyeun criteriointerno dearticulacion, conectado con unaexigencia
dejusticiaenrelacion conlos sujetosimplicados'.* Estaautoraestima
gueexisten dos conceptos primariosdeimparciaidad: el primerotiene
quever conlaobjetividad del juicioy consderaimparcia aquienjuzgade
maneraobjetiva, sin prejuicios o distorsiones; € segundo tiene que ver
con €l equilibrio cuando se confrontan intereses opuestos, poniendo €
acento sobreun sentido colaterd deimparcididad: laausenciadefavoritiano
odepartidismo".©

Por |o que se deben distinguir tres concepciones de este principio: "1)
desded punto devistadel hombrevirtuoso, laimparcididad constiriaen
lacapacidad deliberar bien; 2) laimparciaidad consstiriaenlacapacidad
dedeliberar bien en materiade relaciones subjetivas conectadas con la
operacion deladistribucion; esdecir, lavirtud del querealizaun buen

37 TrudiLLO, Isabel, Imparcialidad, México, Ed. UNAM, 2007, pp.30 y 69.

38 Dromi, José Roberto, El Poder Judicial, Argentina, Ediciones UNSTA, 1982, pp.55-60.

% TruJLLO, Isabel, op. cit., p.2.

“ {dem, p.3. Vid, SaLpafa Serrano, Javier, Virtudes del juzgador, México, Ed. SCIN, 2007,
pp.48-51.
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juiciodejusticiay, 3) laimparcialidad consistiriaen unacaracteristicade
laley relativaasujudticiay sabiduria’.

Deestamanera, se puede observar quelaimparciaidad "no esfruto de
unaeeccién persond del individuo, comolo seriaquizas fueseunacudided
moral; es obra de una reglamentacién que establece funciones y
modalidades’.*2

Enmateriajudicial, laimparcialidad esun producto delavoluntad de
decidir o juzgar rectamente, con base enlaexperiencia, enlacapacidad
profesiona y estar bieninformado sobree negocio quesevaaresolver.®

Esteprincipiojurisdiccional seencuentradefinido ene Codigo deEtica
del Poder Judicia delaFederacion (CEPJF) Mexicano ensu articul o 2°:

"actitud del juzgador frenteainfluenciasextrafiasa Derecho, provenientes
delaspartesen|osprocesos sometidosasu potestad. Consisteen juzgar,
con ausenciaabsol utade designio anticipado o deprevencién afavor oen
contradeagunodelosjusticiables’.*

Por loanterior, € principio deimparcididad significaque, end desarrollo
desusactividades, todas|asautoridades)urisdiccional es deben reconocer
y velar permanentemente por € interésdelasociedad y por losvalores
fundamenta esdelademocraciasupeditando aestos, demanerairrestricta,
cualquier interéspersonad o preferenciapolitica®

Lasmateriasprimas paraunjuicio imparcial son: laindependencia, la
legalidad y laestabilidad en su cargo del juez. Por lo que, acontinuacion
seandizarae principio deindependenciaen dosvertientes, como principio

4 [dem, p.30.

42 |bidem, p.292.

4 GaLvAN Rivera, Flavio, Derecho Procesal Electoral, México, Ed. Porrda, 2006, p.93.

4 Codigo de Etica del Poder Judicial de la Federacion de México, México, Ed. SCIN, 2004, p.18.
Vid, TruaiLLo, Isabel, Imparcialidad, op.cit., pp.360-381.

% TEPJF, El Sistema mexicano de justicia electoral, México, Ed. TEPJF, 2003, p.15.
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institucional y como principio garante del sistemade administraciénde
judicia

V1. Independencia

Enlaactuaidad, |asdemocracias constituciona es occidenta escomparten
unacaracterigicafundamentd:: laindependenciadd juez, 0 sea, un conjunto
degarantias destinadas aasegurar suimparciaidad, respecto alaspartes
y alasingtitucionespoliticasy sociaes.®

De maneramas particular, laindependenciajudicial eslanotaqueno
puede conseguirse mas que con laseguridad en € desempefio labora de
losjuzgadores, con lacertezadel nombramientoy de sabersesujetosala
promocion y con la adecuada retribucion y estimulos, que les brinde
tranquilidad persond, 1o que en su conjunto significaralaexistenciadeun
Poder Judicial que no guarde dependenciaen ninguin sentido y, mucho
menos derelacion dejerarquiaalguna, conlosotrosfuncionariosdelos
otros poderes publicos, afin de estar enlacapacidad de cumplir con el
papel quelaCongtitucion, leshaasignado.

Laindependenciajurisdiccional significa, quelosjuecesno seencuentran
sometidos a ninguna instancia jerarquica, politica, administrativa,
econdmica, burocraticao de cualquier orden, pueslaesenciadd gercicio
desufunciéneslalibertad paraactuar, sntomar en cuentaninglin e emento
gueno sealaley.”® Estagarantiajudicial tiene por objeto mantener su
imparcialidady gjenosde cuaquier influenciaalosservidoresdel Poder
Judicid

Lasubordinacion dd juez essbloalaley y esto es, precisamente,
su proteccion maseficaz y, su garantiaparaunaindependenciajudicial

4 GuARNIERI, Carlo y Pepberzoll, Patrizia, Los jueces y la politica, Espafia, Ed. Taurus, 1999, p.16.
47 HerrenDoRF, Daniel E., El Poder de los Jueces, Argentina, Ed. Abeledo-Perrot, 1994, pp.97-
109.

4 MEeLcAR Adalid, Mario, El Consegjo de la Judicatura Federal, México, Ed. Porrda, 2000, p.
29.

4 GuARNIERI, Carlo y Peperzoli, Patrizia, op. cit., p.17.
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plena: "Laamplitudy laefectividad delasgarantias persondesquerodean
a juez estén estrechamente conectadas con las caracteristicas particulares
delaorganizaciénjudicia que, en gran medidason tributariasdel tipo de
reclutamiento” .

Laracionaidad quesubyaced principio deindependenciajudicia
es, sinduda, lanecesidad de contar con unaauténticaimparcialidadenla
adminigtracion dejusgticia. No slo paraproteger alosindividuosen contra
decuaquier tipo dearbitrariedad o abuso, sino, sobretodo, parapermitir
guetan sblo seaun érgano imparcial, €l autorizado paradeterminar el
sentido delanormajuridica®®

Lasinjerenciasasulabor pueden ser externasointernas:

"Laindependenciaexterior se planteaantelosotros poderesformales. El
Judicid -ojurisdicciona - no dependedd Ejecutivoni ddl Legidativoend
cumplimiento delasfacultades quelereservalaCongtitucion Politica, con
base en ladivision de poderes. Laindependenciainterior se presenta
cuando € juzgador esta en posibilidad de conocer o resolver sinquelo
distraigan circunstancias propias-oriundas, amenudo, de susrelacioneso
Situaciones personales- que pudieran desviar lalegitimidad del juicio” %

El principio deindependenciajudicial essefidado por e Codigo deEtica
del Poder Judicia delaFederacion, como la: "actitud del juzgador frente
ainfluenciaextrafiasa derecho, provenientesdd sstemasocid. Congste
enjuzgar desdelaperspectivadel Derechoy no apartir de presioneso
interesesextrafiosaaquéd™.®

El principio deindependenciahacereferenciaalasgarantiasy atributos
de quedisponen los érganosy autoridades que conforman al tribunal,

% fdem, p.46.

51 CaBALLERO Judrez, José Antonio y ConcHa Cantl, Hugo Alejandro, Diagnostico sobre la
administracion de Justicia en las entidades federativas, México, Ed. UNAM-I11J, 2002, p.309.
52 Garcia Ramirez, Sergio, Poder Judicial y Ministerio Publico, Ed. PorrGa, México, 1997,
pp.30-31. El principio de independencia forma parte de las |lamadas garantias jurisdiccionales.
5 Codigo de Etica del Poder Judicial de la Federacion, México, Ed. SCIN, 2004, p.17.
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paraque sus procesos de deliberacién y tomade decisiones seden con
absolutalibertad y respondan Unicay exclusivamentea imperiodelaley,
afirmandose su total independencia respecto de cualquier poder
establecido.>

Asimismo, € principio deindependenciasignifica”libertad en @ sentido
de ausenciade subordinacion. Entonces, laautoridad deberesolver de
manera libre, sin aceptar ningun tipo de injerenciaen latomade sus
decisionesjurisdiccionales, seade poderes publicos o de cualquier tipo
de personas, organizacionesy entespoliticos'.®

Al brindarseindependenciaal osjuzgadores, segestionaunaimparciaidad
para€ juzgador, manteniéndose un orden democréticoingtitucional . Por
lo que es determinante contar con autoridades independientes, para
desaparecer cuaquier dudaen su actuaciony sobretodo, garantizar las
condiciones paraun Optimo desempefio.

Lafinalidad delaindependenciadd Poder Judicia esproveer un"sstema
degarantiasmutuas, paraevitar laposibilidad de que un actor seacapaz
demanipular unilateralmentelasreglasdd sistemapolitico”.> Sededuce
entonces, quelaindependenciajudicia dependedelosvaoreséticosy de
laformacion del juzgador, " de ahi emanan todas|as determinacionesdel
impartidor dejugticia’.>’

Unodelospilaresdel Estado de derecho eslaaplicacion delanormaal
caso, |o que permite quel os ciudadanos cuenten con sentenci as basadas
enleyespreviamente establ ecidas, generando seguridad alosjudticiables.

5 TEPJF, El Sistema mexicano de justicia electoral, México, Ed. TEPJF, 2003, pp.14-15. Vid,
NieTo, Santiago, Interpretacion y argumentacion juridicas en materia electoral, op.cit., p.308.
% CanTo Presuel, Jesls, op. cit., p.49.

% NecretTo, Gabriel y UNGAR, Mark, Independencia del Poder Judicial y Estado de Derecho
en América Latina, en Politica y Gobierno, México, Ed. CIDE, Volumen |V, 1997, p.83.

57 Por ejemplo, tenemos a la Corte Warren se le ha considerado como una corte liberal,
mientras que la Corte encabezada por Rehnquist, una tenido una tendencia conservadora.
WoLrg, Cristopher, The rise of modern judicial review, Ed. Littlefield Adams Quality paperbacks,
USA, 1994, pp.258-291.
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VII. Legalidad

Lalegdidad paralaRAE esuntérmino derivado del vocablo"legd": "que
tienelacudidad delegd o partedd ordenamientojuridicovigente'. Adi, €
principio delegaidad esdefinido por laRAE como: "e principiojuridico
en virtud del cua los ciudadanos y todos los poderes publicos estan
sometidosalasleyesy d derecho”.

Al considerarse €l principio de legalidad, conllevalégicamente a su
manifestacion material, e denominado Estado dederecho.®

En general, por "estado de Derecho" (rule of law)®>® se entiende,
bas camente, aquel estado cuyosdiversosérganoseindividuosmiembros
seencuentranregidospor € derechoy sometidosa mismo; estosignifica
gue€ "poder y actividad estén reguladosy controlados por €l derecho.
En este sentido, &l estado de Derecho contrastacon todo poder arbitrario
Yy, a su vez, se contrapone a cualquier forma de Estado absoluto o
totditario".®

El modelo de Estado de derecho se conforma de diversos el ementos,
entrelos que destacan: "lasoberaniapopular; ladivisién de poderes; €
principiodelegaidady e reconocimiento delosderechosfundamentales
dd ciudadano” .t

El concepto deley propio dd Estado dederecho, quetransformaal imperio
delaley, exigequed gobierno seaquien estésujeto alaley, antesquela

% Para Carl Schmitt, el Estado de derecho es caracteristico de todo Estado, que respete sin
condiciones el derecho objetivo vigente y los derechos subjetivos que existan. Teoria de la
Constituciéon, México, Ed. Nacional, 1966, p.150.

5% Dicey introdujo a common law inglés, el modelo de sometimiento de la administracion al
derecho, denominandolo rule of law, en su obra Introduction of the study of the law of the
Constitution aparecida en 1855. En su opinion, €l rule of law, expresa, entre otras cosas, la idea
de la igualdad formal ante la ley y la negacién de cualquier privilegio a la ley. Escuin Palop,
Catalina, Curso de derecho administrativo, Valencia, Ed. Tirant, 2004, pp. 25 y 26.

50 Orozco Henriquez, José de JesUs; Voz «Estado de Derechox, en Enciclopedia Juridica Mexicang;
Instituto de Investigaciones Juridicas de la Universidad Nacional Auténoma de México- México,
Ed. Porrda, S. A., 2002. Tomo I, D-E; pp. 830-832.

61 CoscuLLUELA, Montaner, Luis, Manual de derecho administrativo, Espafia, Vol. I, Civitas.
2004, p. 21.
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ley seasometidapor e gobierno; % end quelalegaidad serad quid para
todaactividad del poder publicoy, por tanto, su actuaci én deberaestar
fundaday motivadaen € ordenamientolegd.

Lahistoriadel Estado de derecho puede ser leidacomo lahistoriadeuna
progresivaminimizacion del poder por laviade suregulacion juridica®

Laactuacion dd juzgador, sempredeberaser con baseenlaley (Iegalidad)
o lo que otros han llamado el gobierno de los jueces, donde lanorma
juridicasignificalabasedelasingituciones.

El principio delegdidad limitalaaccion delasautoridades, en un gobierno
constitucional y, a mismo tiempo, debe servir como cimiento atodala
estructuradel Estado.

Por loque, lalegdidad sesustentaen € quelaautoridad sdlo estafacultada
aactuar enlaformaque sefidlalanormajuridicay, acumplir lasleyes,
cabamente.

Lalegalidad involucraque: "todo acto delaautoridad debe encontrarse
motivado y fundado en unanormaen sentido material, esdecir, generdl,
abstractaeimpersonal, expedidacon anterioridad aloshechos sujetosa
estudio. Enestesentido, parad gerciciodelasatribucionesy € desempefio
de las funciones que tienen encomendadas | as autoridades, se deben
observar escrupul osamente d mandato congtitucional quelasddimita, los
tratadosinternacionaesaplicablesalamateriay lasdisposicioneslegaes
guelasreglamentan”.®

52 Wapg, H.W., Estudio del derecho administrativo, Madrid, Instituto de Estudios Politicos,1971,
p.18.

% FerradoLl, Luigi, op.cit., p.208.

84 HamiLToN, Alexander, Madison, James, y JAY, John, El Federalista, México, Ed. FCE, 2006,
p.22.

% CanTo Presuel, Jesls, op. cit., p.57.
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Labasedeesteprincipio exigeque"lafunciénjurisdicciona cifiasumarco
de actuacion a la normatividad constitucional y legal que regula su
organizacion, atribuciones, funcionamientoy competencia'.®

Leoncio Laradefinead principio delegalidad en cuanto asus objetivos:
"conllevaaqued Tribunal ene cumplimiento desusfinesy end gercicio
de sus atribuciones cumpla de manera absol uta con | as disposiciones
congtitucionaesy legalesquelo configurany lo ddimitan, en especia con
losordenamientosjuridicos'.®

Lalegdidad implicaqueentodo momentoy en cuaquier circunstancia, €
gerciciodesusatribucionesy el desempefio delasfuncionesquetiene
encomendadatodo tribunal. Por esto debe observar, escrupul osamente,
el mandato congtitucional quelasdeimitay lasdisposcioneslegalesque
|asreglamentan.®

La debida aplicacion de lanormatividad conllevaaque selleven los
procesos de maneradebida. Esto significa, que paraqueunjusticiable
puedahacer valer susderechosy defender susinteresesenformaefectiva
y en condicionesdeigualdad procesal con otrosjusticiables; por loquees
preciso que paraque hayaun proceso deben existir verdaderas garantias
judiciales, que se hagan observar todoslos requisitos que sirvan para
proteger, asegurar o hacer valer latitularidad o € gercicio deun derecho,
esdecir, las condiciones que deben cumplirse paraasegurar laadecuada
defensade aquellos cuyosderechosu obligacionesestabajo consideracion
judicid" ®

El principio de congtitucionalidad consisteen "'reconocer laexistenciade
un estado de Derecho, un estado en dondel os actosdelaautoridad piblica

% CienrFuEGos Salgado, David, op. cit., p.101. Vid, GALVAN Rivera, Flavio, op. cit., pp.90-91.
5 LarA Séenz, Leoncio, Derechos Humanos y Justicia Electoral, Coleccion de cuadernos de
Divulgacién sobre aspectos doctrinarios de la Justicia Electoral, No.4, TEPJF, México, 2003,
pp.39-40. Vid, GawLvan Rivera, Flavio, op. cit., pp.90-91.

% TEPJF, El Sistema mexicano de justicia electoral, op.cit., p.14.

% Corte Interamericana de Derechos Humanos, Caso Hilaire, Constantine y otros v.Trinidad y
Tobago, Sentencia del 21 de junio del 2002, p.145. Vid, ALvarapo Velloso, Adolfo, El debido
proceso de la garantia constitucional, Santa Fe, Ed.Rubinzal, 2000.
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estén sometidossiemprey necesariamentealaCongtitucion; exigetambién
laexistenciade un sistemademocrético de dondelas decisiones que se
toman, lalegitimidad delas decis onesque setoman, tengaun fundamento
democrdtico; exige un pleno respeto alosderechosfundamental es; exige
la existencia de varios métodos o posibilidades de otorgamiento de
prestaciones materiales o los individuos, y un entendimiento que la
Constitucion deberegir respecto delatotalidad delas acusaciones del
poder publico".”

VII1.Objetividad

LaRAE definealaobjetividad como: "lacualidad de objetivo". Por €
concepto "Obyjetivo”, e mismo diccionariolo definecomo: " perteneciente
orelativo a objeto en si mismo, conindependenciadelapropiamanera
de pensar o de sentir. Desinteresado, desapasionado”.”

Ronad Dworkin consderaalaobjetividad como lacudidad suficientey
plenade lainterpretacion delaley y de comprobacién de los hechos
contrastados por |as partes, despejada hastalo humanamente posible de
cual quier asomo de subjetividad o derél atividad que puedaentorpecer la
funcién del juzgador, en agravio delaimparticion dejusticia.’

El principio de objetividad relacionaun quehacer instituciona y personal
fundado en e reconocimiento global, coherentey razonado delaredidad
sobre laque se actliay, consecuentemente, laobligacion de percibir e
interpretar los hechos por encimadelasvisionesy opinionesparcialeso
unilaterales, méximes estas pueden alterar laexpresion o consecuencia
del quehacer indtituciona del tribunal.”™

0 Cossio Diaz, José Ramon, Problemas de la Justicia Constitucional, en Sistemas de Justicia
electoral: Evaluacion y perspectivas, op. cit., p.397. La relevancia de este principio es
fundamental en los denominados derechos sociales. Vid, CarsonELL, Miguel, Corte, Jueces y
politica, op.cit., p.23.

" Vid, TriBg, Laurence H., On Reading the Constitution, USA, Ed. Harvard, 1991, p.67.

72 DworkIN, Ronald, Los Derechos en serio, Barcelona, Ed. Ariel, 1995, pp.154 y ss.

7 TEPJF, El Sistema mexicano de justicia electoral, México, Ed. TEPJF, 2003, p.15.
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Enmateriajudicid, esteprincipio significa" quelaautoridad debe basar su
actuaci dn en hechos debidamente demostradosy tangiblementeadmitidos,
sin que quepalaposibilidad de que sus miembros actlien con base en
impulsos 0 apreciaciones subjetivas, exige por tanto la necesidad de
elementos de constataci on paracual quier observador externo".™

Flavio Galvan sefidaquelaobjetividad implica' un quehacer ingtituciona
y personal fundado en e reconocimiento global, coherentey razonado de
larealidad sobre laque se actliay, consecuentemente, laobligacion de
percibir einterpretar loshechospor encimadevisonesy opinionesparcides
ounilaterales, maximes estaspueden dterar laexpresion o consecuencia
dd quehacer indtituciond"”.”

El articulo tercero del Codigo de Eticadel Poder Judicial delaFederacion
detallad principio deobjetividadjudicial: "actitud del juzgador frentea
influencias extraiasal Derecho, provenientesde si mismo. Consisteen
emitir susfallospor lasrazonesquee Derecho, le suministray no por las
gue se deriven de su modo personal de pensar o desentir”.”

Otro principio fundamental paraunabuenay sanaimparticion dejusticia,
esel depublicidad.

I X. Publicidad

Laacepcion queexponelaRAE deesteprincipio es. "cuaidad o estado
depublico; conjunto de medios que se emplean paradivulgar o extender
lanoticiadelascosaso deloshechos'.

Laincorporacién delasociedad alapoliticacreaunagran dimensionde
lopublico: "d interéspublico, laslibertades publicas, laseguridad pablica
y laopiniénpublica'.”

7 CienFuecos Salgado, David, op. cit., p.101.

> GALVAN Rivera, Flavio, op. cit., p.93.

6 Codigo de Etica del Poder Judicial de la Federacion de México, op.cit., p.18.

77 CaBo de la Vega, Antonio, Lo publico como supuesto constitucional, México, Ed. UNAM,
1997, p.67.
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Sobreestetema, Ernesto Garzén Valdésestimaque: "lapublicidad esun
principio normativo [que] puede servir como criterio parajuzgar acerca
delacdidad democréticade un sistemapolitico: cuando estapresente se
hablade razon de derecho, cuando estd ausente, derazén de Estado”.”

El carécter publico delos actos del Estado, viene determinado por la
funcion que desempefian dichos actos. "' Si setratade actosrealizados
integrao exclusivamente como consecuenciadelaexistenciay funciones
del Estado o que tengan como causa inmediata la satisfaccion de un
determinado interés col ectivo, dichosactos son publicos'.”™

Antonio de Cabo distingue dosdistintostiposdepublicidad: " 1. laquela
relaciona con el Estado (es publico todo aguello que directa o
indirectamenteesdel Estado, esdecir, lapublicidad en sentido organico)
y 2. Aqui, lo publico, como larazon Ultimade lanaturalezapublicadel
actoy delaactividad del Estado eslade satisfacer |osintereses colectivos
dd pueblo" &

De estamanera, 1o publico se concibe como unainterrelacion entrelo
publico de lasociedad y lo publico del Estado, siendo la sociedad la
encargadadetrad adar y especificar d interésnacional alaesferaestata .

Un aspecto fundamenta aunado alapublicidad eslatrangparencia Ambos
conceptos se confunden por su familiaridad, ademas, en bastantes
ocasiones, se han entendido y utilizado como sinbnimos. Por [o que, es
necesario discernir cadaconcepto.

Latransparenciaesdefinidapor laRAE como: " cudidad detransparente’.
Esta acepcidn poco nos dice de la natural eza de este concepto. Por 1o
guefuemenester investigar lavoz "transparente”, quesignifica: "que se

8 Citado por Yses-Marie Doublet, Financiamiento, corrupcion y gobierno, en Dinero y contienda
politico-electoral, op. cit., p.494. La publicidad puede ser clasificada como: especialidad organica,
como garantia, como interés y como ambito. Cabo de la Vega, Antonio, op. cit., p.67.

® CaRPIzO, Jorge, Concepto de democracia, México, Ed. UNAM, 2006, p.107.

8 Cago de la Vega, Antonio, op.cit., pp.159-161.
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dgaadivinar o vidumbrar sin declararse 0 manifestarse; claro, evidente
gue secomprende sin dudani ambigtiedad".

En su sentido juridico, latransparenciaes el derecho delos ciudadanos
paraconocer y analizar las actividades del Estado. Asi estagarantiade
control sobrelas acciones del Estado nos acercamasalajusticiay a
desarrollo socia y, por tanto, a fortalecimiento del Estado.®

Demanerageneral, latransparenciaviene aser laactitud o actuacion
publicaquedgaver claramentelaredidad deloshechosy actospublicos.
En consecuencia, sepuedereferir como agquello que nospermite apreciar
en el orden politico con nitidez lo querealizael Estado. Por lo que, la
transparencia en una sociedad abierta, garantiza el libre acceso a la
informacion, favoreciendo de esemodo latransparenciadel poder.®

En materiadetransparencia, loimportanteno esd "qué' sehace, s nod
"cOmo" sehace. Por lotanto, latransparencianosdebe permitir satisfacer
nuestras dudas, en materiapublicay, sobretodo, vigilar laactuacién del
gobierno.®

Latransparenciase puede materiaizar detresdiferentesmaneras asolicitud
persond, por ministerio deley y por mutuo consentimiento. Enel primer
casn, d solicitante yaseapersonafisicaojuridicadebetramitar susolicitud
en el lugar correspondientey bajo los mecanismosdeformay defondo
gue seleindiquen.® En el segundo caso, |as autoridades deben hacer
publicalainformacion que sefidelaley (comoi.e. salarios, licitaciones,
compras, etc.). En el tercer caso, paraun buen manegjo deinstituciones
privadas y que no tengan la obligacion de transparentarse, puedan

8 {dem, p.199.

82 \/iLLANUEVA, Ernesto, Derecho de acceso a la informacion publica estatal: una aproximacion
al estado de la cuestion en México, México, Ed. UNAM-I1J, 2002, pp. 25-40.

8 [dem, pp. 40-42.

84 GaraPoN, Antoine, Juez y Democracia, Espafa, Ed. Flor de Viento,1997, p.83.

8 Se debe tener presente, que los ciudadanos gozan del derecho a lainformacion. La finalidad de
este principio, es proveer |0 necesario para garantizar el acceso de toda persona a la informacion,
en posesion de los poderes publicos, los 6rganos constitucionales autbnomos o con autonomia
y Cualquier otra entidad publica; estableciéndose ali, el titular del derecho y los sujetos obligados
a cumplir esa prerrogativa. CastiLLo, Gonzélez, Leonel, op. cit., p.257.
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exteriorizar sustrabajos, administracidn de recursos, reglamentos, etc.,
cone objetivo delegitimar su actuaciony como frecuentamosdecir: cuentas
claras, amistadeslargas.®

"Latransparenciasehacol ocado enlacategoriadelo politicamente
correcto pero aln estalgjosde alcanzar tal reconocimientoenlas
précticasburocréticascotidianas. Y esto sedebe, entre otras causss,
aquelatransformacion cultural de aceptar, comprender y asimilar
latrangparenciacomo condicidn consubstancid ddl quehacer plblico
tomaraagunasgeneraciones' ¥’

El principio depublicidad delosactos publicosconllevaalatransparencia
desusactuaciones, esto generaclaridad en suslabores, lo quegeneraque
elosentregueny justifiquen unarendicion de cuentas.

Larendicion de cuentas se erige como un medio decontrol del poder, con
mirasalimitar y prevenir losabusosen € gercicio del mismo, quebusca
equilibrar supermanencia, vigenciaeinclusive dternanciacomo resultado
delosincesantes, vibrantes, quizaheroicosy tan sangrientosexcesosque
engrosan €l mar histérico que le comprende. Monitoreaademas alas
autoridadesen @ cumplimiento delaley, accién que abarcaen unaforma
ampliatresgrandes puntos: lainformacion (derecho alainformacion), la
justificaciény en su caso las sanciones o castigos.

Deestamanera, en un Estado congtituciond de Derecho resultaimperdtivo,
el compromiso de maximizar latransparenciay larendicién de cuentas,
como condicionesbésicasdelademocracia

Parafinalizar, deseo sefiaar quelos magistrados deben estar avalados
condiversasgarantiasjudiciaesparad buen desempefio desu encargo.®

8 Estos tres mecanismos para transparentar informacion sirven para poner a disposicion de la
poblacién diversa informacién. En general, podriamos considerar a la publicidad como el
género y a la transparencia, como la especie.

8 BoniLLA NUfiez; Samuel, Derecho de acceso a la informaciéon publica Un derecho en
construccion, Revista Justicia. Punto de Equilibrio, México, 2008, p.12.

8 SHeLpoN, Charles H., op. cit., p.20.
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Estasgarantias, en palabrasdel profesor Héctor Fix-Zamudio son: "el
conjunto deinstrumentos establ ecidos por lasnormas congtitucionaescon
el objeto delograr laindependenciay laimparcialidad del juzgador y que
poseen, ademas, un doble enfoque, pues al tiempo que se utilizan en
beneficio delosmiembrosdelaJdudicatura. También favorecen laactuacion
delosjusticiables. Entredichasgarantiasjurisdicciona esse puede sefia ar
variosinsrumentosque seaplican alosmiembrosdelaJdudicaturareaivos
a la estabilidad, remuneracion, responsabilidad y autoridad de los
juzgedores' &

X. Consideracionesgener ales

1. El Estadotiene como principio fundaciond, brindar seguridady justicia
alapoblacion. El instrumento por excel enciacon que cuentad Estado
para estos cometidos, es el establecimiento de un Poder Judicial, que
estaracompuesto por tribunalesy Jueces.

2. Lostribunal esestén comprometidos con lalegalidad. Puesel Derecho
esunmedio, y lajusticia, un anhelo social. Pero no essuficiente poseer
normas, Sno que e Poder Judicial debe estar reconocidoy empatado con
lospoderes paliticos (Ejecutivoy Legidativo). Paragjercer susfunciones,
necesitacontar en primer plano conjurisdicc on (reconoci mientoindituciond
y funciond). Parael desarrollo desu accidn deberdapegarseaun conjunto
deprincipios, quedirigiran suactuaciony conesto, impartir justicia

3. Losprincipiosrectoresjudicialesson loslineamientosque sirven para
guelostribunal es puedan actuar de maneraauténoma, en que su accion
no seencuentre subordinadaanadani nadie, dondelas partestengan los
mismosderechosy obligaciones, conimparciaidady sin preferenciaso
favoritismaos en sus sentencias, de maneraque sean conocidastodas sus
actuaciones; que susrazonamientos;urisdicciona esno contengan ningln
sesgo de su personalidad o gustos, pero sobre todo, que se apeguen lo

8 Fix-Zamupblo, Héctor y Cossio Diaz, José Ramoén, El Poder Judicial en el Ordenamiento
Mexicano, México, Ed. FCE, 1999, p.31. Vid, BarreIRO Pereira, Francisco Javier, Sistemas de
Justicia Electoral, México, Ed. TEPJF, 1999, pp.405-430. Marshall, Geoffrey, op. cit., pp.157,
158 y 163.
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més posi blealanormatividad; pues cuando unasentenciase apegalo mas
posiblealaley, seestardméscercadelajusticia

4. Laimparciaidadtienerelacion con laindependencia, puess € juezes
imparcial, se debe a su independencia, misma gue le permite emitir
resolucionessin unacarga, favoritismo o indicacién. Entonces, sepuede
observar que laindependencia es una condicién para que € juez sea
imparcid . Lapublicidad delosactosplblicospermitevigilar laactuacion
delasautoridades, a mismo tiempo, observar quelosjuecessesujeten al
principio de legalidad, al fundar y motivar sus resoluciones; pues al
conocerse sustrabajos, sesabras se han apegado al marco juridico.®

5. Lacertezajudicia nace por lanecesidad delos ciudadanos como de
todoslosactores politicos de tener garanti zados sus derechos. Ademas,
lacertezanospermiteasimilar y confiar, en susresoluciones.?

6. Los Jueces sonlosresponsablesdelaconservacion del Estado socid y
democrético dederecho. Tienen & deber dereestablecer € imperiodela
norma, y hacer que lasociedad sientaque sus Derechos serén respetados
y protegidos.®

Pero, noesauficientequel osjueces satisfagan losrequisitosconditucionades
y legales para cumplir su labor. Por lo que los jueces deben obtener
legitimidad, apartir desu funcionjurisdiccional .* Enlamayoriadelos
casos, |os magistrados carecen de | egitimidad democrética, por 1o que
deben obtenerlaa momentoy enlaforma, en que apliquenlasnormas.®®

% Mid, Orozco Henriquez, Jests, Judicializacion de la politica y legitimidad judicial, en VAzquez,
Rodolfo (compilador), Corte, jueces y politica, op.cit., p.106.

% CaBo de la Vega, Antonio, op. cit., p.89.

9 La Suprema Corte de Justicia de México ha manifestado que el principio de certeza permite
y garantiza que «todos los participantes en el proceso electoral, conozcan con claridad y
seguridad, las reglas a qué estan sujetas en su actuacion las autoridades electorales». Sentencia
relativa a la accién de inconstitucionalidad 18/2001 y sus acumuladas 19/2001 y 20/2001.

% Boselo, Norberto, Origenes y fundamentos del poder politico, México, Ed. Grijalbo, 1986,
pp.30-33.

% Orozco Henriquez, JesUs, Judicializacién de la politica y legitimidad judicial, Corte, jueces
y politica, op.cit., p.101.

% YackLE, Larry, Regulatory Rights, USA, Ed. The University of Chicago Press, 2007, p.80.
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Sinembargo, lasimple aplicacion delasleyes produce exclusivamente
legalidad, no legitimidad, por lo que estaUltimadeviene delaformaen
como sejustifiquen susdecisionesy, como esajustificacion espercibida,
entendiday aceptada por lacomunidad.® Por |o quelas sentenciasno
s0lo deben estar fundadasy motivadas, también " deben responder auna
verdaderainterpretacion de la Constitucién, para que puedan generar
legitimidad enlasociedad" .
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