La antropologia mexicana actual y futura:
Tres puntos criticos

Esteban Krotz

El presente articulo es una contribu-
cién al andlisis de la situacién actual
de la antropologia en México y sus
perspectivas a futuro, que consiste en
identificar varios puntos criticos que
caracterizan el presente, especial aun-
que no exclusivamente, de la antropo-
logia sociocultural.! De la manera

" Universidad Auténoma de Yucatan

La primera versién se presentd en mayo de
1993 como parte de una serie de cuatro meses sohie
las perspectivas de las ciencias antropélogicas en
México, erganizada por la Coodinacién Nacional de
Investigacién del Instinzto Nacional de Antropolo-
gia e Historia. Poco después se redactd la versién
escrita, la cual fue revisada a comienzos de 1996 para
la presente publicacién. Para no tener que modificar
el texto original, obligatoriamente breve, se agregd
una scrie de notas que indican algunos

cémo la comunidad antropolégica
percibe esta problematica y cémo de-
cide enfrentarla, dependeri el desa-
rrollo futuro de este campo del
conocimiento; por esta razén, varias
de las observaciones tienen también
forma de propuesta.

Sin pretender ofrecer un panora-
ma completo, se presentan estos ele-
mentos criticos,? agrupados en tres

trabajos previos y posteriores, en buena parte del
mismo autor, en los que trata, de modo més amplio,
las temdticas expuestas v cn los que se hallan refe-
rengias a otros estudios sobre estos temas.

Crisis no tiene aqui la connotacién negariva del
habla comun, simplemente significa una situacién
de transicién, en la cual algo deja de ser como eray
al mismo tiempo surge alge nuevo. Véase también
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conjuntos. El primero se refiere a as-
pectos de la organizacién social de la
antropologia mexicana, el segundo a
campos tematicos cruciales para la
disciplina, y el tercero a cuatro pers-
pectivas mds generales.

LA ORGANIZACION SOCIAL
DE LA ANTROPOLOGIA
MEXICANA

El primer conjunto de elementos cri-
ticos tiene que ver con el hecho de que
-como se ha dicho muchas veces- sin
narradores no hay historia.® Es decir,
si hablamos de la antropologia mexi-
cana y de sus perspectivas a futuro,
tenemos que hablar de quienes pro-
ducen la antropologia en México. Hay
que revisar la organizacién social de
las antropdlogas y los antropdlogos
que generan el conocimiento antro-
polégico en México. A continuacién
se presentan cuatro elementos parti-
cularmente relevantes para la aprecia-
cién adecuada de la situacién actual.
a) En primer lugar parece que a
veces no nos hemos dado cuenta que
la situacién actual no es mas que la de
los setenta. A diferencia de entonces,
las instituciones académicas ya no ab-

E. Krotz, "La crisis permanente de la antropologia
mexicana”, en Nueva Antwopologia, vol. 14, 1995,
nimq?. 48, pigs. 8 - 1 (espedialmente pag. 1)

" Un esquema que trata de combinar lo que
frecuentemente se separa como factores externos ¢
infernos de la ciencia, puede verse en E: Krotz, “[is-
toria e historiografia de las ciencias antropolégicas:
una problemitica teénica”, en: C: Garcia M., (co-
ord.), La antrepolugic en México, vol. 1, pags. 113-138.
México: Instituto Nacional de Antropologia e Histo-
ria.

sorben un alto porcentaje de quienes
egresan de las licenciaturas en antro-
pologia. Esto significa que cada vez
mds antropéloga/os trabajan fuera del
ambito académico. De hecho, ante los
ojos de muchos, la actividad antropo-
légica profesional se realiza en dos
grandes sectores: el académico y el no-aca-
démico. Sin embargo, en reuniones de
la antropologia mexicana se suelen escu-
char sélo las voces del primero de
estos dos sectores. El segundo, estig-
matizado ademads con un adjetivo de
prefijo negativo, no suele estar pre-
sente. Lo mismo vale para las publica-
ciones especializadas.

¢No plantea esto un problema a
la comunidad antropologica? <{Acaso es
correcto reducir la antropologia mexica-
na a las actividades del sector de los
antropdlogos académicos?

Para abordar este problema con-
viene recordar dos situaciones. Por
una parte, cast cualquier investigaciéon
antropoldgica requiere en un deter-
minado momento de la informacién
generada en instituciones politicas,
administrativas, de promocién popu-
lar, culturales, productivas, etc. y es
precisamente en estas instituciones en
las que laboran los antropodlogos no-
académicos. Por otra parte, al encon-
trarse un estudiante o investigador
universitario con un colega en una
nstitucién como las mencionadas, se
suelen establecer relaciones particu-
larmente provechosas, ya que se ma-
nejan cédigos comunes, se conocen
las especificidades de la investigacién
antropolégica y hasta se pueden enri-
quecer conjuntamente perspectivas
de anilisis y discusién de resultados.
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A su vez, muchos colegas que laboran
en lo que también podria llamarse
antropologia aplicada, leen ocasional-
mente trabajos publicados por los do-
centes ¢ investigadores académicos e
incluso llegan a asistir a cursos de actua-
lizacién impartidos por éstos iltimos.

El dejar de lado los estereotipos
frecuentemente escuchados los de la
torre de marfil, los que no se preocupan
por la relevancia social de sus estudios
versus los encargados de la legitima-
cidn del sistema, los que lo apoyan con
bomberazos de todo tipo y tratar de
articular mds orgdnicamente en even-
tos, publicaciones y organismos gre-
miales a ambos sectores de la actual
comunidad antropolégica del pais po-
dria potenciar los vinculos de hecho
existentes, aumentar la calidad de da-
tos e ideas en circulacién y enriquecer
eventos y publicaciones.*

b) Un segundo aspecto de la or-
ganizacién social de la antropologia
mexicana son sus evenfos. A veces se
opina que no hay suficientes foros de
debate, de confrontacién de ideas y
resultados de investigacién. Pero si
uno revisa los calendarios de las institu-
ciones y las agendas de los antropélo-
gos, se impone la impresién contraria.
Incluso prescindiendo de los eventos

* Una situacién privilegiada para experimentos
en este sentido podria ser precisamente la institu-
cidn convocante del coloquio, para el cual se elaboré
el presente trabajo, ¢l Instituto Nacional de Antro-
pologia e Historia cuenta con un centro de forma-
cién (que a su vez tiene varios niveles de estudio y
planteles}, con una red nacional de dependencias
encargadas tanto de la investigacién cientifica como
del cuidado prictico del patrimonio cultural y con
un sisterna propio de edicién y distribucién de pu-
blicaciones de todo tipo.

realizados con el dnico objetivo de
proporcionar constancias convertibles
en puntos de evaluacidén y, en conse-
cuencia, pesos a quienes los organizan
o presentan ponencias en ellos y don-
de se crean dindmicas verdaderamen-
te increibles (programas anunciados
que se desarrollan sélo en parte, coor-
dinadores de mesa sin programa ni ho-
rarioy a veces ni reloj, ponentes que se
retiran antes del inicio del comentario
sobre su intervencién, memorias que
no circulan y que nadie consulta ja-
més), parece haber una despropor-
c16n fuerte entre el tiempo dedicado
a muchos eventos y sus resultados vi-
sibles.> A veces uno tiene la impresién
que mucho de este desperdicio de
tiempo, esfuerzos y recursos se debe a
la falta de revision sistemitica de las
tormas de organizar estos eventos.
Sélo asi, por ejemplo, puede explicar-
se la frecuencia con que anunciadas
discusiones sobre determinados temas
cientificos se convierten en meras se-
cuencias de apretadas sintesis de tra-
bajos leidas a toda velocidad bajo la
férula de un director de debates que aho-
ga cualquier intento de discusién con
la excusa del reducido tiempo disponible
y ante un piblico casi siempre incapaz
de, o poco dispuesto, asimilar en dos
horas ocho o diez temas diferentes.
{Por qué nosotros, que estudia-
mos tantas veces y muchas, no sin sar-
casmo, reuniones en ¢jidos, sindicatos

? Se recalca la especificacion visible ya que, al
contrario de la opinién de no pocos administradores
universitarios, cualquier evento bien aprovechado
tiene resultados acumulativos a mediano y hasta
largo plazo que no pueden ser captados ni evaluados
inmediatamente.
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o asociaciones religiosas, no podemos
estudiar con el mismo rigor nuestras
propias reuniones? ¢No serfa éste un
primer paso para poder formular y
discutir criterios claros y mejores que
los actualmente vigentes para la pre-
paracién y realizacién de diversos ti-
pos de reuniones académicas? ¢No
podriamos y deberiamos aplicar nues-
tra ciencia a nuestras actividades para
mejorar a éstas tiltimas?®

¢) A mediados de los afios ochen-
ta empezaron a establecerse en el sis-
tema educativo nacional los primeros
mecanismos de evaluacion de las activida-
des académicas que afectan directamente
el salario de los docentes e investigado-
res universitarios; como es sabido, des-
de entonces cantidad y vartedad de
tales mecanismos ha aumentado cons-
tantemente. Es facilmente comprensi-
ble que la mayor parte de la polémica
sobre estos mecanismos se ha centra-
do en lo que significan para los traba-
Jadores académicos como individuos.
Menos se ha reparado en sus conse-
cuencias para las instituciones acadé-
micas y, menos an, en sus efectos
sobre la generacién de conocimientos
cientificos en el pais.

Con respecto a este ultimo pro-
blema resulta preocupante que la ma-
yoria de las instituciones universitarias
del pafs han establecido sistemas de
evaluacién que sin darse cuenta o sin
explicarlo debidamente, privilegian
un tipo de conocimiento cientifico en
detrimento de otros. Esto afecta par-

% Véase para este también E. Krotz, “Aspectos de
la discusién antropoldgica”, en Nueva Anirspologia,
vol. XII1, 1992, nim. 43, pags. 9-22.

ticularmente a las ciencias sociales y
las humanidades. Es cada vez mas ob-
vio que los sistemas de evaluacién vi-
gentes en muchas universidades y
centros de investigacién (con sus rit-
mos anuales o bianuales de evalua-
cién, sus requisitos burocriticos para
la acreditacién y valoracién de activi-
dades y productos susceptibles de ser
convertidos en pequenos aumentos
de los ingresos de los académicos) es-
tin influyendo directamente sobre la
generacién del conocimiento. Tal vez
sea un caso exiremo aquel colega que
dividi, para obtener mayores réditos
de puntos, su investigacién sobre la
historia de un ejido en seis proyectos
diferentes, de los cuales cada uno
abarcaba doce afios e iba a producir dos
breves articulos por perfodo en vez de
un (tal vez) significativo estudio de con-
junto. Pero es patente que muchos de
los mecanismos de evaluacion mencio-
nados fomentan mds la realizacién de
la pesquisa breve y de reducida enver-
gadura que la investigacién a profun-
didad y de larga duracidén, que
animan mas recurrir a métodos y téc-
nicas establecidas que el experimen-
tar con innovaciones ¢ hipoétesis
osadas, que alientan més la presenta-
cién (a veces repetida, con cambios
minusculos cada vez) de diminutos
subproductos contabilizables que la
maduracién de modelos interpretati-
vos y de perspectivas analiticas, que,
pararesumirlo de cierto modo, impul-
san mas una antropologia conforme al
modelo de una ciencia aplicada que de
una ciencia bdsica y, en todo caso, me-
nos sujeta a la dindmica de la creacién
del conocimiento que al beneplicito
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de la burocracia administrativa.

El gremio en su conjunto y los
diversos grupos de profesionales de la
antropologia adscritos a las diferentes
instituciones  académicas deberian
prestar mas atencién a la influencia
que éstos v otros condicionantes ejer-
cen sobre la generacién del conoci-
miento cientifico y, por ende, sobre
sus resultados.”

d} Finalmente hay que pregun-
tarse si en la actualidad existe real-
mente algo asi como una comunidad
antropoligica mexicana. <No seria una
de sus condiciones de posibilidad la
existencia de circuitos efectivos de co-
municacién de ideas y datos, modelos
¢ hipétesis, resultados de investiga-
cién y planes de estudio? Pero es sabi-
do que un namero demasiado alto de
centros de formacién (incluso a nivel
formal de posgrado v hasta galardo-
nados con el calificativo oficial de exce-
lencia) y de investigacién no cuentan
con una biblioteca cientifica digna de
tal nombre, que ni siquiera disponen
de las revistas y libros antropolégicos

7 Véase para este punto también E. Krotz, “Pe-
queias y grandes consecuencias de la evalnacién
académica para la generacion de conodimientos
cientilicos”, en: E. Koz, comp., La problemidtica de la
evaluacitn ncadémica, Ed. pags. 99:105, Universidad
Auténoma de Yucadan, Mérida 1991 y “{Ciencias
sociales ¥ humanas en el lecho de procusto® Conse-
cuencias de la evaluacion académica institucional”,
en: Bolefin de la Academia de la Investigacién Cienlifica,
nam. 26, septicmbre-octuhre de 1995, pags. 21-27;
ademis, G. de la Peias, “Algunas dificultades en la
cvaluacion de los cientificos sociales”, en: M. Ferlo,
(coord.), Las ciencias sociales en México: andlisis y pers-
pectivas. Ed. Consejo Mexicano de Ciencias Seciales,
México 1044, pags. 209-220 y R. Varela, “La carre-
tera académica en la Universidad Autdénoma Metro-
politana: Problemas v estrategias”, en: Alteridades,
vol. 3, 1994, mim. 7, pags. 87-93.

editados en el propio pafs, por lo que,
enire otros efectos nocivos, los estu-
diantes sélo han sustituido las anti-
guas notas dictadas por el profesor en
clase por las fotocopias de algunas
paginas sacadas de un niimero redu-
cidisimo de libros o de revistas.

S1 aqui se recuerda que una co-
munidad cientifica nacional sélo pue-
de ser entendida como segmento de
la comunidad cientifica mundial, en-
tonces se agudiza el problema que,
ademas, adquiere dimensiones catas-
tréoficas en diversos lugares del interior
del pais, donde la escasez de recursos,
la ausencia de criterios propiamente
académicos en el manejo de los mis-
mos, la lejania del centro, la falta de
estimulos intelectuales y el desinterés
de los colegas ubicados en centros ine-
jor equipados se confabulan para
acercar Jas actividades universitarias
cotidianas peligrosamente a una espe-
cie de simulacién de la actividad cien-
tifica. Obviamente, este problema no
puede ser visto como un problema de
ciertos lugares retrasados del pais, sino
como problema de toda la disciplina
en su conjunto cuyo desarrollo hipo-
teca severamente.

Los cuatro elementos menciona-
dos (la organizacién gremial de las antro-
pologas y los antropdlogos mexicanos, el
aumento de eventos académicos in-
transcendentes, la fragmentacién de

¥ Este aspecto se encuentra tratado también en
E. Kiotz, “¢Los prescindibles? Fnsayo sobre las ten-
siones entre los cientificos saciales y sus campos de
actividades”, en: M. Perlo, (coord.}, Las clencias socia-
les en México: Andlisis ¥ perspectivas. Ed. Consejo Me-
xicano de Cicncias Sociales, México 1994, pags.
235-258.
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proceso de generacion del conoci-
miento cientifico en antropologia por
Ja forma de asignar ¢l salario a los
universitarios y la reducida y muy de-
sigualmente distribuida infraestruc-
tura comunicativa al interior de la
comunidad cientifica nacional) carac-
terizan la situacién actual de la disci-
plina en el pais y constituyen retos
decisivos para su desarrollo futuro a
corto plazo - precisamente para poder
aprovechar cabalmente la llamativa ex-
pansién y consolidacion institucional
de las ciencias antropolégicas en todo
el pais durante los Gltimos lustros.

ACENTOS TEMATICOS
RELEVANTES

En cualquier reunién que versa sobre
el futuro de una disciplina cientifica
suelen surgir multiples propuestas
acerca de la necesidad de ocuparse
con mayor énfasis de ciertos fenéme-
nos, temas y debates. A menudo, estas
propuestas s6lo expresan las preferen-
cias personales, a veces momenta-
neas, de quien las hace. En otras
ocasiones constituyen un esfuerzo de
reconceptualizar ciertos aspectos de la
realidad empirica. En este sentido,
también la siguiente lista es sélo una
de varias posibles y no pretende ser
exhaustiva.

a) También en México, un deter-
minado sector de la poblacién seguira
siendo crucial para la antropologfa: los
pueblos indios. Hay varias razones para
esta afirmacion.

En primer lugar, la antropologia
se define desde sus origenes por el

tratamiento cognitivo de la alteridad
cultural (y la formulacién de criterios
para su tratamiento pra’lctico).9 Aun-
que tal alteridad no se reduce a la
diterencia entre etnias, estas colectivi-
dades constituyen actualmente y en el
futuro cercano la fuente més impor-
tante amén de mads conflictiva de la
diversidad cultural; esto es especial-
mente valido para América Latina. 10

Coincide con esta situacién que
amplios sectores de la poblacién na-
cional y de la comunidad cientifica asi
como algunos de quienes suelen to-
mar las decisiones sobre los asuntos
pablicos en el pais, consideran a la
antropologfa la disciplina especializa-
da para el estudio de las poblaciones
definidas en términos étnicos; de ella
esperan informacién, explicaciones e
incluso propuestas pertinentes para
abordar los problemas particulares de
los pueblos y las comunidades indias;
conviene sefialar aqui que esta proble-
maética no es meramente la de la po-
blacién indigena, sino que incluye la
problemitica de la organizacién na-
cional en general, en cuyo marco debe
ser tratada la situacién de la poblacién
indigena.

Una tercera razén vincula las dos
anteriores con el pasado reciente de la
antropologia mexicana. El que ésta
haya abandonado casi por completo,

% Esta perspectiva se encuentra desarrollada en
E. Krotz, “Alteridad y pregunta antropolégica, en:
Alteridades, vol. 4, 1994, pags. 5-11, nim. B.

La dltima obra preparada por Guillermo Bon-
fil Hacia nuevas modelos de relaciones interculturales, Ed.
Consejo Nacional para la Cultura y las Artes, Colec-
cién Pensar la cultura, México 1993) ofrece una visién
panorimica de esta problematica en América Latina.
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durante aproximadamente dos déca-
das, el estudio de los grupos indigenas
del pafs, no sélo ha hipotecado la
solucion de problemas concretos (aqui
puede mencionarse, por ejemplo, el
déticit actual de especialistas y de co-
nocimientos relativos a la teoria y et-
nografia de los fendmenos juridicos y
de las filosofias contenidas en las tra-
diciones orales y rituales de estos gru-
pos o el reducidisimo nimero de
antropdlogos que manegjen al menos
uno del medio centenar de idiomas
americanos todavia vivos en México).
En cierto sentido puede decirse que el

campesinismo, el economismo y el so-
ciologismo campantes del pasado mis
reciente ha contribuido eficazmente a
ocultar Ja problemitica interéinica vy
multicultural, ¢s mas, la existencia
misma de pueblos indios en el paisy,
por consiguiente, a eliminar para dos
ceneraciones de antropodlogos de la
agenda tedrica y practica la bisqueda
de formas de organizacién nacional
basadas en el fomento y el desarrollo,
no en Ll snpmsmn de Ia d:venlddd
cultural.!

b) Comoyase dijoal inicio de este
apartado, hay que tomar con cuidado
enalquier afirmacion de supuestas ne-
cesidades ineludibles con respecto al
fomento de determinados campos o

" Aqui como en ofras pattes de este ensayo, no
se quiere lamentar el pasado reciente de L antropo-
logia miexicana v mucho mnenos responsabilizar a
determinadas instiincones, grupos o personas de lo
que, desde la perspectiva de hioy, se percibe como
reduccidn o como falla. Simplemente se trata de
reconocer las cansas de las situacion aciaal para
poder enfientarla lo mejor posible, lo que mcluye
tamhién poder aprovecharadecuadamente lo logra-
doen el pasado.

temas de investigacion. Hecha esta adver-
tenicia, quicren senalarse a continuacién
tres de ellos como particularmente im-
portantes.

El primerc son los vertiginosos

procesos de urbanizacion v megalcpoliza-
cion, que afectan particularmente a
América Latina y que implican inédi-
tas relaciones entre culiuras, nccesida-
des hasta ahora desconocidas de
construccidn y reconstruccion de iden-
tidades colectivas, emergencia de nue-
vas formas de idear y cnsayar la
convivencia de lo diverso y cada vez
mas complejo.

El segundo son Jas maneras de
estructurar y ejercer el poder. Temas tales
como la democracia y la reforma del
estacdo, pero rambién la desigualdad
entre los géneros, el poco estudiado
pero cada vez mas importante campo
de la violencia simhbélica y la proble-
mdtica tedrica y practica de los dere-
chos humanos constituyen aspectos
claramente politicos de la vida colectiva
que necesitan de una atencién antro-
poldgica urgente e innovadora.

El tercero es una relacidén estu-
diada desde muchos puntos de vista
en la tradicién antropoldgica, pero
que ha cobrado dimensiones nuevas.
Se trata de la relacion sociedad-natu-
raleza o, en términos mids generales,
de la relacion cultura-naturaleza. ¥Fsta
dista de ser de cardcter abstracio, si se
cae en la cuenta que las actualmente
muy discutidas problemaiticas de la
tecnologia industral y de {a organiza-
cién moderna del trabajo social son
algunas de sus caras. A suvez, los casos
del televisory de la computadora per-
sonal hacen ver inmediatamente que
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aqui no nos encontramos ante un pro-
blema de tipo técnico, sino ante uno de
caracter claramente cultural y, por
ende, de interés obligado para nues-
tra antropologia.

¢) Aunque no seria dificil men-
cionar aqui toda una serie de debates
pendientes y de gran importancia
para la antropologia mexicana actual,
conviene aqui la limitacién a una ex-
cepcionalmente clave. Se trata de la
relacién entre antropologia y marxismo
(0, si asi se quiere, entre las tradiciones
de origen antropolégico y de origen
marxista). Esta relacién fue durante
mas de un cuarto de siglo un eje cen-
tral del debate antropolégico, no sélo
en México. De un modo mis o menos
repentino casi ha desaparecido. No
parece congeniar con el cardcter pre-
tendidamente critico y racional de
toda actividad cientifica que no haya
balances ni evaluaciones amplias y de-
talladas de esta relacién que justifi-
quen o, al menos, expliquen tal
desaparicién.'? éNo se estara sin éste
tipo de trabajos en el peligro de sélo
suprimir, mas no superar los errores
provenientes de esta historia? <No se
estard en el peligro de desaprovechar
un rico acervo de hallazgos y proble-
matizaciones?

2 Entre los primeros, perc todavia un tanto
reducidos acercamientos al problema pueden men-
cionarse los textos de A, Medina (“Los paradigmas
de la antropologia mexicana”, en: Nueva Antropolo-
gia, vol. XVI, ndm. 48, 1995, pigs. 18-37; véanse
especialmente las pigs. 28 v sigs. y de J. Guerrero
(“El desencuentro del marxismo y la antropologia
en México 1970-1990", en: M. Rutsch, (comp.), La
historia de la antropologia en México: Fuentes y iransuu-
sién, Universidad Iberoamericana- Plaza y Valdés-
Instituto Nacional Indigenista, México 1996). pag,
117-142.

CUATRO PERSPECTIVAS
GENERALES

En los dos apartados anteriores se ha
identificado una serie de problemas
de la antropologia que derivan de la
organizacién social de las antropélo-
gas y los antropélogos y una lista de
fenémenos, temas y debates que pare-
cen merecer atencién especial para
poder aclarar el presente y poder to-
mar decisiones con miras al futuro
cercano. En este altimo apartado se
trata de comentar cuatro perspectivas
mas generales, que se acoplan de di-
ferentes maneras con lo hasta ahora
expuesto y que nuevamente incluyen
clementos propositivos.

a) Un aspecto que vincula lo se-
nalado en los dos apartados prece-
dentes es la importancia que podria
tener que desde los organismos gre-
miales y las instituciones académicas
se siga y se intensifique la creacion y
consolidacion de redes de antropéloga/os
interesada/os en determinados proble-
mas, temas o sectores poblacionales.

Esta propuesta va a contraco-
rriente del principio basico de la or-
ganizacién social de la antropologia
académica actual, dado que lo que
maés fuertemente marca las activida-
des cotidianas de investigacién parece
ser la dindmica propia de cada institu-
cién particular (derivada de su confor-
macién histérica, sus priovidades mas o
menos pasajeras, su ritmo interno, el
grado de participacién permitido en
las decisiones, su equipamiento cien-
tifico general, etc.). La principal des-
ventaja de esta situacién que se refleja
también en el campo de la edicién de
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revistas y libros, consiste en tener una
comunidad antropolégica fuertemente
seccionada, de tal forma que usual-
mente ni siquiera se sabe qué eslo que
se investiga v debate en las demis
instituciones del pais; desde el punto
de vista de un/a antropdélogo/a indivi-
dual, esta segmentacién implica que a
menudo estd bastante solo/a con su
terna, ya que en la mayoria de las veces
s6lo dos o tres colegas e incluso nin-
guno trabaja sobre lo mismo en su
misma institucién.

Estas 7redes funcionarian, ante
todo, como circuitos de comunicacién
entre los antropélogos dedicados (por
periodos mas largos o mas cortos) aun
tema. No serian redes de institucio-
nes. Tendria su nticleo en alguna insti-
tucién, pero el individuo o grupo
adscrito a ella no tendria que ejercer
una funcién de lider, sino de facilitador
de comunicacién. Sera muy deseable
crear el namero mas alto posible en
instituciones fuera del Distrito Fede-
ral. Un nucleo podria convertirse en
el depositario de informacién especia-
lizada sobre el tema, al que los demds
integrantes de la red podrfan recurrir
con preferencia (ademés de colaborar
en su alimentacién).!® Un elemento
fundamental para tales redes sera la
organizacién de series de eventos,
donde precisamente por tratarse de
una secuencia previsible y real, ya no
se repetirian los mismos temas gene-
rales, sino que se trataria con profun-

13 Los nuevos sistemas de correo electrénico que
se estin estableciendo en numerosas universidades
y centros de investigacion, serin de gran utilidad
para la conformacion y el funcionamiento de estas
redes.

didad cada vez un tema especifico y
limitado. Para la realizacién de estos
encuentros pueden aprovecharse cier-
tas reuniones académicas mayores que
de cualquier manera se realizan con
cierta frecuencia;!* de manera seme-
jante, tales redes podrian aprovechar
las -no pocas- revistas especializadas
existentes.!®

No debiera pensarse en redes
con muchos integrantes, porque esto
exigiria una organizacién mas com-
pleja, generaria costos que a su vez
necesitarian organizacién ¢ impedirfa
actividades de tipo artesanal o de au-
téntico faller. Por otra parte, estas re-
des podrian incorporar con facilidad
a miembros de los dos sectores men-
cionados (académico y no-académico)
e incluso convertirse en base para pro-
yectos colectivos con participantes de
ambos sectores.'®

Desde luego, la presente pro-
puesta no es ningun descubrimiento.
De hecho, existen ya algunas redes,
aunque varia mucho su grado de inte-
gracién. Pueden mencionarse aqui, a
modo de ejemplo, el grupo de estu-
dios sobre religién (con su nicleo en

M por ejemplo, las reuniones periddicas de la
Sociedad Mexicana de Antropologia. También po-
drian aprovecharse reuniones mads restringidas tales
coma los caloguios anuales organizados por la revis-
ta Nueva Antropologia o por ¢l Colegio de Etndlogos
¥ Alzl_[mpélogos Sociales.

? Esto se facilitaria por Ja alta frecuencia con la
cual éstas publican ninneros monograficos.

En caso de que los recientemente creados
sistemas regionales de investigacion del Consejo
Nacional de Ciencia y Tecnologia, cuyo objetivo es
precisamente la vinculacién entre institnciones aca-
démicas y empresas privadas y sociales, queden de-
finitivamente  establecidos,  éstos  podrian
proporcionar una interesante fuente de financia-
miento para tal colaboracién.
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la Escuela Nacional de Antropologia e
Historia, congreso periédicos, los pri-
meros dos niimeros de una revistay un
conato de boletin), el Seminario de
Historia, Flosofia y Sociologia de la
Antropologia Mexicana (con su na-
cleo en la Direccién de Etnologia y
Antropologia Social del INAH, reunio-
nes mensuales en la ciudad de Méxi-
co, varios simposio realizados en el
marco de eventos mayores y de mane-
ra independiente y el inicto de una
serie de cuadernos), el grupo de estu-
dios de antropologia juridica (origina-
do en el Colegio de México, con una
larga serie de reuniones de trabajo y
diversas publicaciones colectivas) y el
Seminario Permanente de Estudios
Chicanos y de Fronteras.” Un buen
ejemplo de una red centrada en una
temdtica mucho mas delimitada y espe-
cifica que las que se acaban de mencio-
nar, es el grupo de trabajo sobre presas
que se originé cn el Colegio de Etndlo-
gosy Antropélogos Sociales y que publi-
¢é hace poco un niimero monogmhco
de una revista especializada. '8
Un aspecto clave podria ser ef
reforzamiento de la espectficidad discipli-

7 El nuevo anuario faventario Antropolégico {edi-
tade por el Departamento de Antropologia de la
Universidad Auténoma Merropolitana - Iztapalapa)
tratard de ofrecer regularmente informacién sobre
este tipo de grupos de trabajo. Véase, por ejemplo,
J.M. Sandeval, *Seminarie Permanente de Estudios
Chicanos y de Fronteras”, en: Inventario Antropoléyi-
co, vol. 1, 1995, pags. 340-358.

18 yi¢ase ¢l ntimero dedicada a “Reacomodaos v
construccion de presas” de la revista Alteridades (vol.
2, 1992, ntim.4). Convicne mencionar aqui, a modo
de gjemplos inspiradores, varias importantes redes
de caricter sadtidisciplinario en México, tales coma la
“Red Nacional de Investigacion Urbana” con su larga
serie de eventos especializados v su revista Ciudades,
los dos prograimas de estudio sohre mujeres y género

naria de las ciencias antropolégicas.
Como es sabido, especialmente en los
campos de la antropologia social/et-
nologia y etnohistoria/historia ésta ce-
di6 durante épocas recientes ante las
presiones o a la atraccién de una ma-
lentendida inter o multidisciplinariedad.
La reaparicién en escena de temas
y problemas reconocidos por propios y
exiranos como tipicamente antropologi-
cos, para los cuales grandes sectores de
la comunidad antropolégica tienen
que TeconoceTse poco competentes a
pesar de una rica tradicién disciplina-
ria al respecto (piénsese, por ejemplo,
en el estudio de la cultura, los nexos
entre sociedad y medio ambiente, las
relaciones interétnicas) han provoca-
do en muchos lugares un redescubri-
mtento del potencial de la tradicién
tedrica y etnografica de la antropolé-
gica y, en México, también de la posi-
bilidad de una renovada cooperacién
entre los especialistas en las diferentes
subdisciplinas de la antropologia.!?
Ademis, cl abordaje de todos los gran-
des temas y problemas socioculturales
actuales necesariamente es una em-
presa colectiva, en la que concurren
especialistas formados en diversas dis-
ciplinas sociales; el conocimiento ge-
nerado por cada uno de ellos desde
siempre una disciplina especitica tie-
ne que ser combinado con el de los
demas, de modo tal que todos se en-

en ¢l Colegio de México y la Universidad Nacienal
Auténoma de México asf como varios grupos de
trabajo de duracién variada impulsados desde el
Consejo Mexicano de Ciencias Sociales.

Véase aqui también la concepcién de la nueva
vevista Dimension Antropoldgica, explicada en la pre-
sentacion del primer numero (vol, 1, 1994).
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riquecen mutuamente en funcién de
un objetivo de conocimiento comin y
no, como a veces se pretende, ser sus-
tituido por una especie de ciencia social
media (o mixta) que incorpore aspectos
aislados provenientes de las diversas
ciencias sociales existentes.?’

Esta recuperacién disciplinaria
sucede en un contexto sociohistdrico
particular. Cuando las ciencias antro-
poldgicas se establecieron como tales
en Europa y sus entonces anexos nor-
teamericano y ruso, el principal campo
de estudio fueron los habitantes del pos-
teriormente asi llamado Tercer Mundo:
los pueblosy las culturas ofras con respec-
to a la civilizacién noratlantica.

Paradéjicamente, las ciencias an-
tropolégicas prosperaron en la medi-
da en que la ctvilizacién noratlantica
agredia y trataba de destruir esta otre-
dad. Pero, mientras que el imperialis-
mo socio-econémico y politico-militar
(la hoy tan frecuente voz globalizacién
contribuye a hacer olvidar su caricter
funestamente impositivo) ha sido es-
tudiado muchas veces, poco se ha re-
parado en lo que significa para las
ciencias antropolégicas en general y
en particular para la generacién de co-
nocimientos antropoldgicos en los paises del
sux Porque cada vez mis en paises, que
hasta hace poco eran sélo habitat de
los objetos de estudio preferidos de la
disciplina, se encuentran ahora antro-
pélogas y antropdlogos, instituciones

% A este tema estuvo dedicada la mesa lineal de
la XX111 Mesa Redonda de la Socicdad Mexicana de
Antropologia (véase M. H. Ruzy J. Aréchiga, (eds.),
Antropologia e Interdiscipling, Fd. Sociedad Mexicana
de Antropologia. Instituto de Investigaciones Antra-
polagicas de la UNAM, México, 1995).

y congresos, programas de estudio y
publicaciones  especializadas.  Esto
plantea problemas profundos ain
poco tratados para la antropologia,
algunos de ellos de cardcter cognitivo,
Por ejemplo, chasta cuindo se podra
seguir asumiendo que, a pesar de que
las culturas difieren unas de las otras
y a pesar de las fuertes diferencias que
acusan las del sur con respecto a las
del norte, la ciencia antropolégica es
la misma en todas partes? ¢No existen
suficientes indicadores para recono-
Cer €n eventos y escritos, en pesquisas
y biografias del sur diferencias que
van mas alld de lo meramente circuns-
tancial o, que, en términos del cuestio-
nable dualismo de la historiografia
dominante de las ciencias distan de
ser externas? {Como es posible urilizar
y cémo hay que transtormar un instru-
mento cognitivo creado originalmente
para un propésito determinado (el co-
nocimiento de los otros desde el punto
de vista noratlintico) para otro propo-
sito no completamente opuesto, pero
de algin modo distinto? {Cudl es ese
otro propésito? ¢Acaso la antropolo-
gia generada en los paises del sur se
encuentra limitada a ser una especie
de sociologia nativa?®!

d} Finalmente hay que recordar
que las ciencias antropolégicas -como
cualquier ciencia- se ocupan predomi-
nantemente de o gue es: lo tratan de

) yéase acerca de esta problemitica e nimero
monografico “Antropologias latinoamericanas” de
la revista Alteridades (vol. 3, 1993, ndm. §), el articulo
de A, Medina “Hacia una anmropologia excéntrica:
reflexiones desde la periferia mexicana”, en: Anuario
1993, pigs. 21-49 (Ed. Instituto Chiapaneco de Cul-
uira, Tuxtla 1994) y los primeros niimeros del Boletin

Antropologias del sur.



22

Esteban Krotz

describir, de inventariar, de explicar,
de interpretar. Sin embargo, la gene-
racién de conocimientos no tiene que
agotarse en la esfera de lo existente en
el pasado o en la actualidad. Esto serfa
olvidar que, como lo ha expresado
Ernst Bloch, “el material existente no
se encuentra terminado”,?? que el
mundo esti en proceso - y que puede
ser construido de acuerdo con los mo-
delos que aparecen desde siempre en
los suefios utépicos de todos los seres
humanos, los cuales han sido docu-
mentados en todos los tiempos y en
todos los pueblos.

La construccién de este mundo
-de un mundo, para decirlo nueva-
mente con las palabras muchas veces
repetidas por el filésofo citado, en el
cual “todos pueden caminar ergui-
dos”- es un asunto prictico, pero se
necesita conocimiento. Se necesita un
determinado tipo de conocimiento, el

22 Citado en E. Krotz, “Viaje, trabajo de campo y
conodamiento antropolégice”, en: Alteridades, vol. 1,
1991, ném. 1, pags. 50-57.

conocimiento que se ocupa también
de lo que puede ser; o sea, que indaga no
sélo sobre lo existente, sino también
sobre lo posible.?

Por tanto, la atencién a la dimen-
sion utopica de la realidad sociocultural
estudiada serd crucial para nuestra
antropologia. Uno de los primeros pa-
sos necesarios serfa considerar no tini-
camente las informaciones que se
recogen en el campo, sino también
atender la esfera de los deseos, de los
anhelos y las esperanzas de quienes
solemos nombrar nuestros informan-
tes. Sélo asi nuestra antropologfa esta-
ra encaminada, encaminandose a
contribuir a hacer verdad los sueiios
de una vida feliz de todos, especial-
mente de aquellos que actualmente
estan tan lejos de ella a causa de una
errada forma de organizar las relacio-
nes sociales.

% Puede verse para esto E. Krotz, Utspia (Ed.
Universidad Auténoma Meuwopelitana-Iztapalapa,
México 1988).



