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' por Guillermo Zermeiio Padilla

Para un lector como es mi caso, que pretende
ser historiador, y que ha concentrado sus es-
tudios recientes mads bien en la derecha mexi-
cana, el libro aparece sin duda como un tra-
bajo complejo, dificil, pues se trata de la recu-
peracién minuciosa de una historia casi crip-
tica, en muchos sentidos cargada de gestos
incomprensibles para los noiniciados. Se trata
de la historia de una pequefia secta que aun-
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que expulsada de la iglesia-madre, siempre
buscé en forma obsesiva e insistente, regresar
a su seno, o al menos obtener su reconoci-
miento como hija legitima. En ese sentido el
tema de la unidad de la izquierda es el proble-
ma central sobre el cual versa este trabajo.
Pero, casi como en una tragedia griega, en vez
de la unidad anhelada, —debido a posturas
dogmiticas, personalistas, autoritarias o sim-
ples malentendidos—, se tiene un proceso de
constantes deslavamientos, de sangrias inter-
nas. A las fusiones le siguen casi siempre las
di-fusiones y las confusiones. El periodo que
va de 1938 a 1963, ha sido denominado como
el de la crisis de la izquierda en México, te-
niendo como antecedente los afios gloriosos
que siguen a la fundacién del PC en 1919.

A la distancia, cuando ya los aconteci-
mientos sucedieron, y por lo cual pueden ser
contados de diversas maneras, no es ficil en-
tender la insistencia de]l POCM, no tanto por
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unificar y sumar fuerzas frente a un enemigo
comiin, cuanto por la biisqueda de reconoci-
miento como comunistas por parte del PCM.
El trabajo de Alonso da cuenta en forma por-
menorizada cémo en los Plenos y Congresos
de las organizaciones politicas de izquierda se
lucha por descifrar, a partir de las experien-
cias pasadas, el enigma del crucigrama divisio-
nista, intentando abrirse a un nuevo futuro.
Pero en vano. Por delante siempre esta la
polarizacién o en el caso del POCM comeo dice
el autor, una “existencia polarizada por la
unidad”.

Este relato estd enmarcado por la historia
mis general de la familia “marxista-leninista”
mexicana, cn un periodo en el que lasociedad
mexicana se dirigia enmedio de los frutos
“milagrosos” del desarrollismo, a su crisis de
la cual somos testigos. Los problemas no re-
sueltos entonces (imperialismo, neocolonia-
lismo, ubicacion frente al Estado de la Revo-
lucién en México, etcétera) por la izquierda
tradicional, reaparecen hoy en dia, pero acu-
mulados. En buena medida, mis entrampa-
dos. Es desde el contexto de esta crisis, que el
libro de Alonso ha sido escrito. Por esa razén
creo adivinar que su escritura, tratando del
pasado, se tensa y acaba por volearse podero-
samente hacia el presente. La tesis central
podria ser la siguiente: si bien en el pasado la
busqueda de 1a unidad comunista fracasé, en
cambio en €] presente animados por una suer-
te de “principio de la esperanza”, e ilustrados
sobre todo por la experiencia nicaragiiense y
salvadorefia y las demandas de los nuevos
movimientos sociales, la bisqueda de la con-
vergencia ha pasado a ser prioritaria. (Para el
Estado seria la concertacién). Esto quiere de-
cir a mi entender, que el desafio histérico para
una nueva izquierda, distinta en consecuencia
de la anterior, en vez de simplificarse, se ha
complejizado todavia mds.

Enel libro se advierten dos grandes apar-
tados: la introduccién y las conclusiones que
hablan més en tiempo presente, y el cuerpo
central que se refiere al pasado. Las dos tienen
su propio peso por lo que me detendré en
cada una de ellas. Y terminaré con algunas
consideraciones generales.

II

La introduccion constituye en realidad
un pequeiio ensayo de corte tedrico-sociold-
gico en el que el autor repasa las corrientes y
los autores principales que han dicho algo
relevante sobre el problema del poder y la
naturaleza de los movimientos sociales. Es un
recorrido en el que al tocar aspectos centrales
sobre la relacion entre politica y economia,
partido y clase, partido como vanguardia y
masas, el autor va dejando entrever laidea de
que ¢l nuevo escenario surgido de la posgue-
rra en Europa y en América Latina se compo-
ne de un conjunto asimétrico, no homogé-
neo, polivalente e incluso abigarrado de lo
que ha dado en llamarse “los nuevos movi-
mientos sociales”, en los que la idea del parti-
do clisico ha sido puesta en entredicho. Esta
recuperacién esti alimentada en buena medi-
da por la perspectiva de la revolucién sandi-
nista y salvadorefia,

Hablar de una “nueva cultura politica”
en proceso implica no caer en determinismos
o economicismos. De esto se cuida bien el
autor. Es la condicién necesaria para poder
situarse correctamente frente a esta dindmica
de la convergencia de movimientos politicos,
sindicales o sociales de muy diversa indole en
su origen. Desde 1a perspectiva de Alonso, y
no sin cierta razon, la cuestién central a escla-
recer radica en ver cémo enmedio del maras-
mo producido por la crisis que no conduce
por si misma a una revolucién, se va constitu-
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yendo un nuevo sujeto social no subordinante
de los demds, como en el pasado, sino “con-
vergente”, cuyo signo no sea el de la “exclu-
sién para afirmarse, sino el de la pluralidad
convergente” (p.45), lo cual implica 1a germi-
nacién y creacién de una nueva cultura poli-
tica que acepta la diversidad y la pluralidad
como cjes constitutivos en la lucha por Ia
transformacién social y el disefio de la socie-
dad futura.

Sin duda una de las cuestiones cruciales
dellibro es la vigja discusién acerca de si existe
0 no un sujeto social privilegiado de la revo-
lucién. La dindmica de la convergencia no
sefiala por si misma, nos dice Alonso el rumbo
correcto. 1/na coordinadora tampoco resuel-
ve la cuestiédn de aglutinar en un todo diversos
movimientos de origen ideolégico y politico
distinto. Si bien “las convergencias se inscri-
ben en el proceso donde ya no se postula un
actor privilegiado del cambio sino una calei-
doscépica panoplia de agentes y en vezde un
resultado Gnico de tipo universal y homoge-
neizador, una distribucién mds diversificada,
mds rica en alternativas historicas” (p.41), sin
embargo, sostiene el analista, se requiere una
unidad de mando o “voluntad politica”. Es
decir, se requiere “que exista un ntcleo de
vanguardia capaz de empujar hacia coinei-
dencias generales y supeditar intereses parti-
culares en aras de intereses englobantes”, ca-
paz de establecer redes complejas organiza-
cionales. “Sin organizacién previa de las ba-
ses, sin conduccién acertada que logre con-
glutinar, generar convergencias, las fuerzas
retadoras desde posiciones de derecha pue-
den aprovechar los estallidos espontineos.
Sin organizacién popular y sin proyecto el
avance popular no seri factible” (p.44).

Asf, apoyado en una teorfa reformada del
partidoleninista, el autor ve la necssidad de que
dentro de este “proceso largo, penoso™ surja

N.A. 41

una vanguardia de nuevo cuiio, como instru-
mento organico revolucionario. Asi nos dice:

“Para llegar z la transformacién socialis-
ta, si bien pudiera ser necesario un partido, es
indispensable una vanguardia. Sobre todo en
los paises dependientes y subdesarollados lo
que se va gestando es una revolucién de fuer-
zas sociales combinadas en las cuales la van-
guardia tiene el dificil papel de estructurar la
revolucién como una serie de alianzas con varias
fuerzas sociales e ideolégicas” (pp-35-36).

De esta manera, examinado el caso de la
historia del PbCM, la pregunta es cémo dise-
fiar un modelo de accién politica, que permita
que “en lugar de que cada agrupamiento se
sienta el depositario de la verdad revolucio-
naria como una iglesia a la que todos los
demais deben someterse bajo el riesgo de que-
dar fuera del futuro prometido, en lugar de
propiciarse sectarismos, dogmatismos, exco-
muniones, ete., (se vaya) percibiendo que la
verdad revolucionaria es una tarea de con-
truccién del conjunto de los agrupamientos
populares que buscan acabar con la explota-
cién y dominacién capitalistas”. Cémo hacer
para que en lugar “de desatar Juchas fractici-
das”, el combate sea “entre afines y plurales
por un lado, y los enemigos comunes, por el
otro” (pp.44-45).

En este sentido si no enttendo mal, el
libro es un llamado a la izquierda para sensi-
bilizarse a los requerimientos de una nueva
cultura politica y a replantear el problema de
la "vanguardia”, desde una perspectiva refor-
mista. Se presupone que estos clementos ya
estan presentes en la experiencia proporcio-
nada por €l comunismo disidente de los afios
cincuenta. Las conclusiones del libro asi lo
muestran a modo de ensefianza para el pre-
sente.

En la cuestién de la Unidad, por tanto, o
de las relaciones entre direccién o vanguardia
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¥ las bases sociales 0 masas me parece se con-
densa la parte sustantiva de este texto histori-
co-politico. Histrico por cuanto se aboca a la
tarea de rescate de un fragmento de la historia
de la izquierda en México; politico porque no
oculta la intencién de que el estudio del pasa-
do tiene sentido s6lo si puede ofrecer leccio-
nes itiles para el presente. Asi, discutir con el
autor sobre su obra significa situarse en el
cruce de caminos que va de la academia a la
vida publica (o lugares en los que se cree que
la sociedad produce y se transforma). Y por
otro lado, en aquel problema central de cémo
lograr la unidad sin que la vanguardia o clase
dirigente llegue a convertirse en un grupo
cerrado distante de las masas y por ende de
los principios que supuestamente le dan vida.
En ese sentido el texto a través de una
informaadn y documentacién prolija y puntual
avanza tensionado por dos tipas de enunciados
lingtiisticos: los que tienen que ver con el pre-
sente-presente y los del pasado-pasado. Ambos
estin anudados por la tensién y las preocupa-
ciones del presente. Pero en el discurso estos
aparecen con frecuencia yuxtapuestos,

I11

La historia comienza propiamente en
enerode 1950 cuando dos organizaciones sur-
gidas de los desprendimientos del Partido
Comunista en los afios de 1943 y de 1947, el
Moviento de Reivindicacién del Partido Co-
munista ¥ Accién Socialista Unificada (Her-
ndn Laborde y Valentin Campa, entre otros),
convocan al Congreso de Unidad Marxista,
antecedente inmediato de lo que seri el Par-
tido Obrero Campesino Mexicano. Los seis
apartados de que se compone el libro recogen
en forma detallada la historia de esta organi-
zacién basada sobre todo en actas y documen-
tos oficiales de la misma. Es una historia vista

desde dentro, en la que se describe la revolu-
cién de la organizacién desde su gestacién,
1940-1950 (caps. 1 y 2), constituci6n y desarro-
llo, 1950-1959 (caps. 3 y 4 ), hasta su crisis y
fusién en el PPS, 1959-1963 (caps. 5 y 6).

Independientemente de todo, esta recu-
peracién histérica, —aunque muy apegada a
los programas y proclamas del partido, mis
que a la cultura cotidiana de sus integrantes,
debido en gran parte al cardcter de las fuentes
utilizadas— constituye un documento bésico
que los especialistas y los interesadcs no po-
drin pasar por alto. Los limites y alcances de
la hechura de una historia estin dados por ¢l
cardcter de fuentes utilizadas, y también por
la intencionalidad y direccién del texto, es
decir en aquel en quien se piensa cuando se
escribe. Al respecto conviene recordar c6mo
la historiografia marxista inglesa avanzd en
este sentido, a fin de crear lo que podria ser
una cultura historiogrifica “popular”. Ha po-
dido mostrar ¢c6mo la reconstruccién del pa-
sado conlleva un doble movimiento: por un
lado, la conmemoracién ritual-escrituristica
de quienes hicieron historia en el pasado, y
por el otro el establecer un engarce mis de
tipo emocional que racional, con los contem-
pordneos, buscando precisamente sacar del
marasmo espiritual a las masas obreras surgi-
das de la posguerra, La historia, “magistra vi-
tae”, educadora y/o colonizadora de conciencias,
daba lugar a una historia libertaria, no coerciti-
va, en un mundo casi “desmoralizado”.

En este libro el autor ciertamente rinde
un homenaje merecido a esta pequeiia agru-
pacién politica de izquierda que aposté por la
unidad. En donde tiende a desdibujarse un
poco, es en querer asimilar en alguna forma
esa bisqueda de unidad, —respuesta de un
sector de la izquierda a la crisis de la izquierda
de entonces—, a la crisis de ahora, que si se
mira bien, “la convergencia” en su aspecto
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negativo, mis bien nos podria hablar de una
mayor polarizacién. Me parece que cierta-
mente la cuestién, como bien lo dice Alonso,
no essi el POCM fracasd o no, sisus integrantes
fueron miopes o visionarios, —en esto puede
haber multiples interpretaciones y prob-
ablemente todas fundadas—, sino en observar
cémo de acuerdo a sus propias coordenadas
ellos respondieron y asumieron su responsa-
bilidad con mds o menor conciencia, enfati-
zando un tipo de teoria sobre otro. A partir de
ahi es posible sentar las bases de posibles
identificacionesdistantes, supuesto caso que
las coordenadas histdricas y generacionales,
han sufrido desplazamientos. Los pardmetros
de comprension y de la accién también se
modifican y en ese sentido la historia o el
estudio del pasado sélo ensefia algo al presen-
te por una operacion de contrastacién: el pa-
sado no es idéntico con el presente. Todavia
mds: si la historiografia estd inmersa también
en la politica, en la sociedad desde donde
surge y a la cual se debe, habria que pensar
también que la escritura sobre el pasado, de-
bido a las nuevas condiciones, estd siendo
sellada por la cultura de la diferencia y la
pluralidad. Digamos que habria que hacer
corresponder esa nueva cultura politica di-
versa y pluralista (realidad a la vez que aspi-
racién) con una nueva cultura historiografica.
Me parece quessi la historia ensefia algo en ese
sentido son dos cosas: primero, es capaz de
romper con la ilusién de un presente conti-
nuo, eterno, que por sus propios Erminos
anula el principio de la posibilidad de trans-
formacién de las cosas: y segundo, derivado
de lo anterior, que una historiografia no pue-
de ser sino critica de los poderes establecidos,
sea cual fuere su signo, esto mientras no se
estructuren formalidades juridicas operativas
para neutralizar la tendencia a concentrar el

poder no sélo econdmico y politico, sino tam-
bién cultural.

En este sentido es que el texto me parece
un poco lineal, en cuanto a esperar que las
conscjas del pasado se realicen casi autométi-
camente en €l presente. A pesar de que se
trata de una historia relativamente reciente,
casi continua, incluso por la contemporanei-
dad de los protagonistas con lectores recepto-
res de otra generacién, es un lugar comiin
aceptado que hay fuertes diferencias entre las
dos Gltimas decadas y aquellas de que trata €l
libro. Si bien hay un hilo conductor impuesto
por la l6gica de dominacion del capital, sin
embargo en términcs de la ubicacién de los
sujetos y los actores sociales existen sus diferen-
cias, y en consecuencia en las formas de hacer
politica y en tiltimo término de hacer cultura.

v

Situados en este punto, aunque Alonso
sefiala importantes diferencias entre lo que
tendria que ser esta nueva izquierda y la vieja,
sin embargo efectiia una especie de transac-
cién entre ambas. Pero entre la biasqueda de
unidad y la dindmica de la convergencia me
imagino que existen sus diferencias. Y si las
hay, también tendrin sus consecuencias para
el disefio de una teoria de la accién politica
idénea. Pienso que esto es importante porque
tendrd a su vez implicaciones en la forma de
acercarse al pasado, cualesquiera que sea éste.
De una concepcién lineal, progresiva, se se-
guird en buena medida una relacion entre
presente y pasado cuyos linderos tenderan a
diluirse.

Hastz donde alcanzé a ver, una cierta
premura tedrica por insertarse correctamente
en el presente puede hacer que problemas
que mds bien tienen que ver con el conoci-
micnto v la valoracién del pasado queden sin
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resolver al anteponerse una teoria actual de
la prictica politica. Esto puede provocar que
se siga queriendo echar vino nuevo en odres
viejos, hasta que se rompan. Asi se observa
que viejas nociones como la de “vanguardia
proletaria” reaparezcan en el presente de las
convergencias, avaladas por el pasado del
POCM. Este procedimiento puede conducir
de nuevo a los empantamientos det pasado
para los cuales el autor en su obra intenta
presentar una salida o alternativa tedrica fun-
dada histéricamente. En ese caso podria pro-
ducir el efecto boomerang no deseado. Aqui
es donde me parece que el polo de tensién
entre ciencia y politica, termina en algunos
momentos del texto —mds claramente en la
introduccién y en las conclusiones— cargin-
dose por losegundo, anteponiendo al anilisis
sobre todo de las teorias sustentantes, una
especie de “principio de la esperanza” cuyo
fundamento recae mis en la voluntad y en la
légica del deseo que de la razén.

Como he mencionado, no se trata de un
wrabajo simple. El esfuerzo por describir y
someter los acontecimientos a la critica sol-
ventada por los retos del presente, se sostiene
a través de todo el trabajo hasta las conclusio-
nes. Se busca documentar los hechos, sin ter-
giversarlos; pero también se quiere sacar en-
sefianzas del pasado para el presente, no arbi-
trarias, sino fundadas. Por ello digo que se
trata de un libro importante, bien estructura-
do, que intenta no dejar resquicios ante posi-
bles objeciones o sefialamentos criticos. Es un
libro bien enterado, actualizado, y que no
rehuye a recoger los desafios nuevos de la
teoria social ante las nuevas evidencias. Quie-
re convencer y contribuir a aclarar algunas
cuestiones con las que se enfrentan los lucha-
dores sociales, sin ningtin dnimo protagénico.
De ahi que exija de sus lectores, seriedad y
comedimiento.

El tema, por méds que se hable del fin de
las utopias, es de vigente actualidad. Cuando
¢l periodo de la Revolucién mexicana parece
tocar su fin, se reafirma una cierta crisis de
identidad de la izquierda. Y es que en México
la izquierda y la derecha crecieron al amparo
de la Revolucién, ésta como gran madre. Sus
hijos ahora en orfandad, buscan nuevos aside-
ros. Y el Estado sigue siendo la tentacién. Lo
demds es cuestién de la relacién entre dirigen-
tes y dirigidos o de cémo promover o erear
nuevas formas de hacer politica no autorita-
rias. Nuevas formas de relacionar la teoria con
la prictica, el discurso con los hechos, los
analisis con las transformaciones posibles y
deseables.

Ciertamente es de dificil comprensién
para un historiador el esfuerzo por mantener-
se, pese a los hechos, dentro de un esquema
doctrinario. Indudablemente una teoria ce-
rrada produce la sensacién de unidad y puede
orientar y dar cierta seguridad psicolégica a
los individuos que la profesan: en eso estaria
cerca de las fes religiosas; pero en este caso
tratandose de una teoria histérica que preten-
de vincular dialécticamente los enunciados
conceptuales con la prictica, incluso que bus-
ca siempre situarse estratégicamente por de-
lante de los hechos, no es ficil entender que
la teoria de tradicién marxista-leninista no se
haya renovado a la par con la historia. Aqui
corro el peligro de estar diciendo con toda
seguridad alguna herejia, Pero al menos no se
encuentra en México un tedrico en estos afios
de las dimensiones de Maridtegui o Gramsei.

Basados en este fragmento de historia
mexicana, se encuentra uno mis bien movi-
mientos tedricos y programiticos reiterativos,
que aunque vilidos formalmente, como parte
de una teorfa mayor, se advierte un distancia-
miento de la prictica, por no decir de las
masas. De alguna manera sabemos que el
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{inico contrapeso de toda teoria es 1a historia.
Una fuente del divisionismo en la izquierda
se debe tal vez a que se ha aferrado mis a una
teoria concebida como doctrina que como
historia, que como experiencia comin.

Parte de la tragedia historica de la iz-
quierda tradicional en nuestro pais se debe tal
vez a que, —mientras las masas, entre ellas los
obreros, seguian un rumbo, no precisamente
a la sombra de la vanguardia revolucionaria,
sinode Ia revolucién hecha Estado—, se buscd
un cierto tipo de resguardo en una teoria
disfuncionalizada. En su interior, en forma
itestina .se darian entonces las luchas para
probarse en el arte de la ortodoxia, muy poco
en la disidencia, ocultando incluso otro tipo
de méviles causas de las divisiones.

No lejos de esto estd una cierta fetichiza-
cién del enunciado tedrico, esperando que
con sélo nombrarla, la revolucién sobreven-
dria. Se que estoy exagerando las marcas. La
cosa es mds compleja, pues no se puede pasar
por alto las artes de la razén de Estado. Fl
hecho es que el Estado pudo consolidarse en
México, campeando zigzagueante entre iz-
quierdas y derechas. Esto creé una situacién
de gran ambigiiedad: al distanciamiento pro-
gresivo de las masas incorporadas al Estado,
se seguiria la biisqueda incesante de una pric-
tica politica en torno a una supuesta “unidad
tedrica”.

Este trabajo también muestra que en la
tradicién de lucha de la izquierda existen fun-
damentalmente dos tipos de definiciones: una
frente al Estado de la Revolucién y otra frente
a la derecha. Mis claramente la izquierda
encuentra su identidad frente ala derecha; no
hay izquierda si no hay derecha. Mucho mis
dificil de conceptuar fue la relacién frente al
Estado. Esta ha sido un permanente juego de
espejos: desde la gran teoria, el Estado mexi-
cano hasta muy recientemente nunca ha deja-
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do de ser “revolucionario”, al menos en sus
formalidades juridicas. Tampoco se oculta la
ambigiiedad que se desprende de estas for-
mas hacia la realidad de los hechos. De ahi se
deriva la dificil cuestién de cémo iluminar
“teéricamente” la opacidad de los mismos.
Para ello la izquierda se confid en una teoria
marxista, casi inconmovible. Esto ha sucedido
mientras la “historia™ del sentido comin or-
dinario parecia seguir su propia historia.
(¢Qué hacer con la teoria, sobre todo con la
teoria de la revolucién, frente a una revolu-
ci6n hecha Estado?). Para la izquierda —y
también para la derecha— éste hasido uno de
los principales crucigramas que no han en-
contrado atin una salida satisfactoria.

Me atreveria a decir, apremiando a la
historia como disciplina estudiosa del pasado,
que la izquierda en México ha fracasado “teo-
ricamente” —poco o esporadico arraigo en las
masas, equivocaciones ticticas o estratégicas,
subordinaciones arbitrarias de la prictica a la
teoria, sangrias permanentes, etcétera—, solo
en un sentido: esto es, “teoricamente”. Otra
cosa seria remitirnos a la “experiencia”, a ese
pasade comiin parte de una tradicién de lucha
enclavada en una parte del inconsciente colec-
tivo mexicano. Aqui supongo que estariamos
de acuerdo en que queda mucho por hacer
para rescatarla. Si no se ha hecho en la dimen-
sién debida es posible que sec deba a una
especie de prurito de que la teorfa es superior
ala prictica, o al desprecio que desde la teoria
merecen los movimientos “espontineos” de
base. No es que se niegue que cada situacién
conlleve su propia teoria; pero se tiene la
impresién que al privilegiar una teoria de
excepcidn como es la de la Revolucién, se ha
olvidado el exdimen y el seguimiento de las
pequenas revoluciones que se van operando
subrepticiamente en la cotidianidad de los
luchadores y de los hombres del pueblo.
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Pienso que en la coyuntura actual de
crisis o reajuste y profundizacién de las formas
de dominacién del Estado capitalista en Mé-
xico, se exige si recrear la teoria y a momentos
hasta ponerla entre parentesis, para vislum-
brar las posibilidades reales de transforma-
cién extraidas de 1a historia como experiencia.
Consolidar y fortalecer recreando estas for-
mas, cs como puede ser posible la superacién
descada del marasmo politico-cultural en el
que se encuentra el pais.

En este contexto considero muy oportu-
no la aparicién de este libro de Alonso, que
recupera una parte de la historia de la izquier-
da mexicana, en un periodo adn poco inves-
tigado. Nos entrega, es cierto, reflexiones lle-
nas de sugerencias sobre la coyuntura actual,
¥ una parte importants de la historia de la
izquierda. Queda sin embargo en deuda a mi
juicio, para ir todavia més alla y entregarnos
la historia de una tradicién, que si bien puede

. ser contradictoria, s més “unitaria” de lo que
podria parecer. El aprendizaje abstracto de la
teoria, no basta por si mismo para vislumbrar
en el pasado las posibilidades de transforma-
cién en el presente.

Finalmente, si se aceptara la tesis de la
necesidad de una nueva vanguardia reforma-
da, que no repita log errores del pasado, en
aras de la construccién de “una sociedad so-
cialista donde lo plural y democritico autén-
ticamente popular tengan un amplio espacio
para florecer” (p.45), tendria que abocarse
—tinica garantia para contradecir “la ley de
hierro” de Michels— a la tarea de disefiar con
gran imaginacién y audacia (por los riesgos
que implica ante un enemigo cerrado en si
mismo) un instrumento que permita simulta-
neizar el ejercicic del poder con su critica.
S6lo asi seré creible que esta vanguardia pue-
da ser distinta de las del pasado.1

GEORGE W, STOCKING JR.
(ED.), ROMANTIC MOTIVES,
ESSAYS ON ANTHROPOLOGICAL
SENSIBILITY*

por Mechthild Rutsch**

Con este sexto volumen de la serie Historia
de la Antropologia, el editor George W. Stoc-
king Jr. de nuevo reiine una serie de ensayos
liicidos que en esta ocasién versan en torno a
una de las influencias mis importantes en
antropologia: la romdntica. No obstante su
importancia, en 1a mayoria de los andlisis de
teorias antropolégicas y de su historia de
ideas, ésta ha sido poco estudiada o también
simplemente ignorada. Pero no essélo por tal
razén que ¢l volumen merece nuestra aten-
cién. Nos ofrece ensayos de autores cuyo in-
terés rcbasa el estrictamente antropolégico,
como es el caso de Susan Stewart cuyos traba-
Jjos previos han tenido una perspectiva filosé-
fica o histérica mds amplia. Por tanto logran
acercarse a la anwropologia desde diferentes
enfoques y ciencias sociales, como es el caso
del propio Stocking. Sin duda, cllo redunda
en un volumen que no sélo brinda calidad
académiea al lector sino también muchas vetas
estimulantes de reflexién.

Puesto que el volumen consta de seis
trabajos en total, cuya resefia resultarfa dema-
siado extensa, escogimos s6lo dos de estos. El
primero, ya que se ocupa de un tSpico relati-
vamente nuevo y pertenece a la discusién de
la antropologia como ciencia y de sus funda.-

*George W. Stocking Jr. (ed.), Romantic Motives,
Essays on Anthropological Sensibility, History of Anthr-
opology, V.G., The University of Wisconsin Press,
1989.

**Antropdloga, investigadora de la Direccién de
Etnologfa y Antropologfa Social del INAH.



