Hacia una arqueologia social*
(Reunién en Teotihuacan, octubre de 1975)

INTRODUCCION

En 1974, salié a la luz, en Lima,
Per(i, el libro de Luis G. Lumbreras,
La Arqueologfa como ciencia social,
obra de la que dice el autor:

“La primera parte, la mas importante del
libro, es un hosquejo sobre el método en
Arqueologia, resultado de un curso dic-
tado en la Universidad de Concepcion
{Chile), en el verano de 1972. No es un
texto “pensado” ni planificado, sigue
el orden de las conferencias dictadas en

* La segunda parte ds este trabajo intitu-
lada “El desarrollo de la Antropologia
en Amética Latina”, fue elaborada por
los arquedlogos J.L. Lorenzo, quien
fue el coordinador del escrito; Luis
Lumbreras; Eduardo Matos; Julio
Montané; Mario Sanoja y otros. Corres-

Concepcion y las que posteriormente
hemos dictado, desordenadamente, en
la Universidad de San Marcos de Li-
ma,,.”

Circulando casi de mano en mano,
este libro llego a distintos lugares de
América Latina, llevado por varios
colegas, o bien se obtuvo mediante
peticion directa al autor, por correo,
va que no ha sido distribuido por
editorial alguna ni por consorcio libre-
ro. Pronto se pudo percibir la eferves-
cencia que causaban los enunciados de

pondid la redaccion a Antonio Pérez
Flias y Joaquin Garcia-Bircena. Las
partes III, y IV, fueron elaboradas
por José Luis Lorenzo. La primera
edicion fue del Instituto Nacional de
Antropologia e Historia, México, 1976.
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Lumbreras entre los arquedlogos pro-
fesionales latinoamericanos, muchos
de ellos, desde hacia tiempo, en bus-
ca de una justificacion real de su
trabajo. Parte no menor fue la que
correspondié a los estudiantes de
arqueologia, sobre todo los de aquellos
paises donde se intenta encontrar una
arqueologia participe de los proble-
mas sociales y que, curiosamente,
creian haberlo logrado en la llamada
New Archaeology, al menos en los pro-
cedimientos, ya que no en las ideas.
Este intento de reconciliar lo antagé6-
nico, el neopositivismo con la dialéc-
tica materialista, generd las naturales
confusiones. El hecho es que, desde
afios atrds, en algunos arquedlogos
estaba presente cierto sentimiento de
irrealidad en sus actividades profesio-
nales, a la vez que, cada dia con ma-
yor vigor, destacaba la incongruencia
de nuestra posicion progresista frente
a una teoria y una practica neocolo-
nialistas,

Con motivo del XL Congreso Inter-
nacional de Americanistas, reunido en
Lima, en 1970, Lumbreras convoco a
un simposio sobre el tema Formacio-
nes autéctonas de América, durante el
cual fue posible intercambiar impre-
siones, evaluar experiencias y situar
los puntos bdsicos de la problemdtica
arqueologica americana. Unos cuantos
de los asistentes se mantuvieron des-
pués en relacién y trataron, dentro de
sus posibilidades, de aclarar dudas y
precisar conceptos, a la vez que se in-
dagaba en las formas de aplicacion
practica de los nuevos postulados.

Fue entonces cuando llegdé a nues-
tras manos !a obra mencionada. Sin
hacer un andlisis critico, todavia por
efectuar, teniamos en nuestro poder
un material en el que se habia reunido
el cuerpo mas completo, hasta esa fe-
cha, de la teoria en la que con mayer
o menor fortuna estdbamos actando.

En el libro, al retomar la esencia de
lo que V. Gorgon Childe sefialara en
su obra La Arqueologia como ciencia
social (1946), se afirma la obligato-
riedad de hacer una arqueologia de
sentido histérico, se puntualiza cla-
ramente la separaeion de la Antropo-
logia colonialista y sitia la Arqueolo-
gia en el campo en que su existencia
se- hace comprensible, real: la del
materialismo historico. Es cierto que
quedaba por resclver nada menos
que el aspecto practico, el como res-
ponder a esos postulados en el proceso
de la investigacion y ante los datos dis-
ponibles. Algo se decia al! respecto
entre los arquedlogos interesados,
perc en todos estaba la duda de qué
se consideraria utilizable para lograr
una correspondencia cabal y qué
seria necesario modificar, abandonar
inclusive, para cumplir tal propdsito.

De aqui que, bajo el patrocinio del
Instituto Nacional de Antropologia e
Historia, de México, en octubre de
1975, nos reuniéramos unos cuantos
para discutir el tema. Se trataba de
fijar primero el aspecto tedrico en sus
elementos principales y, de ahi, en-
contrar la manera de aplicarlos. Como
éste fue el tema mayor, no era posible
agrupar a muchos participantes y fue
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preciso reducir la asistencia (también
por causas logisticas) de tal manera
que, a sabiendas de que se arriesgaba
ser acusados de elitismo, se tuviera la
posibilidad practica de llegar a algo
concreto en el corto tiempe en el que
fbamds a estar juntos. También se
prefirid0 buscar cierto aislamiento,
Por esto, aprovechando los servicios
de campamentoc que el INAH tiene
en Teotihuacdn, alli tuvo lugar esta
primera reunion de trabajo.

El grupo de trabajo se integrd
con los siguientes arqueodlogss, por
orden alfabético:

José Luis Lorenzo*,
Luis G. Lumbreras**,
Eduardo Matos,

Julio Montané***y
Mario Sanoja**** ,

No se inclufen los nombres de
otros asistentes por no haber libertad
de expresion en sus paises.

Ademds, Guillermo Esgpinosa, mate-
mitico; Antonio Flores, bidlogo; Joa-
quin Garcia-Barcena, arquedlogo e
ingeniero industrial; Lauro Gonzilez
Quintero, biologo, y Arturo Lépez,
actuario, ofrecieron charlas presentan-
do los puntos de vista de los campos

* Investigador del Instituto Nacional de
Antropologia e Historia de México.

** Profesor de la Universidad de San
Marcos, Lima, Peru.
Investigador del Instituto Nacional
de Antropologia e Historia de México.
Profesor e Investigador de la Univer.
sidad Central de Venezuela.
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de sus especialidades. Asisti6 eficaz-
mente Pilar Arnaiz, como secretaria;
para ella nuestro agradecimiento mas
sincero.

Los resultados de nuestras discusio-
nes, del dialogo respetuoso, pero sin
cortapisas, es lo gue aqui se entrega.
Esperamos que aquello fue una toma
de conciencia y posicion de unos cuan-
tos, al llegar a muchos mas, sea objeto
de las naturales criticas y obmservacio-
nes. Con ello se enriquecera y se habri
dado un paso adelante.

1. INFORME GENERAL DE
LA REUNION

De acuerdo con la pauta que se
convino entre los asistentes, prime-
ro se discutieron durante dos dias
los puntos de la tesis general, bus-
cando, sobre todo, un acuerdo en lo
referente al valor de las categorias
que se tendrian que manejar. Uno
de los casos mds discutidos fue el
concepto de “cultura”, hubo con-
senso en gue se trata de un término
polivalente que quizd pueda emplear-
se como instrumento de trabajo, pero
cuyo contenido desorienta en cier-
tas ocasiones, es insuficiente en otras
y, en ultima instancia, puede pres-
cindirse de él, aunque se aceptd que
no seria facil dejarlo de emplear en
nuestro vocabulario, debido a la
costumbre.

En esta primera fase de trabajo
también se reconocié la necesidad de
exponer, en el sentido historico, el des-
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arrollo de la Arqueologia en América
Latina; de antemano fue admitida la
dificultad - de hacerlo sin cometer
errores, puesto que, por el momento,
no se tenia a la mano la informacién
bibliograrica necesaria, asi como falta-
ba la formacién personal requerida.

Los dos dias siguientes se dedica-
ron a escuchar exposiciones ofrecidas
por diversos cientificos, representan-
tes activos de las disciplinas que fun-
cionan en directa relacidon con la
Arqueologia; Pedologia, Quimica, Cli-
matologia, Biologia, Paleontologia,
Geomorfologia, Geologia, Cronolo-
gia y Cibernética. La presencia de es-
tos investigadores en la reunién pro-
voeé un analisis eritico del conjunto
de la prictica arqueoldgica. Se obser-
v6 claramente que las llamadas cien-
cias auxiliares de la Arqueologia han
sobrepasado en mucho la posicion
marginal en la que eran tenidas para
convetirse en aspecto fundamental
de la investigacion arqueoclogica vy que
todas las clencias arriba indicadas y
algunas mads, son partes tan necesarias
a la Arqueologia como la Estratigrafia
o la Etnografia. En la mente de todos
los participantes y expresada de di-
versos modos quedd muy clara la ne-
cesidad de buscar con mds ahinco sis-
temas y procedimientos que se adecGen
a las necesidades de la Arqueologia
Social, en la inteligencia de que toda-
via falta mucho y que, inclusive, ha-
brd que descubrir por la experimen-
tacidn, nuevos caminos.

En mayor o menor grado, en to-
dos los paises de América Latina exis-

ten los elementos primarios para la apli-
cacién, en la Arqueologia, de diversas
ciencias, aunque se tropieza con ¢l obs-
ticulo de las estructuras académicas o
estatales, cuya organizacidon, si bien
puede permitir a la Arqueologia el
uso parcial y temporal de diversds cien-
tificos y laboratorios, todavia no al-
canza a entender que se trata, en rea-
lidad, de una situacion interdisciplina-
ria ¥ no multidisciplinaria. Por lo tanto,
hay que considerar tales ciencias como
parte especializada de la Arqueologia
misma, razén por la cual deben inte-
grarse estructuralmente para lograr un
mejor rendimiento, a la vez que se au-
menta la comprensién de los problemas
propios v se generan las necesarias
lineas de investigacion y aplicacién.

Se vio la necesidad de contar con
un 4rgano propio de expresion, que
se publique con regularidad, de for-
mato cémodo y econdmico, sin lujo
editorial, pero sin sacrificar la calidad
necesaria para una buena informacion.
En vista de ello, los presentes forma-
ron entre todos un Consejo Directivo,
que gquedd abierto al ingreso de nues-
vos miembros, en los cuales se tendrd
en cuenta la representacion regional
més que otra cosa; este Consejo Di-
rectivo tendri sede en México. Tam-
bién se integrd el Comité Editorial,
con sede en Venezuela, por ahora;
pero planteado de tal manera que
pueda ser frasladado de acuerdo con
las circunstancias de orden diverso
que suelen afectar a las publicaciones.
Se esbozd el sistema editorial que de-
berd aplicarse, el cual consiste en que
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el Consejo Directivo reciba los origi-
nales, enviados por el representante
nacional o, en su defecto, directamen-
te por los autores, y copias de estos
manuscritos serdn enviadas a los
miembros del Consejo, para someter-
los a andlisis. De ser aceptados se en-
viarin a Venezuela para su edicion.
Como existen graves dificultades cam-
biarias en algunos paises, se piensa
recurrit a los Bonos de la UNESCO
para establecer la necesaria relacién
econdmica, en lo que se refiere a
subscripciones, compras v demds.

También se consideré la posibi-
lidad de que se publiquen, en cada
pais en que hubiese delegacion, los
que llamamos ‘‘suplementos” que
serian la expresién local de lo que tra-
tamos de llevar al cabo. El nombre
de la revista serd Arqueologia Social.

Los dos Ultimos dfas se emplearon
en redactar este documento, en con-
junto y en continuo intercambio de
criticas, dudas e ideas.

Las partes que integran esta publica-
cion fueron preparadas de la siguiente
manera. Primero se hizo un esquema
general, previa discusién, de los pun-
tos que debia contener cada seccién.
En esta discusién se elaboraba Ia tema-
tica en grado suficiente para permitir
la divisién del trabgjo entre todos, de
acuerdo con los conccimientos de ca-
da uno; de esta forma, en unos casos
un tema quedaba asignado a uno solo
¥y en otros a dos. Elaborados en borra-
dor, se copiaban y distribuian entre to-
dos dando tiempo para leerlos y ano-
tarlos; luego el auter lo leia en voz
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alta, ante todos, y se comentaba, cri-
ticaba y anotaba hasta encontrar la ex-
presion mas satisfactoria para la mayo-
ria, tanto en contenido como en forma.

El texto, por lo tanto, refleja un
consenso general y, aunque en algu-
nos aspectos hubo divergencias nota-
bles, en aras de buscar la mayor cla-
ridad posible ho se incluyeron los
puntos de vista divergentes, optidndose
por aceptar el de la mayoria.

El conjuntc de aportaciones fue
reunido en una versiéon preliminar y
rehecho varias veces hasta encontrar
una versidn mds satisfactoria del con-
junto; luego fue puesto en manos de
Antonio Pérez Elias, quien efectud
una revision general y ademds dio la
forma que ahora tiene al Capitulo II.
Joaquin Garcia-Bércena tuvo a su car-
go la integracién completa del Capi-
tulo III, que también fue revisado
por Antonio Pérez Elfas para uni-
ficar el estilo. Pérez Elias no parti-
cipd en las reuniones pero comparte
la tesis expuesta y su calidad de pro-
fesor de Historia Econdmica y So-
cial en la Facultad de Ciencias Poli-
ticas y Sociales de la Universidad
Nacional Auténoma de México faci-
lité una mayor integracidén del capi-
tulo a su cargo. La personalidad de
Garcia—Bdrcena como especialista en
las ramas cientificas que participan
en la Arqueclogia es su mejor carta
de presentacion.

Sin lugar a dudas y pese a nuestros
esfuerzos, son perceptibles estilos
distintos, asi como ciertas repeti-
ciones temdticas. Esta autocritica



70

no exime de responsabilidad al coor-
dinador ni a los redactores.

II.LEL DESARROLLO DE
LA ARQUEOLOGIA EN
AMERICA LATINA

1. Epoce de la dominacion colonial

Con la presencia del hombre en
el continente americano se inicié un
proceso de desarrcllo que va desde
las formaciones sociales mds antiguas
hasta la expansion conquistadora de
sociedades que, como la de los aztecas
v los incas, trataron de imponer un
sistema econémico y politico sobre
otros grupos vecinos. Este proceso
se transformé sustancialmente con
el descubrimiento y la colonizacion
de América por los europeos.

Espafia y otras potencias occiden-
tales comenzaron la conquista que
culminé con el sometimiento de los
diversos grupos americanos a Europa.
Pero no solo el triunfo de las armas
caracterizaria este momento, sino la
imposicién de nuevas formas de ex-
plotacién econémica y de organiza-
cion polftica regidas por ideologias
totalmente extrafias a los pueblos
indigenas y que éstos fueron obliga-
dos a aceptar.

Necesidad imprescindible del pro-
ceso de la colonizacion europea fue
obtener conocimientos acerca de los
pueblos recién conquistados. No es

extrafio que todo el siglo XVI se ca-
racterizara por los trabajos que han
dejado los diferentes cronistas de
Indias, los cuales constituyen hoy
fuentes bdsicas de informacion; pero,
en su momento, sirvieron para esta-
blecer un sistema de explotacién de
los recursos naturales y la fuerza
de trabajo indigena, adecuado a los
intereses de los gobernantes metro-
politanos y a las ambiciones de los
colonizadores mismos. En este mo-
delado de la organizacion econdmica,
politica y social en las Indias tuvie-
ron papel importante los representan-
tes de la Iglesia Catdlica Romana
—regulares y seculares— junto con los
portadores civiles y eclesidsticos de
la ideologia imperial. Algunos de éstos
pretendieron justificar las brutalidades
de los primeros conquistadores y en-
comenderos que sacrificaban pobla-
ciones enteras de indigenas para obte-
ner oro, plata, perlas, y piedras precio-
sas. El argumento se apoyaba en poner
en duda que los indios fuesen seres
humanos poseedores de un alma y,
en consecuencia, concluir gue no
eran dignos de ser tratados como
tales; pero triunfaron los mdés inteli-
gentes, quienes lograron convencer a
los gobernantes de que la mayor rique-
za de las Indias era la tierra y la ex-
plotacién “‘racional” de la mano de
obra indigena y esclava,

E) cristianismo emprendié su labor
evangelizadora con la intencion de
cambiar la mentalidad de estos pueblos
y lograr que aceptaran resignadamen-
te v se amoldaran a las nuevas formas
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coloniales de vida y de trabajo. Sin
embargo, muchos grupos se obligaron
a marginarse en regiones muy aisladas
y de escaso interés para los coloniza-
dores, donde continuaron su desarro-
Ilo propio.

Es muy significativo que hacia el
siglo XVII decayera el interés por
el pasado de los grupos que habitaban
nuestro continente. De hecho ya
habian sido dominados los centros
mayores de poder de los grupos
indigenas y se efectuaba la consiguien-
te expansién territorial precisamente
desde esos centros ¥ con apoyc de
tropas de los mismos naturales. Exis-
ten al respecto documentos de im-
portancia, de los conquistadores y de

los evangelizadores, en todo semejan-

tes a los del siglo XVI.

Las naciones europeas colonizado-
ras habian consolidado sus imperios
en América hacia la mitad del siglo
XVIL. Sin embargo, Colon mismo
jamas se imagind transportar en sus
carabelas todas las confradicciones
economicas, politicas y sociales que
sefioreaban sobre la Europa de su
tiempo y que condicionarian des-
pués la conquista y la colonizacion.

Mezcladas con las propias del des-
arrollo y de las tradiciones indigenas
—ma4ds las importadas con los esclavos
de Africa— durante tres siglos de mesti-
zaje en todos los 6rdenes de la socie-
dad, tales contradicciones se desarro-
Llarian, dentro del molde impuesto
por las administraciones coloniales,
con peculiares formas y manifesta-
ciones, conforme crecian las po-
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blaciones mestizas y se agregaban las
generaciones de “indianos” (criollos
americanos) que acabarian por con-
siderar estas tierras como suyas
propias y por desafiar al dominio
imperial,

El mestizaje v el desarrollo colonial
habian producide en América Latina,
un grupo de naciones, cada una con
caracterigticas propias surgidas de sus
composiciones étnicas y de la natura-
leza de sus recursos, de tal manera que
el régimen imperial prohijo los elemen-
tos de su destruccion,

Pero las pretensiones de indepen-
dencia podian hallar apoyo ideold-
gico y politico sélo en la medida en
que lograsen ahondar en el pasado
americano para probar la ilegitimidad
de la ocupacién europea y la legiti-
midad de sus derechos nacionales. Asf,
el interés por la investigacion —y la
exaltacion— de ese pasado se convir-
ti6 en una nueva necesidad con di-
ferente perspectiva.

2. Epoca de la emergencia de las
burguesias criollas

El régimen colonial generdé formas
y relaciones de produccion que per-
mitieron la formaciéon de estratos
irregulares de burgueses y pequefios
burgueses dependientes del sistema
establecido y manejado desde las
metropolis; pequefios propietarios
agricolas, ganaderos y mineros, trans-
portistas (duefios de recuas y lineas
de diligencias), comerciantes y propie-
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tarios de talleres artesanales, todos
hallarian insoportable el enorme ci-
mulo de reglamentaciones y restric-
ciones impuestas para proteger los
privilegios de las clases gobernantes:
los grandes hacendados y propietarios
de fundos mineros, los “sefiores de
ganados” los militares de alta gradua-
cidn y los jerarcas del clero catodlico,
bajo el amparo de los intereses metro-
politanos.

Hacia el siglo XVIII, el crecimiento
de las contradicciones y pugnas entre
ambos grupos, agudizadas por el sis-
tema colonial monopolista, desem-
bocé en la organizacién de movi-
mientos insurreccionales, por un lado
y, por otro, en una gran receptividad
hacia las corrientes de la Europa bur-
guesa revolucionaria de aquel enton-
ces. El curso de este proceso condujo
al planteamiento de la emancipacion
de las colonias, fenémeno politico
acompafiado de gran agilidad en el
cuestionamiento de la realidad ame-
ricana.

En este marco resurgio el interés
por el estudio del pasado indigena
como parte importante del instru-
mental para el sustento del proceso
emancipador. Se intentd revaluar,
dentro de las ideas de la Tustracion,
los logros civilizadores de las pobla-
ciones nativas mediante el estudio de
los documentos coloniales y reivin-
dicar como patrimonio propio las
obras del pasado. Entonces se orga-
nizaron los primeros museos nacio-
nales y se proclamd, en algunos casos
mediante leyes, la proteccién de los

restos materiales de los
prehispanicos.

Concluida la etapa de la lucha
armada en contra de los europeos,
en cada pais latinoamericano predo-
mind la tarea de consolidar gobier-
nos independientes. La preocupa-
cién politica, esto es, la de lograr
sistemas que permitiesen disfrutar y
desarrollar los recursos materiales
y humanos arrebatados al Imperio en
provecho de las nuevas clases gober-
nantes, criollas o mestizas, se sobre-
puso a la necesidad de introducir las
reformas econémicas bdsicas, De aqui
que estos paises surgieran a la vida
independiente entre constantes pugnas
por €l poder politico que causaron un
debilitamiento econémico, en algunos
casos muy prave, y endeudados con
las potencias europeas y con la ame-
ricana recién surgida, los Estados Uni-
dos, 1a cual disputaba a Espafia y Por-
tugal, que a su vez se disputaban entre
81, el dominio sobre los pueblos eman-
cipados de América Latina. Esta vez,
el imperialismo se movia bajo un nue-
vo signo: el de la nueva sociedad capi-
talista y financiera.

En tanto que el interés por el pasa-
do americano decaia en los gobiernos
de criollos y mestizos, crecia en los
nuevos parses imperiales que deseaban
llenar el vacio dejado por sus antece-
sores en América Latina. La investiga-
cidn histérica y antropologica de la re-
gibn —y por ende la Arqueologia—
quedd casi totalmente en manos ex-
tranjeras de ingleses, franceses, alema-
nes y aun de algunos norteamericanos.

pueblos
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Las tareas de excavacién, rara vez
patrocinadas por los gobiernos latino-
americanos, se orientaron hacia la bus-
queda de restos que magnificaran el
citado patrimonio, de modo que las
pocas publicaciones que aparecieron
en aquel entonces, dedicadas a las
antigliedades americanas, constituyen
en realidad una suerte de catdlogo de
objetos de valor monumental o esté-
tico o ambas cosas, acompaiiados de

_consideraciones no necesariamente
derivadas del andlisis de dichos res-
tos. Por otra parte, el sistema capita-
lista mismo, implantado en Europa,
propici6 el desarrollo de un mercado
para tales objetos como lo habia he-
cho para los procedentes de otros
paises coloniales de larga trayectoria
historica y antiguas civilizaciones.
Asi, el saqueo afiadié un incentivo
mds a los estudios del pasado ameri-
cang.

Una vez que la burguesia agraria de
América Latina logrd consolidar su
dominio econdémico y politico se
constituyé en oligarquias nacionales
que adoptaron modelos europeizantes
de desarrollo en nombre del “progre-
80", un concepto derivado del libera-
lismo- burgués y reforzado mads tarde
por el positivismo que se puso de mo-
da en la region hacia fines del siglo
XIX. Sin embargo, ni la trayectoria
histérica de estas oligarqufias herede-
ras del sistema colonial de explotacién
econdmica, ni su tardia e insuficiente
experiencia como clase gobernante,
ni mucho menos su capacidad finan-
ciera muy inferior a los niveles exigi-
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dos para un desarrollo capitalista
autdnomo, les permitirian hacer fren-
te, con buen éxito, al empuje expan-
sionista de las naciones industriales
de Europa y de los Estados Unidos.
A pesar de algunas resistencias nacio-
nalistas, esas oligarquias acabaron
por acepta: un slatus de meros pro-
veedores de productos agricolas y
materias primas para los paises indus-
trializados, a cambio de que éstos
aportaran, mediante préstamos e in-
versiones directas, los recursos finan-
cieros que, segiin se suponia, alimen-
tarian el anhelado “progreso”.

De esta manera, el status colonial
se produjo en nuevos niveles y con-
diciones. Las burguesias agrarias rea-
doptaron antiguos privilegios y pre-
bendas. Con la excepcion, tal vez, de
México, el clero catblico recuperd
gu poder econdomico y politico. El
nuevo orden fue garantizado por los
militares, quienes, en la mayoria de
las ocasiones, se aduefiaron de las
administraciones piliblicas al servicio
de las burguesias agrarias y de los
intereses imperialistas.

Hacia fines del siglo pasado y co-
mienzos del actual, la independencia
politica resulté condicionada por una
cada vez mayor dependencia econd-
mica. El llamado “progreso’’se mani-
festaba, por una parte, en inversiones
para asegurar la mayor produccién,
a los costos mds bajos posibles, de
materias primas agricolas e industria-
les de exportacion y los transportes
adecuados de éstas hacia los lugares
de embarque; por otra parte, en obras
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phblicas de caracter municipal conren-
tradas en los grandes centros urbanos,
en lujosos edificios publicos y priva-
dos de estilo europeizante ¥ en otros
derroches y ostentaciones de las cla-
ses privilegiadas.

Con algunas excepciones de intelec-
tuales, lo autdctono fue considerado
“primitivo”, de acuerdo con la valora-
cién de la sociedad capitalista “civi-
lizada™ de Europa, lo cual se ajustaba
al afin de “modernidad” de las bur-
guesias latinoamericanas —que adqui-
rieron fundamental desprecio por to-
do “lo indio”—, ademds de compagi-
narse con la situacidon econdmica y
social degradante en que fueron colo-
cadas las clases sujetas a la nueva ex-
plotacidn,

Tal desprecio por lo autoctono se
reflejé en una indiferencia casi abso-
luta de los gobiernos latincamerica-
nos por el estado de sus pueblos,
al cual unos cuantos se asomaban
més por curiosidad o pedanteria que
por afdn de conocimientos. En cambio
el interés de los europeos y norteame-
ricancs en ese renglon se acrecentaba
paulatinamente conforme se percata-
ban de la utilidad que ello podia
aportarles, tanto para afianzar y pro-
teger sus intereses, como para confir-
mar y exhibir su papel de ‘‘civiliza-
dores”, la justificacidn histdrica legi-
timante de su penetracién econdmica
y cultural imperialista.

Fue en esta época que, al amparo
de teorias evolucionistas y positivis-
tas, surgieron las primeras ‘“‘escuelas”
antropolégicas y arqueologicas y los

fundadores europeos de las mismas,
con el predominio consecuente del
difusionismo, esto es, de la idea
de los efectos *“‘civilizadores” de la
difusién cultural desde centros de
gran desarrollo auténomo, justifica-
dora del imperialismo de ese tiempo.
También entonces los arquedlogos y
los aficionados a las “antigiiedades
americanas” comenzaron a llenar los
museos de Europa y de los Estados
Unidos con los objetos prehispani-
cos y coloniales saqueados en los
pafses de América Latina,

3. Epoca de insurgencia de las clases
populares

A principios del siglo XX, la nue-
va situacion de dependencia econo-
mica y cultural respecto de Europa
y de los Estados Unidos propiciaba,
en América Latina, luchas sociales
bajo el signo de las corrientes revo-
lucionarias europeas y en el momento
en que el sistema capitalista se enfren-
taba a la crisis que lo llevaria a la pri-
mera guerra mundial. Por otra parte,
las relaciones econdémicas de América
Latina con las metrdpolis industriales,
junto con sus relaciones internas de
produccién, habian favorecido el sur-
gimiento de nuevos estratos burgue-
ses nacionales que no alcanzaban los
privilegios de las antiguas burguesias
agrarias tradicionales ni de los demds
estratos superiores ligados con los
intereses financieros imperialistas. El
monopolio del poder politico y de
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las oportunidades econdémicas que
detentaban estos ultimos provocd el
enfrentamiento de los primeros, quie-
nes readoptaron la ideologia liberal
democrdtica burguesa —que decian
“traicionada” por las viejas clases
dirigentes— y asi se agenciaron el
apoyo de las clases populares que
integraban campesinos, obreros, arte-
sanos y pequefios propietarios agri-
colas, industriales y comerciantes,
cada una con sus demandas y exi-
gencias de reivindicaciones propias.

En los paises latinoamericanos
que habian logrado alguna incipien-
te industrializacion, sobre todo con
mano de obra de origen europeo, las
luchas eran por la consecusion de
derechos laborales y mejoras econd-
micas segiun los modelos de la social-
democracia, el sindicalismo “{rade-
unionista” y el anarquismo libertario
{anarcosindicalismo}, donde los inte-
reses de los campesinos ocupaban un
segundo término o eran ignorados, y
en lo politico se pugnaba por el voto
universal y secreto y la democracia
parlamentaria. En tales paises, el evo-
lucionismo reformista de los social-
deméceratas resultaba ser denominador
comun.

En las naciones en que era predo-
minante una estructura agraria latifun-
dista, las luchas sociales se produjeron
con especial vigor entre los campesi-
nos ligados a la tierra, los jornaleros
agricolas v los pequefios terratenientes.
El ejemplo mds claro seria la Re-
volucién Mexicana de 1910-1917 gue
amalgamé la reivindicacién de la tie-
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rra por los campesinos y los de-
rechos de los trabajadores con el li-
beralismo parlamentario de la pequeha
burguesia.

De nueva cuenta se fortalecio el
sentimiento nacionalista en apoyo del
cuadro ideologico de los nuevos estra-
tos burgueses y de aquella alianza con
las clases populares. Sus exponentes,
en riombre de la razén v de la ciencia,
prohijaron corrientes de pensamiento
liberales y nuevos enfoques hacia lo
que comenzaron a llamar “el proble-
ma indigena”. Asi consideraron indis-
pensable revalorar el pasado latino-
americano y las trayectorias histori-
cas de estos paises para reforzar su
derecho a un desarrollo econémico
capitalista en condiciones de mayor
independencia respecto de las nacio-
nes imperialistas.

La reforma universitaria de 1918,
en Cordoba, Argentina, se extendid
con mucha rapidez en América Latina
al calor de las nuevas corrientes ideo-
l6gicas. Entre ellas se hallaron el in-
digenismo exaltado por la Revolu-
ciéon Mexicana, con sus proyectos de
reforma agraria, y las nuevas inquietu-
des emanadas del influjo ideologico de
la Revolucién Soviética. Siguié una
época de enconados y profundos de-
bates entre las concepciones social-
demdcratas y sindicalistas, por una
parte, y las derivadas del marxixmo,
por la otra, mientras declinaban las
doctrinas anarquizantes vy el movi-
miento obrero se dejaba dominar por
el “tradeunionismo” inglés y norte-
americano,
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De esta manera se produjo un movi-
miento innovador en las ciencias socia-
les latinoamericanas representado, en-
tre varios otros, por Gamio en México
y por Tello y Valcarcel en Peri. Sus
exponentes reaccionaron contra el
difusionismo y la Arqueclogia se
orientd, en gran medida, hacia la

investigacién de los impresionantes .

monumentos prehispdnicos con el
propésito de patentizar que los pue-
blos de América Latina, en todas
las épocas, habian sido y eran capa-
ces de realizaciones propias y de un
desarrollo auténomo. El conocimien-
to del pasado también adquirié nue-
vas dimensiones y aun aplicaciones
en muchos proyectos indigenistas y
de reformas sociales dirigidos a mo-
dificar el status colonial para forta-
lecer la posicién de las nuevas bur-
guesias nacionales.

En los paises donde los indigenas y
los mestizos han sido minorias de po-
co peso en la composicidn étnica, con
predominio de la poblacién de origen
criollo, las luchas sociales se han ma-
nifestado con signo proletario urbano,
lo cual se reflejaria en los enfoques
de la Sociologia, la Psicologia y Psi-
quiatria, la Criminologia, la Antro-
pologia Bioldgica y otras disciplinas,
en la forma de una especie de nacio-
nalismo “hispanista”, de evidente fac-
tura criolla, que veia un peligro para la
“nacionalidad” en la creciente inmi-
gracidn de europeos no hispanos. En
estos paises, la Arqueologia no ha sido
considerada importante y su practica
se mantuvo en pautas tradicionales.

Pero donde los elementos étnicos
indigena y mestizo constituyeron la
mayoria de la poblacién, el centro
principal de las luchas sociales ha sido
ia cuestién agraria, lo cual se manifes-
t& en mayor desarrollo de las ciencias
antropoldgicas —la Arqueologia, en-
tre ellas— y de la Historia, en las
cugles influyeron poderosamente
las corrientes indigenistas que deri-
varon hacia un esquema de reforma
agraria de inspiracién prehispinica y
corte pequefio burgués.

La etapa de entreguerras (1918-
1938) se caracterizé por una agudiza-
cidon creciente de las crisis internacio-
nales del capitalismo; por el surgi-
miento de los Estados Unidos como
potencia imperialista de primer orden,
la cual reclamaba dominio exclusivo
sobre América Latina frente a las
potencias europeas; por la Revolucion

Socialista Soviética y su consolida-

cidn en casi todo el antiguo imperio
de los zares, y por el establecimien-
to de regimenes fascistas en Italia,
Alemania, Japdén y Espafa que dispu-
tarian el dominio del mundo capita-
lista y amenazaban con destruir el
socialisrno soviético y los movimien-
tos revolucionarios inspirados en el
marxismo.

La ofensiva nazifascista constituyo
grave peligro en América Latina por
cuanto significaba importante apoyo
a los sistemas dictatoriales de orden
militar o civil. El falangismo espafiol
resucitd la doctrina llamada de la
“hispanidad”, sobre la base del “ori-
gen comin” de las naciones latino-
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americanas respecto de la ‘“‘madre
patria” y la region catdlica, con el
propésito de reconstituir el antiguo
imperio de Espafia en oposicion al
imperialismo “anglosajon y hereje
protestante”, y con el auxilio eventual
del Eje Nazifascista.

Desde luego, estas renovadas luchas
interimperialistas en lo internacional
provocaron - ofensivas reaccionarias en
cada pals de América Latina e hicie-
ron resurgir antiguas teorias difusio-
nistas en las ciencias sociales —incluida
la Arqueologia— cuyo desarrollo llegé
a la irracionalidad del racismo mili-
tante, como el de la llamada “escue-
Ia histérico-cultural”, por cjemplo.

4. Epoca de le consolidacion del
imperialismo norteamericanoc y de
las trasnacionales

La segunda guerra mundial produjo
fendmenos que hicieron variar el cur-
so de la politica imperialista y de las
luchas internas en los paises colonia-
les. La consigna de *“antes que nada,
derrotar al fascismo” y el hecho de
que la Union Soviética se viese invo-
lucrada en la guerra al ladc de las
democracias burguesas, alentaron el
fortalecimiento —y la formacioén, don-
de no los habia— de partidos politi-
cos y organizaciones revolucionarias,
reformistas y sindicales.

Esto ocurrid en América Latina
donde esas organizaciones, sobre todo
las sindicales, fueron propiciadas, ade-
mds, por el desarrollo de una indus-

trializacién nacional al amparodelas ur-
gentes demandas de productos llama-
dos ‘“‘estratégicos” y bienes de consu-
mo mediato e inmediato y del incenti-
vo de precios especulativos e inflacio-
narios. Crecieron, asi, las poblaciones
activas de trabajadores y el estrato bur-
gués “nacionalista”, lo mismo que las
llamadas “clases medias’ en sus dife-
rentes estratos. .

A grandes rasgos, al término de la
segunda guerra mundial, el panorama
era el siguiente: '

1. El campo del socialismo se amplidé
notablemente en Europa y Asia.

2. Las naciones imperialistas euro-
peas, muy debilitadas, tuvieron
que enfrentarse a los movimien-
tos anticolonialistas en sus res-
pectivos dominios, al mismo
tiempo que cedian la primacia e-
condmica a los Estados Unidos,
dnico pais beligerante que resul-
t6 indemne en su territorio y po-
deroso acreedor de una Euro-
pa destrozada y emprobecida.

3. Los monopolios norteamericanos
iniciaron un proceso de absor-
cién y de alianzas con los mono-
polios europeos vencidos o ven-
cedores arruinados, que no fue
otro el objetivo fundamental
detras del llamado Plan Marshall
y de otros que le siguieron,

Esta “cocacolizacién de Europa”
—asi bautizaron los franceses tal pro-
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ceso— fue el origen de las hoy conoci-
das como “empresas trasnacionales”,
cuya tarea primordial ha consistido en
reconstruir el dominio imperial capita-
lista sobre la base, no esta vez de un
nuevo reparto territorial del mundo,
sino de un reparto proporcional de
utilidades segin las regiones de influjo
economico establecidas v el monto de
las inversiones aportadas por cada em-
presa. Pronto se vio que estos arreglos
favorecian abrumadoramente a las em-
presas norteamericanas, lo cual obligd
a las europeas, por medio de sus go-
biermmos, a concertar subalianzas entre
ellas para nivelar, en alguna medida,
la correlacion de fuerzas. Tal ha fun-
cionado el Mercado Comiin Europeo.

Asi resolvié el capitalismo imperia-
lista su gran crisis de posguerra. Los
paises metropoli han considerado, des-
de entonces, mas barato y conveniente
ceder —“‘con dignidad”’, por supuesto—
ante los movimientos de liberacion
politica en sus colonias, siempre que
pudieran conservar un influjo econd-
mico y financiero determinante para
los negocios de las trasnacionales,

El otro gran problema de los im-
perialistas era contener la expansion
del socialismo, lo cual preocupd a
las democracias burguesas desde poco
antes de que terminara la guerra. En
1945, el inglés Winston Churchill
llamé “cortina de hierro” al boicot
total decretado contra los paises
socialistas y de democracia popular,
en tanto se desataba una gran campa-
fia anticomunista en todo el mundo
—dirigida principalmente por los Es-

tados Unidos— que se conocidé como
la “guerra fria”.

Todos estos factores repercutieron
de diversos modos en Ameérica Latina.
Libres de sus antiguos competidores,
los Estados Unidos lograron afianzar
un dominio econdmico y politico
casi total en la regién. En algunos
pafses donde la industrializacién acre-
centé las burguesias nacionales, con
intereses propios, las corrientes indige-
nistas y nacionalistas adquirieron nue-
vo vigor, muy en consonancia con
movimientos en favor de reformas
agrarias y el rescate de los recursos
naturales de manos extranjeras. Por
esto, los consorcios trasnacionales
—los norteamericanos precisamente—
abandonaren o parecieron abandonar
su antiguo interés por realizar nuevas
inversiones en industrias extractivas
o primarias para volcarse con impetu
en las industrias de transformacion
y en establecimientos comerciales con
técnicas y métodos de competencia
que ninguna de las empresas naciona-
les latinoamericanas podia resistir.
Estas se declaraban en gquiebra o
eran absorbidas por aquellos con-
sorcios.

En las naciones donde prevalecie-
ron las condiciones de la posguerra,
los consorcios extranjeros se vieron
favorecidos prdcticamente con el mo-
nopolio virtual de lo: recursos del
suelo y del subsuelo mediante conce-
giones gubernamentales. Asi, nuevas
y antipuas formas de ocupacién im-
perialista se aduefiaron de América
Latina, unas veces al amparo de dic-
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taduras militares v otras en virtud de
arreglos econdmicos y politicos con-
venientes con las burguesias locales
¥ sus gobiernos,

A lomos de la penetracién econd-
mica cabalgd la penetracidn cultural.
Todos los medios de difusién, de per-
suasidén y de coercién econdmica, po-
litica y social fueron puestos al servi-
cio del nuevo status y de los objetivos
politicos norteamericanos: proteger
los intereses de sus trasnacionales y
preservar al continente de la conta-
minacién del “comunismo interna-
cional”. Se inventaron la Organizacion
de los Estados Americanos y los pac-
tos de “ayuda’ técnica, economica y
militar; en esta vez, la vieja y despres-
tigiada palabra “progreso” se convirtié
en “desarrollo economico y social™:
las grandes y pequefias burguesias lo-
cales, los estratos medios urbanos
—mantenidos en la ilusién de un nivel
de vida burgués— las viejas y nuevas
burguesias agrarias y las surgidas de
los negocios burocriticos y de las
administraciones piblicas se han ma-
nifestado deseosas de aceptar el nuevo
status en nombre de ese ‘“‘desarroilo™
v el american way of life como mo-
delo de “modernizacién” que las
trasnacionales dicen garantizar con
sus inversiones y sus técnicas de
produccidn.

Desde luego, todo ello también
fue transferido a la ocupacion inte-
lectual y cientifica bajo los mismos
signos de dependencia y al servicio
del “desarrollo econdmico y social”,
american style, en las industrias de

inversion extranjera o “mixzta” en las
universidades y centros de educacion
superior, en los laboratorios de inves-
tigacidbn técnica y cientifica... Y,
por supuesto, las ciencias sociales —la
Arqueologia entre ellas— no escapa-
ron a esa penetracion.

La Arqueologia y otras disciplinas
de la Antropologia se vieron inva-
didas de teorias neos --neodifusionis-
mo, neopositivismo— y de criterios
norteamericanos para explicar el *‘atra-
so cultural” de los pueblos latinoame-
ricanos en términos de aquella concep-
cibn del “desarrollo” capitalista y
se produjeron estudios sobre las “cul-
turas folk” y los fendémenos de “trans-
culturacion” y  “relaciones interét-
nicas”, asi como los efectos del des-
arrollo industrial sobre las “culturas
nativas”, todo lo cual distorsiond por
completo el sentido nacionalista de
las corrientes indigenistas, Las fuen-
tes de inspiracidn de estos trabajos
—y muchas veces la direccién de los
mismos— se hallaron en los institutos
y las universidades de los Estados Uni-
dos, donde se realizaban los proyec-
tos y se aportaban fondos para su eje-
cucion. Salvo pocas excepciones, los
investigadores latinoamericanos se
vefan reducidos a meros auxiliares de
los extranjeros designados para cada
proyecto; y quienes intentaban man-
tener su autonomia de criterio, o se
hallaban privados de recursos, o aca-
baban por plegarse a los modelos
importados.

Esto ocurrié en el campo especi-
fico de la Arqueologia, donde el
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conocimiento del pasado prehispd-
nice fue desligado casi por completo
de la realidad actual latinoamerica-
na, hasta convertirlo, de nueva cuen-
ta, en objeto de mera curiosidad al
servicio de empresas turisticas nacio-
nales e internacionales y del comer-
cio de piezas arqueoldgicas estimu-
lado por los coleccionistas de “‘an-
tigiiedades” y el afin de acrecentar
los acervos de los museos europeos
¥y norteamericanos.

Frente a todo ello, al lado de las
corrientes verdaderamente naciona-
listas, reformistas y revolucionarias
que representaban los intereses popu-
lares, desde la quinta década del siglo,
varios arquedlogos, antropdlogos y
otros profesionales de las ciencias
sociales comenzaron a cristalizar cri-
terios contra aquella situacion de
dependencia que cada vez ha sido
mads intolerable.

5. Epoca de los movimienios nacio-
nales de liberacion

El resumen histérico hasta aqui
llevado tiende a demostrar, pese a las
fallas y omisiones que toda sintesis
arriesga, que la Arqueologia y las cien-
cias sociales en América Latina han es-
tado condicionadas por intereses casi
siempre ligados a diversas formas de
dominio imperialista, excepto en
algunos periodos en que movimien-
tos nacionalistas lograron alcanzar el
poder piiblico, en cuyo caso prevale-
cieron los intereses de la clase social
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gobernante que, por razones obvias,
tiende a imponer su ideologia scbre
las mds amplias capas de la poblacion.
La Arqueologia y las ciencias socia-
les han sido convertidas en auxiliares
de tales tipos de penetraciones,

En los 20 afios (ltimos, la concien-
cia de tales hechos se ha extendido en
cada vez mayor cantidad de arqued-
logos y cientificos sociales, en la me-
dida en que los movimientos antico-
loniales de los pueblos han avanzado
en sus propositos liberadores. La
heroica resistencia y el triunfo del
pueblo vietnamita; las revoluciones
en Egipto, Argelia, Angola y otros
pueblos africanos; la Revolucion Cu-
bana; el intento socializador de Sal-
vadar Allende en Chile; todo ello, mds
incontables manifestaciones de rebel-
dia contra el stetus, muchas de ellas
promovidas por las clases gobernantes
mismas de los paises del llamado “ter-
cer mundo” —incluidos los latinoame-
ricanos—; todo, pues, ha fortalecido,
en intelectuales y cientificos de Amé-
rica Latina, la necesidad de examinar
y reflexionar sobre su papel en la ac-
tual coyuntura historica y sobre la
naturaleza, los métodos, y, princi-
palmente, los objetivos y propositos
de sus respectivas actividades profe-
sionales.

Durante los 20 afios (ltimos han
aflorado y renovado luchas por la
tierra y la soberania nacional sobre
los recursos naturales; por las liberta-
des politicas en cada pais; por mas jus-
tas y equitativas relaciones internacio-
nales en todos los ordenes; por elimi-
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nar la explotacidn irracional y exhaus-
tiva de la fuerza de trabajo; por me-
jores niveles de vida econdmica y cul-
tural de las mayorias populares. ..
Estas luchas implican, en América
Latina como en todas las naciones su-
jetas al dominio imperial y reacciona-
rio, la exigencia de profundas refor-
mas econOmicas, politicas y sociales
cuya consecucién significa necesaria-
mente, un enfrentamiento constante
con las fuerzas empefiadas en mante-
ner el staius y el predominio de sus
intereses y privilegios.

Dada la evidente realidad funda-
mental de este planteamiento, la dis-
yuntiva ante los arquedlogos —y los
demds cientificos sociales— resulta
muy clara y atafie a los criterios que
deben normar e! trabajo arqueol6-
gico, tanto en sus concepciones ted-
ricas como metodologicas, para al-
canzar fines muy concretos de wutili-
dad social. A la Arqueologia como
“ciencia para el conocimiento del
pasado” por el conocimiento mismo,
sin tener en cuenta el “para qué” ni
el “para quién”, se opone cada vez
mds la conciencia de que su “utili-
dad social” no debe ser sdlo para
placer de turistas, negocio de saquea-
dores, regodec de coleccionistas pri-
vados, ni para llenar las bodegas de
los museos nacionales y extranjeros.

No basta afirmar —como algunos
pretenden, a la luz del “cientificis-
mo” norteamericano— que la Arqueo-
logia es una técnica, o un conjunto de
técnicas, para alcanzar un conocimien-
to cientifico del pasado y quedarse en

meras descripciones prolijas y precisas;
o bien, si el arquedlogo lo considerase
oportuno y conveniente, aplicarles
alguna de las teorias neos de interpre-
taci6én, sin atender, ni poco ni mucho,
al destino y la ‘‘utilidad social™ que
puedan depararse a las conclusiones.

Los pueblos de América Latina que
mantienen movimientos nacionales de
liberacion --en alianza o en contra
de las politicas de sus respectivos go-
biernos— buscan afianzar sus luchas
en sus trayectorias historicas propias
y afirmar sus identidades auténomas
e independientes frente a la accién
enajenante del imperialismo y la
“trasculturacion” de sus clases privi-
legiadas. De la misma manera, las
clases populares constituyen una so-
ciedad explotada con intereses ajenos
a la llamada “sociedad de consumo”
cuya existencia y expansion resultan
hoy indispensables para sostener los
sistemas de explotacién de los recur-
s08 y de la fuerza de trabajo. De aqui
que los arquedlogos deban pregun-
tarse si sus trabajos, a sabiendas o no,
han servido hasta hoy sélo a esa ‘‘so-
ciedad de consumo”, o lo que seria
peor, a 86lo la capa elitista de la mis-
ma.

No es el caso discutir aqui si las
ideas de Vere Gordeon Childe en Ar-
queologia fueron posibles gracias a
la decadencia de la ‘‘voluntad impe-
rial” britdnica, aunada a la gran di-
fusibn que han ganado las teorias
marxistas en todos los campos de
las ciencias sociales, sobre todo en
Europa. Es el hecho que su rebelion
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en contra de las teorfas y pricticas
arqueologicas tradicionales, para lle-
var la Arqueologia sobre nuevos
cauces mas apegados a la racionali-
dad del saber cientifico, abrid ca-
minos insospechados para intentar
una Arqueclogia con nuevos crite-
rios tedricos y metodologicos, tanto
en América Latina como en los de-
més pafses que padecen opresiones
imperiales y reaccionarias.

Por otra parte, en los Estados Uni-
dos surgié una creciente tendencia a
preferir, entre las teorias neos, la del
“neopositivismo 16gico” en Arqueo-
logia, mds o menos correspondiente
a la ya mencionada postura “cienti-
ficista™; sin embargo, conforme se

han desenvuelto los conflictos revo-

lucionarios en Ameérica Latina y en
el resto del mundo, el pragmatismo
cientifico ha perdido eficacia en
cuanto a la “utilidad social” que
desearian otorgarle los portadores
de las culturas imperiales; pero los
arqueologos latincamericanos tampo-
co han hallado enfoques tedricos
congruentes con los intereses popu-
lares.

Dicho de otro modo: la adopeion
de una teoria aplicable a la investi-
gaciébn arqueologica supone un sus-
tento ideolégico y una consecuencia
metodolégica en el investigador. Si
éste se atiene, por ejemplo, al “neo-
positivismo légico” y su método es
verdaderamente cientifico, sus con-
clusiones tendrian validez cientifica,
aunque, como muy-a menudo sucede,
invalidasen postulados de la ideologia
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imperante en las clases- gobemantes,
en cuyo caso fstas tratarian de des-
virtuarlas, acallarlas o ignorarlas; pero,
puestas al alcance de las mayorias
populares, servirian para estimular y
apoyar sus movimientos de reformas
sociales. En verdad, solamente los
arquedlogos trasculturados por las
tesis imperiales parecen tener en cuen-
ta estas posibilidades y cuidarse mu-
cho de caer en tales supuestas “des-
gracias”'.

Dadas las consideraciones que se
desprenden y coligen de tan somera
vision de las condiciones historicas
que han determinado el quehacer
arqueoldgico y su situacidn actual en
América Latina, los arquedlogos reu-
nidos para examinarla acordaron ex-
poner lo que seria la prictica de una
verdadera Arqueologia Social sobre
fundamentos tedricos revolucionarios.

III. LAPRACTICA DE LA
ARQUEOLOGIA SOCIAL

A estas alturas se percibe con cla-
ridad la situacién de las arqueologias
latinoamericanas y se hacen evidentes
las diferencias de sus respectivos des-
arrollos. En gran medida, se norman
por el aspecto externo de los materia-
les mismos. Es facil comprobar un
aparente adelanto en los paises donde
abunda la arqueologia de cardcter mo-
numental, entendido éste por las gran-
des expresiones arquitectonicas, por
los objetos muebles agraciados por su
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valor estético o por la riqueza del
material de que fueron hechos. Esta
distorsionada concepcion ha deter-
minado que se destine gran cantidad
de recursos materiales y humanos &
la excavaciébn y reconstruccion de
tales manifestaciones culturales que,
en el mejor de los casos, han aporta-
do s6lo una visién muy parcial de las
sociedades que las produjeron, puesto
que se refieren Unicamente a las cla-
ses superiores de las mismas. Los
monumentos se restauran de acuerdo
con métodos tradicionales que poco se
han ‘modificado y depurado. Por des-
gracia, con demasiada frecuencia, s6-
lo quedan edificios que han sido
sometidos a un proceso gue, mds que
restauracion, debe denominarse cons-
truccidén, ademds de materiales en las
bodegas y las vitrinas de los museos ¥
lo que podria llamarse un ‘vacio
social”, un desconocimiento de la
vida concreta de las sociedades que
produjeron aquellos edificios y estos
objetos.

De aqui que los mejores museos
arqueologicos, magnificos por su ar-
quitectura, su costo y sus instalacio-
nes, se queden en exhibiciones de
arte antiguo, arqueoldgico si se quie-
re, pero nunca de la Arqueologia,
qQue debe abarcar el conjunto de las
expresiones de las sociedades, de su
medio, de su tiempo.

Asi, pues, estas arqueologias no
van mds alli de ser organizaciones
administrativas, carentes de los plan-
teamientos tedricos necesarios para el
trabajo cientifico y que fundan la jus-

tificacion de su existencia en una co-
rrelacion simplista entre el volumen de
la obra realizada y los recursos atri-
buidos. De aqui que el buen éxito
profesional se mida de igual modo,
aunque se tienen en cuenta, también,
la riqueza de las tumbas y las ofrendas
halladas, el lujo del libro editado para
dar a conocer los hallazgos y otros
merecimientos semejantes. Sin em-
bargo, debe reconocerse, en quienes
aplican esta clase de arqueologias, la
habilidad en el manejo de gran canti-
dad de trabajadores manuales y la
capacidad para remover y desplazar
grandes masas de escombros, ademas
de la notable desenvoltura que de-
muestran en el trabajo prictico.

En los paises donde los objetos
muebles y restos argquitecténicos no
son espectaculares, la Arqueologia,
carente de medios econdémicos sufi-
cientes, es un extrafio juego intelec-
tual de gran intensidad tedrica con
frecuencia extraviada, generadora de
obras en las que se manifiesta indu-
dable capacidad descriptiva, impuesta
por las caracteristicas mismas de sitios
y materiales que se manejan con gran
severidad analitica formal, pero sin re-
lacién ni participacién en los procesos
histéricos nacionales,

Quede bien claro que es muy engafio-
so el concepto, asi entendido, de pobre-
za o riqueza arqueolégica. En cada pais
latinoamericano existe una arqueclogia
que es parte inalienable de la historia
continental y de lahistoriadecadapue-
blo en particular y que, por lo tanto,
posee un valor arqueoldgico finico por
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lo que contiene y representa. La con-
notacién de riqueza o pobreza puede
referirse sdlo a los resultados cientifi-
cos de las investigaciones arqueold-
gicas vy depende de un planteamiento
tedrico bien establecido y cumplido y
de la aplicacién de la metodologia
adecuada en cada caso. Si el arquedlo-
g0 es consciente de su compromiso, su
investigacién debe orientarse al estu-
dio de las sociedades americanas que,
desde el pagado mds remoto y dentro de
sus trayectorias historicas, incluidas las
complejas relaciones interétnicas en su
dindmica de desarrollo, son la raiz y
esencia de los pueblos latinoameri-
canos. Nada de Esto han podido
gportar ni en los paises aparentemente
“ricos” ni en los supuestamente
“pobres”.

En América Latina, la prdctica de
la arqueologia debe ser obligacion
del Estado, ya que, en la mayoria de
los paises de la regién, las leyes pro-
tectoras del patrimonio cultural —que
deberia llamarse patrimonio social—
as{ lo ordenan, de acuerdo con el
espiritu de las constituciones respec-
tivas. Sin embargo, la formacién de
los arquedlogos profesionales debe
quedar en manos de las instituciones
de educacion superior.

El organismo responsable de las
actividades arqueoldgicas debe ser
autonomo y provisto de la suficiente
fuerza juridica para ordenar y hacer
cumplir la revisién, por arqueélogos,
de todo proyecto de obras piblicas o
privadas que pudiese afectar estos
materiales del pasado; la interven-
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cién de los arquedlogos en los tra-
bajos para el rescate de los objetos
arqueoldgicos y la informacion en
ellos contenida; la modificacion de
proyectos que impliquen la destruc-
cién parcial o total, o cambios sustan-
ciales, en monumentos o restos de
importancia, con la facultad de esta-
blecer las zonas de proteccién necesa-
rias y de suspender log trabajos que
dafien o destruyan testimonios ar-
queocldgicos. Tal organismo debe dis-
poner de medios econdmicos sufi-
cientes, a cuyo abasto deben parti-
cipar los presupuestos de las obras
pliblicas y privadas que lo obliguen
a entrar en accidn.

Desde luego, resulta indispensable
un personal suficiente y eficiente que
incluya investigadores y técnicos, no
solo en Arqueologia, sino también
en otras ciencias, a las que se ha dado
en llamar auxiliares, pero que con mas
propiedad, deben designarse como in-
terdisciplinarias. El personal debe con-
tar con las instalaciones y equipo ne-
cesarios para el desarrollo de su traba-
jo. La Arqueologia mds avanzada ha
mostrado la necesidad de unidades de
laboratoric que deben ser propias,
puesto que la prdctica indica que no
son utilizables los laboratorios de
otras instituciones cuyos fines son
distintos y cuyo personal e instala-
ciones no estin especializados en
la direccidén requerida por la Arqueo-
logia.

Ante el problema de la, al parecer,
inegorable destruccidn de los restos
materiales de la historia latinoamerica-
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na, tanto prehispanica como posterior,
causada por el modelo de desarrollo
adoptado por los gobiernos, es preci-
so dedicar al rescate del pasado la
mayor parte de los recursos destina-
dos a la Arqueologia, lo cual de nin-
gin modo significa el abandono de
otras investigaciones comprendidas en
programas de mayor amplitud para
encontrar respuestas a problemas ba-
sicos de la Antropologia.

Antes de pensar en trabajos integra-
dos de Arqueologia es necesaria la
identificacion de las sociedades o for-
maciones sociales que, en el curso del
tiempo, ccuparon lo que ahora son
los territorios nacionales latinoameri-
canos. En cada caso, esta identifica-
cidn ha de ser precedida de un andli-
sis critico del estado nacional, regio-
nal o local de la Arqueologia, de
modo que este conocimiento cons-
tituya una base firme de la planea-
cién de log trabajos para establecer,
asi, la estrategia mayor, indudable-
mente a largo plazo, pero con concien-
cia del valor y de la necesidad de cada
uno de los movimientos tdcticos. Es-
ta primera fase de identificacién
permite, a la vez, realizar un censo
arqueologico indispensable para la
defensa del patrimonio cultural, ya
que dificilmente puede defenderse
aquello cuya existencia se ignora.
Desde luego, el procedimiento de
identificacion no debe confundirse
con una catalogacion de entidades ar-
queologicas estrictamente como tales.

La defensa del patrimonio cultural
implica, también, exigir la devolucién

de los objetos arqueoldgicos de Amé-
rica Latina que han sido saqueados
por extranjeros. Todo permiso de ex-
cavacion, o aun de recorrido, que se
otorgue a personas o entidades extran-
jeras, deberd estar condicionado a la
devolucién de estos objetos arqueold-
gicos y a que log planteamientos del
trabajo propuesto sean compatibles
con los requisitos y propésitos funda-
mentales de la investigacidn arqueo-
logica en América Latina y comple-
mentarios de éstos.

Uno de los objetivos mds urgentes
de nuestras deliberaciones fue el in-
tentar la definicion de una arqueolo-
gia que en la practica resulte eficaz
para servir los intereses nacionales y
populares de cada pais latincameri-
cano. Nos percatamos de que no es
posible, por ahora, producir un ma-
nual de técnicas y sistemas compro-
badamente aplicables; seniimos gque
se trata menos de inventar y descu-
brir nuevos modos de hacer, que de
aplicar los ya existentes del modo mds
adecuado para lograr aquel pro-
posito. Esto dGltimo exige efectuar

trabajos experimentales con el
objeto de descubrir qué procedi.
mientos son los valiosos y el

grado de su eficacia. Aqui se expon-
dran sélo un esquema general y
algunas normas que consideramos
fundamentales y que es preciso
nutrir, en la prdctica directa, con
la experiencia de casos especificos
de comprobada validez cientifica,
hasta que constituyan el conjunto
instrumental requerido.
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Ya se menciondé la necesidad de
realizar un andlisis critico del estado
nacional, regional o local de la Arqueo-
logia que sirviese de base a la planea-
cién de los trabajos. También se anotd
la necesidad de identificar las socie-
dades que han ocupado, en el curso
del tiempo, los actuales territorios
nacionales latinoamericanos.

La identificacién debe comenzar
por la localizacion de los restos que
existan en la superficie y debe guiarse
por las tres coordenadas estableci-
das por V. Gordon Childe: la espa-
cial, la temporal y la corologica.
Muchas veces el conocimiento de la
arqueologia de un drea no alcanza
la misma profundidad respecto a cada
uno de estos tres componentes, lo
cual implica la existencia de trabajos
tendientes a remediar esta situacién
ya que cada componenie debe cono-
cerse, en principio, en igual nivel,

Los medios mds eficientes para
realizar esta clase de trabajo verian
segiin las regiones y los tipos de so-
ciedad. Pueden citarse, sin que el or-
den signifique mayor o menor impor-
tancia, el estudio de las fuentes co-
loniales y posteriores, el analisis
de toponimicos, la observacion este-
reoscopica de fotografias aéreas o el
uso de imdgenes espectrales obteni-
das desde un avion; pero el medio de
aplicacion mas general y quiza mas
efectivo es el recorrido directo y la to-
ma de muestras del material de super-
ficie, dentro de pautas logicas y de
acuerdo con la realidad de lo que
cada drea y cada sitio contienen.
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El establecimiento de sistemas ca-
paces de producir una idea del carde-
ter de un sitio por los materiales y
formas de superficie seria, quiz4,
la clave del futuro trabajo. Deben
establecerse técnicas capaces de pon-
derar las diferencias entre sitios y de
calificar, a la vez, el contenido de cada
uno, de manera que las recolecciones
superficiales tengan un valor real. Los
sistemas de muestreo “al azar”, aun-
que validos en Estadistica, son inefi-
cientes en la Arqueologia, pues ésta
puede disponer de huellas aparentes
que permitan guiar el muestreo a
modo de obtener una representacién
adecuada de las dejadas por los fe-
némenos sociales desarrollados en
cada sitio. Hay mucho que aprender
de los sisternas de muestreo, por ejem-
plo, de la Botdnica o de la Geografia.

Todo trabajo arqueoldgico de su-
perficie y, de hecho, cualquier trabajo
arqueclogico en general, requiere de
gran claridad en la definicion del pro-
pésito de aquello que se intenta ip-
vestigar. La aplicacion de los llamados
“modelos”, siempre rigidos, tan caros
al neopositivismo, no conduce a esta
finalidad. Es curioso, y conveniente
sefialarlo, que en todos los casos en
que a un area se han aplicado estos
“modelos”, se ha tenido, como re-
ferencia bdsica, el conocimiento ar-
queoldgico tradicional de la misma.
Sin embargo, es preciso convenir en
que el sistema es utilizable, a condi-
cion de que se trate de “modelos™
flexibles, modificables tantas veces
como lo requieran nuevos datos o
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nuevas interpretaciones de los mis-
mos v establecidos sobre la base de
un reconocimiento del drea en la que
van a ser aplicados. Sé6lo de esta ma-
nera el “modelo”, con las simplifi-
caciones que su construccion requie-
ra, corresponderia con la realidad.

El uso de “modelos” suele ir acom-
pafiado de andlisis matemdticos y es-
tadisticos, con frecuencia muy elabo-
rados. A este respecto debe recordarse
que las matemdticas y la estadistica
gson solo herramientas cuyo uso re-
quiere de un conocimiento de las
capacidades y limitaciones de las mis-
mas y que, como tales, son incapaces
de producir respuestas a preguntas que
no han sido clara y concretamente
formuladas.

Un reconocimiento de superficie y
el muestreo correspondiente aportan
una idea de las dimensiones espacial
y cronolégica del material arqueold-
gico presente en el drea; pero, en prin-
cipio, no informan acerca de la dimen-
sidn temporal. Para adquirir infor-
macién sobre ésta, el procedimiento
mds general —en la mayoria de los
casos, el (nico aplicable— es la exca-
vacion de pozos de cateo. Aunque
hay una serie de técnicas de fecha-
miento, en su mayoria desarrolladas
por otras ciencias, aplicables a dife-
rentes clases de materiales, el cono-
cimiento cronolégico depende en ul-
tima instancia, en todos los casos,
de la correlacién estratigrafica entre
las muestras fechadas y los materia-
les cuya situacion temporal interesa
conocer. La estratigrafia misma es,

ademas, el principal medio de lograrin-
formacion cronolégica relativa; de agui
deriva su importancia. Por esto mismo,
la excavacion debe seguir la estratigra-
fiareal. No esaceptable, unaexcavaciéon
por estratigrafia métrica, ya gue, a me-
nos que la estratificacion real sea com-
pletamente horizontal, se tiene el grave
riesgo de producir una mezcla de ma-
teriales de distinta posicién cronold-
gica. La subdivision métrica es desea-
ble para excavar capas naturales de
gran espesor, .

De un recorrido con toma de mues-
tras superficiales y pozos de cateo se
obtienen elementos de juicio que per-
miten la seleccién de las partes o uni-
dades que han de excavarse intensiva
y extensivamente., La excavacién,
en realidad, presenta pocos proble-
mas de fondo, pero muchos de forma.

Debe tenerse en cuenta que el ma-
terial propiamente arqueoldgico —ce-
ramica, litica, arquitectura y otras
manifestaciones materiales de una so-
ciedad— es sdlo una parte de la infor-
macién que una excavacidn puede y
debe aportar. Aun este material, en las
condiciones en que se recupera, mues-
tra alteraciones respecto a sus caracte-
risticas originales, que son las que ver-
daderamente interesa conocer. Para
llegar a éstas deben entenderse los pro-
cesos fisicoquimicos causantes de las al-
teraciones, lo que requiere de estudios
sedimentolégicos y pedoldgicos en re-
lacién con la excavacién misma.

Es también prudente recordar que
una sociedad no existe en un vacio,
sino que forma parte del medio que
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la rodea. Cualquier reconstruccion de
una sociedad que no tenga en cuenta
este hecho adolecerd de fallas. Es ne-
cesario, pues, obtener toda la infor-
macién posible acerca del medio natu-
ral ¥ de las modificaciones del mismo
atribuibles a la presencia humans,
entre las que merecen destacarse las
derivadas de la domesticacion de
plantas y animales. No debe olvidar-
se, sin embargo, que el medio es din4-
mico y que, al igual que la sociedad
puede producir modificaciones en el
" medio, el medio puede también limi-
tar las posibilidades de cambio en la
sociedad, o constrefisrlas a ciertas
direcciones.

De lo expresado hasta aqui se coli-
ge la necesidad de la participacion de
botdnicos, zodlogos, geomorfologos,
petrografos, peddlogos y otros espe-
cialistas, no sdlo durante la excava-
cién, sino también en las etapas pre-
vias a la misma y en las posteriores de
elaboracion de los datos obtenidos.

Son caracteristicas importantes del
material arqueolbégico —y también
del estudiado por las ciencias interdis-
ciplinarizn—, las dimensiones espacial,
tempoial y coroldgica, de acuerdo con
la designacion de Childe. Para su cono-
cimiento es indispensable un rigor ab-
soluto en el registro de datos, en espe-
cial de los referidos a la posicion es-
pacial. También es deseable el auxilio
de otras ciencias en la interpretacién de
estos datos en términos de espacio,
tiempo y relacion,

Una excavacion es, ante todo, una
fuente de datos sobre las sociedades
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del pasado, fuente explotable por
86lo una vez, puesto que la excavacion
implica la destruccion del sitio exca-
vado. De aqui la necesidad de utilizar
todos los medios que la técnica actual
permita en la obtencién y registro de
esos datos, cuya validez determina, en
buena parte, la confiabilidad de los
conocimientos que se obtengan acer-
ca de la sociedad. Una norma indis-
pensable de la buena préctica seria no
excavar un sitio en su totalidad, pues-
to que los medios de que hoy se dis-
pone no permiten rescatar toda la
informacion deseable acerca de la so-
ciedad. La experiencia de los afios
dltimos indica que en el futuro se
tendrdn procedimientos mds efecti-
vos de estudio que habrdn de facili-
tar la obtencién de datos qu= hoy
escapan a la investigacion.

Aunque el fin primordial de toda
excavacidn es lograr informes sobre
las sociedades del pasado, esto no im-
plica que, en ciertos casos, se descuide
la consolidaciéon y restauracién de lo
descubierto, o bien, la preparacion
del sitic. para fines turisticos, a los
que deberian siempre anteponerse
los fines educativos. Esto requiere,
en primer lugar, que la restauracion
sea conducida de acuerdo con el cuer-
po tedrico mds avanzado a este res-
pecto y, en segundo término, que no
se pierda de vista que el fin principal
del trabajo arqueoldgico es el cono-
cimiento de las sociedades del pasado
del cual las manifestaciones materiales
mds restauradas son sélo una parte,
con freciencia no la mds importante.
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En la etapa de andlisis de materia-
les, quienes manejan los de orden
arqueolégico han de mantener una re-
lacion constante con quienes se encar-
guen de lo correspondiente a las cien-
cias interdisciplinarias, tanto para
identificaciones concretas que los
arquedlogos soliciten, como para gue
éstos perciban en la sociedad investi-
gada, con los informes de aquéllos,
las formas de explotacion de los
recursos, la tecnologia, los factores

de orden natural, las modificaciones

que la sociedad producia en su am-
biente y las que éste, con sus cambios,
pudo producir en lo social, Esta in-
terrelacidn requiere de una concor-
dancia de propositos en las investi-
gaciones de los diversos campos y
de un bhuen planteamiento de las
preguntas de los arquedlogos tanto a
los cientificos de otras ramas como
a si mismos. Con cierta frecuencia,
st las respuestas no pueden obtenerse
por medios estrictamente arqueold-
gicos, pueden lograrse por adaptacio-
nes de técnicas de otras disciplinas,
lo cual reafirma la necesidad de la
comunicacién constante entre arqued-
logos e investigadores de otras dreas.
Por principio, los sistemas de mane-
jo de los materiales arqueologicos es-
tan siempre contenidos en los mate-
riales y datos mismos. Ante la larga
lista de posibles atributos que cada
elemento constitutivo del material
arqueologico contiene, es preciso des-
lindar su orden de importancia de
acuerdo con lo que se busca, pero
teniendo en cuenta la invalidacion

que supone forzar estas premisas y
en la inteligencia de que los atri-
butos no pueden ser ofros que los
evidentes. Esto, que es vilido para
cada elemento, deja de tener valor
si no se atiende, al mismo tiempo,
no sé6lo la asociacion y el contexto
en que se haya presentado, sino
también el conjunto funcional, aun-
que fuese de presencia dispersa, al
que perteneciese el elemento. Des-
de luego y en todo caso, la fase
descriptiva, a la vez cualitativa,
debe cumplirse con todo rigor, de
manera gue pueda pasarse con segu-
ridad a la cuantitativa, para después,
en sus agrupaciones por frecuencias,
volver a lo cualitativo,

Dentro de la posicién tedrica que
s¢ propone seria posible obtener in-
formacion directa sobre los medios
de produccién, que ofreceria bastan-
tes datos sobre los modos de produc-
cidn, lo que a su vez servirfa como
base para inferir formas o formacio-
nes sociales, aunque debe admitirse
que habria insuficiencia de datos pa-
ra entender las relaciones de produc-
cion.

El conocimiento de una sociedad
¥ de un medio ambiente del pasado
requerira del uso del método compa-
rativo. Asi como los datos referentes
a la flora, la fauna y otros componen-
tes del medio ambiente antiguo no
serian interpretebles, sino de modo
parcial, sin un conocimiento de las
caracteristicas actuales de este medio,
los referentes a la sociedad y a sus
relaciones con el medio ofrecerian
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una visidn también incompleta sin
la comparacion con el presente. A
este respecto es de indudable impor-
tancia la comparacion etnogrifica,
en especial por la contribucién que
ésta puede agregar al entendimiento
de las relaciones de produccion.

En América Latina se tiene abun-
dante informacion sobre las socieda-
des existentes en el momento de la
conquista europea, sociedades vivas
de cuyas caracteristicas y anteceden-
tes se ocupa una parte de nuestra ar-
queologia. Desperdiciar esta impor-
tante fuente de datos sdlo conduci-
ria a una visién parcial de las socie-
dades de entonces. Si el uso del mé-
todo comparativo es importante para
el estudio de las sociedades prehispa-
nicas, lo es alin mds para el de las
sociedades posteriores, cuyo estudio
también se halla dentro del campo
de la Arqueologia.

La Arqueologia, desde sus inicios,
se ha visto obligada a crear una serie
de categorias analiticas mediante
procedimientos de abstraccion. En
estos momentas se hace necesario
revisarlas una por una y en su conjun-
to para confirmar su grado de validez
respecto de lo que hoy se exige del
material . jueolbgico, bajo una con-
cepcion dindmica del desarrollo his-
torico y tocial. :

IV. DIVULGACION DE LOS
CONOCIMIENTOS

N.A, 12 -

Obtener conocimientos cientificos
de validez es un aspecto fundamen-
tal del trabajo arqueolégico; sola-
mente asi es posible reforzar la teo-
ria y la practica arqueologicas. Todo
esto tiene que ser dado a conocer y
difundirse en un lenguaje claro, con-
creto, serio y cientifico, por cuanto
nuestros valores de expresion escrita,
hablada y audiovisual tienen el com-
promiso histérico de adecuarse a los
sectores populares mayoritarios a
los que los conocimientos derivados
de la Arqueologia deben servir. La
tarea de los arquedlogos latincameri-
canos comprometidos con el presente
es la de recuperar el sentido del des-
arrollo  historico que permita el
reencuentro con el destino de sus
respectivos pueblos.

En primer lugar se hace hecesario
difundir las razones de la actividad
arqueologica, las causas de este que-
hacer cientifico, la manera como se
realiza, la naturaleza de sus resulta-
dos y la necesidad de que todos los
habitantes de América Latina tomen
conciencia del valor real de la Arqueo-
logia y, por ende, se conviertan en los
mejores defensores del patrimonio
cultural en cada pais. Es importante
esta posicibn por cuanto son del
todo impugnables las publicaciones
que sirven solo a determinados grupos
o las que, producto de trabajos en
América Latina, se editan solo en idio-
mas extranjeros de dificil acceso.
Sobre este punto, se debe propughar
una legislacién que obligue a publi-
car, en el idioma propio del pais
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donde se hubiese realizado el estudio,
los resultados obtenidos por los gru-
pos o personas extranjeras, de otras
lenguas, con cargo a los presupuestos
de sus proyectos. De lo contrario, se
continuard en una situacion tipica de
colonialismo; se coloca la materia pri-
ma —que estd en el orden de las no
renovables— en manos extranjeras
para que sea devuelta ya elaborada y
adecuada para la élite de la “‘socie-
dad de consumo”; se malgastan, asf,
materiales insustituibles con los que
se cimentan y construyen valores
cientificos extrafios a los intereses
de América Latina a cambio de vir-
tualmente nada.

Es preciso, asimismo, ampliar los
mecanismos de difusion y divulga-
cibn de las publicaciones teniendo
en cuenta que la mayoria de la po-
blacién carece de acceso a estas fuen-
tes de informacion. Para lograr ver-
dadera difusién se necesitan, también,
publicaciones sencillas, de bajo costo
y, en algunos casos, en las lenguas
indigenas. Debe estimularse la crea-
cion de museos locales que cumplan
una funcion de ensefianza de acuerdo
con el cardcter particular de los po-
bladores de cada region y donde se
muestre lo que representa lo regional
en funcidn del conjunto del pais. Los
museos de las grandes ciudades debe-

rian tener estas mismas funciones,
ya que, en la actualidad, la mayoria
de ellos sblo son lugares de exhibi-
cion de distintos aspectos exdticos
o exclusivamente de nuestros ante-
pasados.

Por lo tanto, en el uso de los me-
dios de difusién, se deben tener en
cuenta las diferencias de nivel cultu-
ral que existen en los pueblos de
América Latina y preparar la expre-
sion de conocimientos para distin-
tos publicos. En primer lugar, para
la comprension de aquel cuya for-
macion escolar no le proveyd de
instrumentos mayores de andlisis e
integracion; luego para un piblico
que, aunque educado, no tiene rela-
cién con la Arqueologia, perc que
es susceptible de establecerla; por
ultimo, para la informacién de ar-
quedlogos y profesionales de otras
ciencias conexas e interesados en
los problemas de la Arqueologia.

Sin lugar a dudas, el fondo de la
actividad arqueologica, pese a cual-
quier postura ideologica, seguird re-
cluido en la torre de marfil en la
que hoy estd si no se sabe encontrar
las vias por las cuales la labor de los
arquedlogos alcance a ser parte in-
tegrada del pensamiento de nuestros
pueblos.



