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INTRODUCCION

A nivel mundial y especialmente a
partir de los anos ochenta el reclamo
democritico se ha ido extendiendo,
acrecentando y profundizando. Cada
vez mas grupos exigen que haya de-
mocracia. Si en los afos veinte (pre-
vios a la expansién fascista) muchos
grupos sociales e intelectuales descon-
fiaban y acusaban a la democracia por
su incapacidad para resolver la proble-
matica de entonces, ahora prictica-
mente no hay resquicio social en el
que no se cuelen anhelos democrati-
zadores. El empresariado, la jerarquia
cclesidstica, grupos intermedios, pro-

* CIESAS Occidente.

{esionistas, comerciantes, agrupacio-
ncs obreras, campesinas, efc., recono-
cen la necesidad de que exista una
vida democritica. Los cambios euro-
peos de 1989, Ja irrupcién ciudadana-
en México, primero regional y secto-
rialimente, pero con cardcter masivo
desde 1988 han ido alentando la de-
manda de la democratizacién del pais.
En los altimos anos se han estado
realizando seminarios, mesas redon-
das e investigaciones sobre los proce-
sos democrdticos en el mundo y en
México. Se ha multiplicado la publi-
cacién de los resultados de estos estu-
dios en revistas especializadas y en
libros.! En centros académicos inter-

1 Son ¢jemplo de esto los congresos internacionales
convocados por la Uiiversidad Auténoma Metropo-

Nueva Antropologia, Vol. X1V, Nam. 48, Mdxico 1993,
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nacionales (no por estar ubicados en
el extranjero, sino por el sentido de
sus investigaciones y por la composi-
cién de su personal) también han sido
analizados los casos de Europa, de
América Latinay de México.? Lasitua-
cién mexicana ha destacado los avances
de partidos opositores asi como los pro-
blemas para que las elecciones mexi-
canas sean plenamente confiables. El
aspecto de la democratizacién interna
ha sido un tema muy vivo en él debate
politico.® El estallido de la giierra cam-

litana y por la Universidad dé Guadalajara en los
que participaren académicos de todo el mundo para
examinar los cambios demecriticos a finales de la
década de los ochentas. También sc pueden ubicar
en ese esfuerzo los eventos organizados por las re-
vistas Muelta v Nexos. La UNAM y El Colegic de
México han visto multiplicadas reuniones académi-
cas para indagar las altimas transformaciones. Un
ejemplo de estos son los tres volimencs que duan
cuenta del Coloquio de Inviernoe publicados por la
UNAM, el Consejo Nacional para Ta Culturay las Artes
y el Fondo de Cultura Econdmica, que fue ttulado Los
grandes cambios de nuestro fiempo: La situacion inferna-
cional, América Latina y México v que abordd, la sitia-
cién mundial ¥ la democracia, las américas en el
horizonte del cambio, v México v los cambios de
nuestro tiempo, (México 1992). Centros de investiga-
cién como el Cenuro de Investigaciones Interdiscipli-
narias de la UNAM, ¢l Centro de Investigaciones
sobre los Movimientos Sociales de la Universidad de
Guadalajara, El Centro de Investigaciones y Estudios
Superiores en Antropologia Social, ¢l COMECSO
han mantenido equipos de investigadores que han
estado estudiando sistemiiticamente los procesos
electorales tanto federales comno locales. También el
Consejo Nacional para la Cultura v las Ares ha
ofrecido publicaciones acerca de clecciones en las
distintas regiones mexicanas. Las bibliografias sohre
elecciones se han ido incrementando.

2 En este @ltimo caso se podria senalar la Jabor del
Centro de Estudios Norteamericanos-Mexicanos de
la Universidad de California en San Diego.

3 La inmensa mayoria de las escisiones partidiarias,
entre las que una de las s notables es Ta de vigjos
miluantes panistas que han constituido en 1993 un
nuevo partido, han argumentado la Talta de demo-
cracia al interior de esas instituciones.

pesina-indigena en Chiapas al iniciar
1994, incidi6é en que muchos cambios
democratizadores que el régimen sali-
nista habia escatimado se tuvieron que
dar. Las elecciones presidenciales de
1994 también fueron impugnadas por
su Injusticia, inequidad, y porque de-
pendieron del gobierno. Hubo induc-
ciony compra de votos para beneficiar
al partido oficial. Se levanté de nuevo
el clamor de la urgencia que el PRI y
el gobierno se separen. Se exigié que
los organismos electorales sean real-
mente auténomos. El Presidente Ze-
dillo en su toma de posesién en
diciembre de 1994 reconocié que la
democracia mexicana deja mucho que
desear e invitdé a que se realiza ahora
si Ia reforma politica definitiva. No
obstante, aunque las elecciones son
pieza clave y fundamental para poder
evaluar st existe demaocracia, el hecho
que haya elecciones limptas no garan-
tizan ni los cambios econémicos mas
demandados por las mayorias depau-
peradas y excluidas ni que se instaure
por solo eso un ambiente democriti-
co. La democracia es una ardua tarea
que implica practicas y valores en la
vida cotidiana de 1a diversidad de los
cindadanos.

A partir de 1988 se han ampliado
las luchas democratizadoras y han ido
modilicando la cultura politica de mu-
chos scctores sociales. Resta saber qué
tan hondo ha calado la democracia en
la cotidianeidad de estas organizacio-
nes. Una prictica esquizofrénica (exi-
gencia de democracia a los demaés,
negacién de la misma al interior de
agrupaciones) puede erigirse en un
cnorme obsticulo para democratizar
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la vida nacional. Si en los espacios po-
pulares no arraigan los valores y las
pricticas democriticas, la democratiza-
c16n del pais no serd sélida ni duradera.

Llegar a una ley electoral consensua-
da que garantice la emisién libre del
sufragio, y que éste sea verdaderamente
respetado, es una aspiracién que sc ha
ido enraizando en el sentir de amplias
capas de mexicanos. Conseguir eleccio-
nes imparciales, libres, transparentes,
iespetadas serd fundamental para que
México se democratice. Pero eso dilicil-
mente serd una conquista definitiva si
en la cultura politica, si en Ja vida coti-
diana de partidos politicos, de movi-
mientos sociales y de organismos civiles
no sc expresan los valores y las pricticas
democriticas.

No obstante existen sectores poco
confiables para que asuman la direc-
cién de los anhelos democriticos. La
reticencia se basa en que dichos acto-
res sociales han mostrado a través de
su historia inclinacién hacia actitudes
autoritarias.? Serfa ingenuo pensar que
mantendrin el auge democritico una
vez que cambie la correlacién de fuer-
zas sociales en el campo de la lucha
democritica. Es facuble que abando-
nen los discursos de la democracia y

4 Ultimamente sectores cupulmes se han mostrado
muy activos en las luchas por Ly democracia. Aveces
pareceria que guisicran suplintar & toda la sociediud
civil en su protagonismo. Independientemente de la
auienticidad de su actuacidn, a través de 1a hisioria
existen cjemplos de como los grupos poderosos en
la sociedad lan hecho un uso wilitario de la demo-
cracia, a tal punto que cuando ésta ha entrado en
conflicto con sus intereses la han colocado en parén-
tesis {Cfr. Juan Manuel Ramivez, coordinador, Nor-
mas y pricticas morales en la vida cotidinna,
CITHUNAM- Miguel Angel Porrtia, México, 1090,
pag. 51).

resuciten lemas y practicas adversas a
la participacién de las mayorias. La
historia reciente estd llena de expe-
riencias de resurgimiento de teorias
que parecian rebasadas. Los altimos
tiempos han ensefiado que la huma-
nidad no camina necesariamente ha-
Cia etapas SICIMpre superiores como
habfa pensado el iluminismo. Los estra-
tos sociales propensos a la imposicién de
su voluntad e intereses se encuentran en
posiciones cupulares de la sociedad.” No
existe univocidad ni homogeneidad en
lo que se entiende por democracia. Exis-
ten contextos sociales distintos y también,
¢énlasis diferentes. Conviene explorar en
cacla caso cudl es la traduccién cotidiana
de los grandes principios en los que
todos parecen estar de acuerdo.

DISCUTIR LA DEMOCRACIA

El término democracia en los dltimos
tiempos es de los mas usados, pero
también de los mis discutidos. No hay
una acepcién univoca del mismo. Por
su omnicomprensividad se ha prestado,
como indica Sartori, a la multivocidad
y a la dispersién.b Si para Tocqueville
implicaba mis un estado de la socie-
dad que una forma politica, muchos
autores han preferido una utilizacién
miis vestrictiva y han enfatizado que la
democracia no es una forma de socie-

5 La Escuela de Frankfurt dio cuenta de cémo los
grupos clitistas abandonaron la democracia y anali-
z0 los resortes que utilizaron para arrastrar detris
de si a mophias masas.

6 G. Savton, Teoria de la democracia, Tomo 1, Alianza
Fditoral, México, 1987, pag. 21.
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dad sino un régimen politico, un sis-
tema de gobierno.” Lo que haquedado
claro en toda la discusién es que apelar
a la etimologia del nombre no resuelve
absolutamente nada del problemadelo
que constituye la democracia.

Un primer gran acercamiento al
tema de la democracia incluye la divi-
sién entre democracia formaly demo-
cracia sustancial, en la que la primera
enfatiza los medios y la segunda los
fines. Las democracias modernas han
girado en torno a procedimientos elec-
torales y a la transmisién del poder
que conlleva la representacién.® El de-
bate ha conducido a acotar que la
democracia estd conformada por un
pacto sobre reglas del juego?, de ese
procedimiento y los mecanisinos que
determinan el concurso de los ciudada-
nos en la eleccién de los gobernantes.
Asi la democracia requiere la eleccion
de dirigentes en un ambito plural y
competitivo y que los actores sociales
sean representables. Hay un énfasis en
que la democracia es ¢l sistema politi-
co que implica la posibilidad de un
cambio regular de los grupos de con-
duccién politica y que garantiza a una
parte, la mis grande posible, de la
poblacién, la influencia en el otorga-
miento de las posiciones de conduc-
cién del pais.10 Asi, se ha enfatizado la

7 A. Touraine, “El duro camino de la democracia”,
en El Correo de la Unesco, junio de 1990 (19-25):24.
R. Dahrendorf, “Caminos hacia la libertad: la de-
mocratizacién y sus problemas en la Ewropa central
y oriental”, en Pensamiento Iberoamericano, Nium. 18,
julio-diciembre de 1990, pags. 85-96.

8 Sartori, op. cit. Pag. 54.

9 Norbert Lechner, Los patios interioves de ln democra-
cia, FCE, Santiago, 1990.

10 S.M. Lipset, Plitical man, The John ITopkins

libre competencia politica.}! No obs-
tante el acuerdo de la alternancia para
definir si un régimen es o no democra-
tico, ha habido precisiones en cuanto a
la posibilidad y a la existencia real de
regimenes democriticos de partido do-
minante, aunque se ha tenido que aclarar
que se trata de democracias excepciona-
les.!2 Owro elemento bdsico es que,
estando la sociedad necesariamente
transida por conflictos, la democracia
es el método pacifico de resolverlos.
Hay varios acercamientos a la defini-
cién de la democracia que ha permitido
tipificaciones como serja: democratica
radical, liberal, pluralista, elitista. Esta
ultima, por ejemplo, sosticne que la
democracia legitima el derecho de él-
tes a gobernar en competencia.!® En
todo caso, la democracia tiene que ver
con los regimenes de gobierno que tie-
nen clecciones libres y periédicas y cuyas
reglas estdn aceptadas colectivamente. 14
No obstante no existe acuerdo en
cuanto a la reduccién de lo democré-
tico a los procedimientos. Una exten-
sa corriente destaca los valores como
basicos . En esta forma se ha criticado
la concepcion del mercado politico
por su insuficiencia debido a la esci-
sion que introduce entre procedimien-
toy contenido.!3 Se ha enfatizado que

University Press, Baltimore, 1959.

11 R. Dahl, Polvarchy, Poticipation and opposition, Yale
University Press, Londres, 1971,

12 T.J. Pampel, Democracias diferentes, FCE, México,
1991.

13 ]. Schumpeter, Essays, AddisonAvesley, Cambridge,
1951,

14 J. D, May, “Definig democracy”, en Folitical Stu-
dies, Nm. 26, 1978,

15 N. Lechney; “Los probleinas de la democratiza-
ci6én en una cultura posmoderna”, en: Critica, Nims.
45-44, verano otono de 1990 (49-56).
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la democracia no puede circunscribir-
se a un orden fijo de regulaciones sin
que se vea que ademds se trata de un
proceso, de un estado de cultura en
donde se construye una voluntad co-
muin, '8 de una formalizacion especifi-
ca de relaciones sociales.1”

La democracia tampoco se circuns-
cribe sélo al voto por gobernantes y
legisladores. Bobbio ha aclarado que
no es tanto el niimero de personas con
derecho a voto lo que da pistas de Ia
vida democritica sino el namero de
lugares enlos que se ¢jercita el derecho
al voto. Asi, la pregunta no es tanto
quién vota sino dénde,!® en cudntas
instancias puede clegin, cudntos espa-
cios se han democratizado. Ademiis al
ampliarse el concepto de democracia,
éste se relierc no sélo a cuestiones
electorales sino a situaciones de parti-
cipacién ciudadana. La participacion
remonta la visién de los derechos igua-
les pasivos y abre a la actividad en los
asuntos publicos.1% Como prictica de
un ethos civico se aspira a la partici-
pacién igual para todos en las cuestio-
nes del poder, donde quiera que este
se encuentre. En esta forma si cste
concepto tampoco sc circunscribe alo
gubernamental y se¢ expande en el
sentido foucaultiano incidivd en todos
los dmbitos grupales. Una categoriza-
cién de esta naturaleza permite estudiar
nids alli del orden estaralla constitucién

16 U. Cerroni, Reglas y valores en la demacracia, Alian-
za Editortal, México, 1991.

17 N. Lechner, Lss patios..., op. cit. pig. 101.

18 N. Bobbio, Estado, gobierno y sociedud, FCE, Méxi-
co, 1987, pags 213 y 220,

19 C. Castoriadis, Lus dominios de los hombres: lus
encrucijadas del loberinte, Gedisa, Barcelona, 1988,

de identidades colectivas en la socie-
dad. La democracia no es tanto un dato
como un proyecto. La democracia tiene
que ver con la formacién de consensos
en todos Jos niveles organizativos.

El proyecto democritico no se agota
en lasreglas del juego de las instituciones
politicas, enlos métodos para conformar
un gobierno. La democratizacién remite
a la misma condicién de la sociedad
civil.?% Tiene que ver con un modo de
vida, con un mundo cotidiano de rela-
ciones.?! La democracia formal tiene
que combinarse con la social, porque
aun la primera no podra consolidarse
“en un cuadro de inmiseracién gene-
ralizada como el que hoy en dia afecta
a las nacientes democracias de Améri-
ca Latina que carcome la ciudadania
sustantiva de las mayorias nacionales
precisamente cuando mas se ensalza
su emancipacion politica (...). Cuando
los pobres se transforman en indigen-
tes y los ricos en magnates, sucumben
Ia libertad y la democracia”.?2 La de-
mocracia peligra tanto es su concep-
cién como método, y mis en acceso de
las masas a la educacién, salud y bien-
estar cuando éstas se encuentran en
un sociedad paralizada por una eco-
nomia de penuria.?® La democracia
implica tanto el control de la gestién

20 Aulio Boron, “Estado, democracia y movimientos
sociales en América Latina”, en Memoria, nim. 54,
mavo de 1993 (5-19): 6.

21 José Nun, La rebelion del coro, Nueva Visién,
Bucnos Aires, 1989:61.

22 Asilio Bordn, “Estado, democracia y movimientos
sociales en América Latina”, en Memoria, nim. 54,
mavo de 1993 (5-19):8.

23 Fernando Henrique Cardoso, “Libertad y penu-
via”, en £l Correo de In Unesco, noviembre de 1992
(21-249):22.
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estatal, como una regulacién que per-
mita la plena participacién de las ma-
yorias en condiciones tales de vida que
puedan ejercer ese derecho. La demo-
cracia tiene que ver con la liberacién
de individuos y grupos del contro}
agobiante de las élites que hablan en
nombre del pueblo y de la nacién.2*
Como recala Pablo Gonzilez Casano-
va, limitarse a la mera representacién
es insuficiente para hablar de demo-
cracia. Cualquier tratamiento de ésta
implica remitirse a cuestiones como
represién, negociacién, representacion,
participacién y mediacién.?> Hoy mas
que nunca los pueblos de América La-
tina han experimentado los limites de
las democracias limitadas y han siugido
ideas emergentes sobre una nueva de-
mocracia con poder popular. Se propo-
nen la meta de una democracia de la
mayoria social contra la de las mino-
rias y poderosos.?0 Algunos precisan
que la democracia no es sélo una com-
binacién de los mecanismos y de esti-
los de vida, no sélo tiene que ver con
la implicacién de garantias en torno a
igualdades politicas y sociales sino que
de manera eminente posee un caric-
ter arbitral sobre conflictos centrales,
pues la “meta de una sociedad demo-
critica es conciliar la mayor diversidad
posible con la participacién del mayor
nimero posible en los instrumentos y

24 A. Touraine, “¢Qué es demnocracia?”, en El Coneo
de la Unesco, noviembre de 1992 (8-12): 8.

25 Pablo Gonzilez Casanova, “Cuando hablamos de
democracia, <de qué hablamos?” texto mimeogra-
fiado, UNAM, México, 1986,

26 Gonzélez Casanova, Pablo, “La crisis del estado y
1a lucha por la democracia cn América Latina”, en
M. Vellinga {coord), Democracta y politica en América
Latina, Siglo XXI, México, 1993 (183-208).

los beneficios de la actividad colecti-
va”,27 para lo cual se requiere acceder
a grados de convergencia consensual.
Uno de los requerimientos bisicos,
en cualquier orden democritico, es la
garantia de una informacién alterna-
tiva que permita el conocimiento de
aquello sobre lo que hay que decidir
La pluralidad implica no sélo las gran-
des posiciones ante el poder del estado,
sino la conformacién de tendencias, co-
rrientes y expresiones de diferentes
posicionesrespetadas al interior de las
agrupaciones. Diversidad social que
es asumida no como desintegracién
sino como complejidad, que aunque
problematica es dinamizadora. Sin de-
Jar de revalorar procedimientos e insti-
tuciones se enfatiza la cultura politica.
Se atiende no sélo la legitimidad y
legalidad de los elegidos sino de las
decisiones. Ademas del sentido de prin-
cipiodelegitimidad, la democracia des-
taca un principio organizativo hacia el
exterior y en la vida interna de los
grupos. Lo democritico también es
ubicado como espacio de didlogo en-
tre los diversos grupos, como lugar de
concertacidn y negociacion.

SE RECHAZAN LOS MOLDES
AUTORITARIOS Y
EXCLUYENTES

No se puede perder de vista que ac-
tualmente todo mundo se quiere hacer
pasar como partidario de la democra-

27 A. Touraine, "éQué es democracia®”, en El Corveo
de la Unesco, noviembre de 1992 (8-12): 12,
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cia. Pero hay hondas diferencias en la
manera de entender y, sobre todo, de
vivir la democracia. Por un lado las
minorias autoritarias quieren justificar
su poder en nombre de la democracia.
Aun en los grupos popullu es hay diver-
sas concepciones y pricticas de la mis-
ma. Los primeros intentan mediatizar
a las masas a wavés de ciertas formas
limitadas de democracia; intentan que
las fuerzas populares no puedan elegir
otras vias que las impuestas desde los
poderosos nacleos de las finanzas inter-
nacionales. Pese a los ohsticulos hay
muchos indicios que los estratos popu-
lares estan buscando alternativas emer-
genies de democracia que impliquen el
poder del pueblo.28

Touraine ha recalcado que no hay
democracia sin una sociedad abiertay
respetuosa de los actores sociales, que
la democracia supone una sociedad civil
fuertemente estructurada, libre elecaidn
de gobernantes (situacién que deman-
da que los electores sepan qué politica
econdmica, social e internacional se
aplicard) y que los intereses sociales
sean representables. La democracia
implica que los cindadanos puedan
Hegar a consensos mis alli de los inte-
reses particularizantes. Este antor ha
constatado que la democracia s débil
cuando los actores sociales estan su-
bordinados a agentes politicos (tanto
gubernamentales como opositores). Tl
debate democratico combina necesaria-
mente el conllicto con el compmmlso y
el consenso. Ademas dela participacién

28 Gonzdlez Casanova, Pablo, “La crisis del estado y
Ia lucha por la democracia ¢en América Fatina”. en
M. Vellinga (coord), Democracia y politica en América
Latina, Siglo XXI, México, 1893 (133-208).

lademocracia exige la creatividad de los
grupos en interrelacién. La democrati-
zacion remite a la subjetivizacién de la
vida piiblica, la subordinacién de las
mstituciones y de las técnicas a la capa-
cidad creadora y transformadora de los
individuos y de las colectividades.?9
Una conquista basica del avance
democridrico es no sélo la capacidad
respetada y no trampeada de elegir
dirigentesy gobernantes sino también
de poderlos revocar en caso de que no
vespondan a los intereses mayorita-
rios. Los ciudadanos y los asociados
aprenden, defienden y amplian pro-
cedimicntos de acuerdos® que eviten
la erosion y aun pérdida de goberna-
bilidad y legitimidad. La cultura poli-
tica democritica transforma actitudes
de sumisién en reclamos y practicas
verdaderamente ciudadanos, pues la
ciudadania tiene que ver con la aboli-
cién de privilegios y con la creacién y
defensa de derechos universales.31
Siguicndo estos razonamientos se
puede apreciar que los movimientos
sociales, mas alld de sus ambigiiedades,
han logrado contribuir a la ampliacién
de la igualdad y de la democracia.®?
Los vigjos y nuevos movimientos se
han visto en la necesidad de colocarse
no sobre el terreno exclusivo de la
conquista del estado sino ante la con-
cepcidn de un poder difundido por
toda la sociedad. Los movimientos han

29 A, Touraine, Critique de la modernité, Fayard, Parfs,
1002,

30 R.A. Mayorga, Democracia y gobernabilidad, Nueva
Socicdad, La Paz, 1952,

31 R. Dahrendorf, op. cit.

42 Samiv Amin ct al., Le grand fwmulte? Les mowve-
taents sociaux dans {écononmie-monde, Editions La Dé-
couverte, Pards, 1991,
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experimentado el auge de la reivindi-
cacién democritica. Se han ido con-
venciendo de que la democracia esun
excelente medio que les garantiza di-
namismo al interior. Hacia afuera los
movimientos tienden a fundamentar
en la legitimidad democritica los re-
clamos de participar en decisiones que
les atafien. Por el impulso democriti-
co incorporan el derecho a la libre
expresion de la diversidad, el respeto
a las instituciones y procedimientos
electorales, 1a salvaguarda de los con-
trapesos politicos. Rechazan las preten-
siones manipuladoras. Empujan hacia
posiciones que tomen en cuenta sus
necesidades y opciones. Se colocan
ante el poder estatal con exigencias de
respeto de su propia autonomia. Van
combinando anhelos de democratiza-
ci6n desde dentro hacia afuera y des-
de abajo hacia arriba.

QUE SE ENTIENDE POR
PUEBLO

La democracia remite a la categoria
de pueblo. Otra vez se trata de un
concepto que puede resultar muy am-
biguo. No pocas veces hay una fetichi-
zacién del mismo. No obstante, tiene
que ver con esa ciudadanfa sin la cual
no podrd haber poder legitimo que
corresponda a la voluntad, a la denomi-
nada soberanfa popular. Habria que
distinguir que hay una aproximacion
politica al concepto, segin la cual el
pueblo incluirfa a la mayoria mis las
minorias. Esta cuestién numérica tam-
bién se relaciona con las formas indi-

rectas 0 mds representativas y las direc-
tas de participar en las decisiones no
s6lo de quienes gobiernan sino de cémo
lo deben hacer. Sartori establece que la
intensidad de un autogobierno reali-
zable es inversamente proporcional a
la extensioén;3? que la democracia auto-
gobernante sélo es aplicable en grupos
pequefios, del tamafo de una asam-
blea,?* y que cuanto mas elevado es el
namero de personas que intervienen
en la adopcidn de una decisién mayo-
res son sus costes33,

Otra manera de acercarse al con-
cepto de pueblo es la visién sociolégi-
ca que no deja de tener su relacién con
lo politico (introduce elementos que
distingucn a los dominados de los do-
minadores), pero que sobre todo en-
fatiza su colocacién en la estructura
productiva y distributiva por lo cual lo
popular contrapone aunaamplia gama
dc trabajadores y sectores medios frente
a la burguesia.

Esto se conecta con el también muy
elastico término de los de abajo. Recu-
rrimos a esta acepcién no sélo tratan-
do de rescatar la tradicién popular
plasmada por uno de los mas grandes
exponentes de la novela de la Revolu-
cién Mexicana, Mariano Azuela, sino
enfatizando en la autodenominacién
de las mismas clases populares. Esta
contraposicién ubicadora de la estruc-
tura social implica, en grandes térmi-
nos, los grandes binomios analiticos
de los explotados en lo econémico, los
dominados en lo politico y los subal-
ternos en lo cultural. La amplitud y
gg‘i—Snrlm'i, op. cif: 92.

34 Sartori, op. cit.: 151,
33 Sarton, ap. at: 266.
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dificultad del término se va haciendo
concrecién conceptual mediante la
mediacion analitica clasista, pero sin
reducir todo sélo a las clases. Los acer-
camientos que tienen quc ver con cla-
ses, estratos, movimientos y actores
sociales en el Ambito popular ofrecen
ese amplio panorama de los ubicados
en la base de la pirdmide social. La
explotacion se relieve a la utilizacién
que hace cn su beneficio cualquier
grupo situado ¢n una posicién pre-
ponderante respecio de grupos que
de alguna manera entran en contacto
con él con cierta obligacién social y
que estdn colocados de manera supe-
ditada ya sea en el terreno laboral
(patronos sobre asalariados) o en otros
ambitos como el sexual y el racial. La
dominacién tiene qile ver con esa in-
teraccién social en el que estructuras
y funcionamiento de los poderosos de-
terminan a quienes subordinan. la
imposicién de normas, valores y priic-
ticas determinan un espacio de subal-
ternidad. No obstante, toda esta
imposicién y dominio no se ejerce sin
que existan resistencias y luchas por
parte de los colocados en la base de la
estructura social, La visién de los de
abajo obliga a hacer una interrelacién
analitica que conjuge aportes marxis-
tas, gramscianos y weberianos.

LOS MOVIMIENTOS SOCIALES

Estudiosos de movimientos sociales3®
han definido que el movimiento po-

36 Para la conceptualizacién de movimientos sociales
se seguirdn las conceptualizaciones de A, Touraine,

pular es el que se organiza en contra
de la explotacién y la dominacién.37
“El concepto de pueblo se vuelve sin
duda tmis complejo y exige mds ricas
articulaciones técnicas, pero sigue sien-
do aun fundamental en las cuestiones
delargo alcance y en lasresoluciones de
las grandes crisis histéricas” 38

La democracia de los de abajo, pri-
vilegia a los integrantes del pueblo e
implica dos niveles. Su participacion
en la vida democratica nacional, su
comportamiento y sus aportes a la
democracia a través de su propia ex-
periencia interna. Su relacién con el
poder y con los procesos clectorales y
de conformacién de decisiones hacia
afuera y hacia adentro. En esta forma
importa su involucramiento en pro-
yectos tanto de nacién como de orga-
nizacion. Una cuestion bisica es como
participan los dilerentes estratos cali-
ficados como populares en la elabora-

Le retiner de Uactewr, Fayavd, Daris, 1984; La jmmle et le
sang, Editions Odile Jacob, Paris, 1988; y de A,
Meluccy, Nomads of the present. Social movements and
individual needs fn contemfprarary society, Themple Uni-
versity ress, Philadelphia, 18089, Se tendrin en
cuenta las discusiones de sus planteanientos (Cik
Jorge Alonse, “Ta convargencia, constitutvo del movi-
micnto populiu™ en: S(:(‘im’mlj'fismdo, nam. 4-5, septicm-
Lie-diciembre de 1991, enero-abril de 1992, pags. 25-53
y Francisco Zapata, “Prewnisas de Ja sodologia accionalis-
", on: Esfudios sociofégicos, nim. 29, mayo-agosto de
1902: 469-487).

37 “Elmovimiento popular es (... un encuentro entre
la espontancidad dindmica de una porcién del pueblo
mavilizada y ¢l descubrimiento de la realidad objetiva
de las clases antagonizadas en la organizacion de la
produccién y el trabajo (...) Elinovimiento popular se
constituye cuanlo los movimientos populares conflu-
ven dindimicamente en la lucha por wansformar el
estado v Ins 1wérminos del ardenamiento social” (Daniel
Camacho y R, Menjivan, Los movinientos populares en
América Latina, Siglo XXI, México, 1989: 10-11}.
38 Cerrond, o cif. pig. 47.
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cién del consenso nacional y también
c¢émo se van fraguando los consensos
alinterior de las mismas agrupaciones
populares. Otro punto ineludible es el
relativo al comportamiento en ambos
niveles frente a los conflictos y la biis-
queda de soluciones. Cémo se enfren-
tan los procesos electorales. Coémo se
comportan ante fenémenos de mayo-
rias y minorfas. Qué tanta toleranciay
flexibilidad se practica. Cuil es el peso
de la critica y 1a autocritica. Cudl la de
hacer propuestas viables. Cémo se ac-
cede y se maneja a la informacién
necesaria para la formacién de deci-
siones. Qué papel desempefian los
liderazgos y cémo se mantienen o re-
cambian. Cudl es el peso de la buro-
cracia. Cudles canales garantizan libre
comunicacién y discusién. Hasta dén-
de hay derecho a la disidencia. Qui¢-
nes ejercen el control institucional.
Cudénta distancia hay entre los postu-
lados democriticos y la vida cotidiana.
Todos estos cuestionamientos son ba-
sicos para poder calibrar actitudes y
practicas democriticas.

ORGANIZACION
DEMOCRATICA DESDE ABAJO

Otra cuestién bisica tiene que ver con
la interrelacién de la sociedad civil en
contra de la atomizacién particularis-
ta y segregante, y de una articulacion
autoritaria.®? Los tipos organizativos
de partidos y de movimientos no son
39 Pablo Gonzilez Casanova, “La democracia de los

de abajo y los movimientos sociales”, Versién provi-
sional mecanografiada, 1992,

tan antagénicos como a veces se les
quisiera hacer aparecer. Ambas for-
mas organicas tienen que ser exarmi-
nadas en su [uncionamiento concreto
para ver sus influencias y alcances en
la constitucién de una democracia de
los de abajo.

El ambito de lo popular no es ho-
mogéneo, sobre todo si se consideran
las practicas y se vislumbran diversos
proyectos. Hay que reconocer que exis-
ten segmentos muy amplios que se
encuentran desorganizadosy entre los
cuales se manifiestan practicas anémi-
cas sobre todo en las grandes ciuda-
des. Por otra parte estos segmentos
suelen aceptar acriticamente las ideo-
logias y practicas dominantes centra-
das en paternalismo, clientelismo, y
subordinacién. En esos segmentos po-
pulares el interés por los ideales y
pricticas democriticas es reducido o
nulo. Es mds, ahf se propician expre-
siones de autoritarismo, intolerancia,
sumision, etc. Estas tendencias se han
agudizado a raiz de la crisis. Existe
una gran manipulacién de lo popular
por parte del gobierno. En esta dind-
mica también se incluyen los partidos.
El dmbito de la democracia sigue muy
pobre porque no ha sido impulsado.
Incluso entre los organizados, se rele-
ga la democracia por la ehcacia y se
aceptan actitudes caudillescas, toma
de decisiones por pocos, no consensa-
das. Se da clientelismo funcional y
autoritarismo consentido en funcién
de la obtencién de resultados. St bien
surgen impulsos democratizadores en
¢l seno de lo popular también puede
propiciar terreno para que se enrai-
cen tendencias fundamentalistas y a
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veces hasta fascistas. Es susceptible de
desarticulacién atomistica y aun parti-
cularista por una parte y de articulacién
autoritaria por la otra. Lo popular no
garantiza por si mismo lo democrati-
c0.20 Pero los dilerentes movimientos
por reclamos democréticos pueden irse
extendiendo y contagiando este im-
pulso a otros sectores de lo popular.
Cada dia son mas los grupos que de-
mandan el respeto de la democracia
formal, y que no se limitan a ella y
atishan que pueden proseguir en sus
luchas en el terreno laboral, campesi-
no, barrial, etc. Existen lazos que ha-
cen transitar de estas demandas hacia
lo democritico. También desde exigen-
cias democriticas se puede llegar a los
social. De lo particular se pasa a lo gene-
ral; planteamientos generales devienen
en concreciones puntuales. Los exclui-
dos y marginados en lo politico y en lo
econdmico quieren, y van descubriendo,
los anexos entre ambas esferas.

Hasta dénde los movimientos po-

pulares tienen potencialidades de in-
cidir en la democratizacién, no sélo
del régimen politico sino del mismo
poder del estado es otra de las pistas
de indagacién. El examen de la expe-
riencia en América Latina arroja que
s6lo la articulacidén de los movimientos
sociales con los movimientos politicos
dinamizara un proyccto de democra-
cia que abarque a la sociedad civil, a
los gobiernos y a los estados. 41
40 Pablo Gonzdlez Casanova, “La democracia de los
de abaje y los movimieutos sociales”, en Mewmeria,
nam. 54, mayo de 1993 (20-22).
41 1b. v Pable Gonzélez Casanova, Frei Betto, Fer-
nando Martinez MMeredia, Gerard Picrre Charles y
Pedro Vaskovic en b seccion de Debate de la Revistn
América lilre, nim. 1, diciembre de 1992,

La democracia organiza en contra
del Estado movilizador, en contra de
poderes autoritarios. Ensefia a combi-
nar laley delas mayorias con el respeto
a las minorias, a conciliar la igualdad
de los derechos con la diversidad de
convicciones y géneros de vida. Fun-
damentalmente ¢s un reconocimiento
del otro, a convivir con las diferencias.
Implica el libre y respetado derecho
de elegir libre e informadamente, sin
manipulaciones de ningan tipo, a los
gobernantes y de pedirles cuentas. Y
aunque implica la aceptacién de un
conjunto minimo de reglas respetadas
por todos, no se reduce a ello, sino que
conlleva ese impulso de Ia lucha en
contra de las légicas de dominacién
de cualquier especie. Asi, crea un es-
pacio de proteccién de derechos que
se defienden de todo poder. En este
sentido la democracia es esencialmen-
te una dinamica de liberacién, que
combate todo tipo de exclusién y se
convierte en un espacio privilegiado
de convergencias. Por esto mismo, la
suerte de la democracia se resuelve
fundamentalmente desdela base dela
misma sociedad.4?
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