Otras voces de la Iglesia

Raquel Pastor’

INTRODUCCION

Fl asunto de las relaciones entre la
Iglesiay el Estado, si bien ha generado
el debate en los dmbitos politico y de
la opinién publica, fue resuelto en los
hechos a través de la negociacién cu-
pular. Lo cierto es que en la discusion
fueron ignorades no sélo miembros
de otras Iglesias, sino los mismos ca-
t6licos, ajenos al sector negociador de
la jerarquia eclesidstica.

Por lo general, los cientificos socia-
les han elaborado sus anilisis conside-
rando a la Iglesia catdlica como insti-
tucién casi monolitica. Para la investi-
gadora Soledad Loaeza, por ¢jemplo,

* Departamento de Politica y Cultura de la UAM-X
y Centro Antonio de Montesinos.

la Iglesia en México “sorprende por
su homogeneidad”, que en buena me-
dida se explica, segin la analista, por
su enemistad con el Estado.

Loaeza esperaba que, con la refor-
ma juridica, Ja Iglesia en México se
viera sujeta a “tensiones centrifugas,
a mayores impulsos de diversidad y
pluralizacion.” Lo cierto es que el pro-
ceso de reformas juridicas en materia
de instituciones religiosas generé un
intenso debate al interior de la Iglesia
mayoritaria en México, el cual, a pesar
de haber tenido pocaresonanciaen la
opinién publica, resulta sugerente. En
este trabajo, se pretende presentar di-
cho debate, tratando de tomar en con-

1 Loacza. “Fl fin de la ambigtiedad Las relaciones entre
la Iglesia y Estado en México, 19821989" (Didiogo y
Autocritiea No.14) IMDOSOC, Méxdco, 1990, p.12.
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sideracion a diversos sectores eclesia-
les, como son los obispos, los sacerdo-
tes y religiosos y laicos de diversa ins-
piracion que cuestionaron laformaen
que se llevaron a cabo las negociacio-
nes entre las cipulas eclesidstica y gu-
bernamental y el contenido de las nue-
vas leyes que resultaron.

LAS VOCES DISIDENTES EN EL
INTERIOR DEL EPISCOPADO

No es posible afirmar siquiera que
fueron los obispos mexicanos quienes
demandaron de igual manera los cam-
bios a la Constitucién en materia reli-
giosa. Se pueden percibir en sus decla-
raciones piblicas diversas preocupa-
ciones. Para algunos, lo prioritario
era conseguir el reconocimiento juri-
dico de la institucién eclesial para po-
der llegar a espacios publicos hasta
entonces prohibidos; para otros, la mo-
dificacién al articulo 130 constitucio-
nal estaba en funcion del estableci-
miento de relaciones diplomaticas con
el Vaticano; otros mads, consideraron
estos asuntos secundarios, dado que
para ellos la misién fundamental de la
Iglesia es la defensa de los derechos
humanos de los pobres y, por tanto, se
mostraron inconformes con la impor-
tancia que se le dio a la cuestién juri-
dica y con el caracter cupular que
algunos miembros de la jerarquia es-
taban dando a la comunicacién con el
Gobierno.?

2 El Nacional, 2 de febrero de 1990, p. 16, y El
Universal, 8 de marzo de 1990, p. 1.

Conforme se desarrollé el debate,
estos prelados comenzaron a exponer
algunas consideraciones interesantes.
En una entrevista publicada a fines de
1991, el obispo de San Cristobal de las
Casas, Chis., Samuel Ruiz, afirmé:

Hasta ahora la situacién se va
encaminando a la busqueda de una
relacién Iglesia-Estado adecuada a
nuestra propia historia. Pero bien
sabemos que hay una contradiccién
entre la forma como se vive Y se
aplica la ley en México. Para mf no
cs preocupan[e (]UC haya una Cons-
titucién adecuada, evidentemente eso
se tiene que ver, pero no es el punto
sustancial. Puede haber muy buen
marco juridico para las relaciones
Izlesia-Estado y al mismo tiempo una
pésima situacién.’

Una vez publicada la ley reglamen-
taria de los articulos reformados, apa-
recio la “Declaracién de los Obispos
Mexicanos sobre la nueva ley de Aso-
ciaciones Religiosas y Culto Pablico”,
que resulté de la LII Asamblea de la
Conferencia del Episcopado Mexica-
no, llevada a cabo del 10 al 13 de
agosto. Esta reunién tenia como fina-
lidad analizar el nuevo marco juridico
para las Iglesias. Resulta evidente que
en el documento predoming la postu-
ra de los prelados que evaluaron posi-
tivamente la nueva legislacién: el dele-
gado apostdlico, Jerénimo Prigione,
el arzobispo de Cuernavaca, Luis Rey-
noso Cervantes, el cardenal de Guada-
lajara, Jestis Posadas Ocampo, el pre-
sidente de la Conferencia del Episco-
pado Mexicano, Adolfe Sudrez Rive-

3 *Revelacion”™ en Motivos, No. 15, 4 de noviembre de
1991, p. 23.
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ra, ¢l nuevo obispo de Ciudad Judrez,
Juan Sandoval lhiguez, el arzobispo
Estanislao Alcaraz Figueroa, de More-
lia, el abad de la Basilica de Guadalu-
pe, Guillermo Schlemburg y el Arzo-
bispo de Hermosillo, Carlos Quintero
Arce,

Reynoso Cervantes llegé a plantear
publicamente que “la propuesta prifs-
ta para reglamentar el articulo 130
constitucional recoge 80 por ciento de
los planteamientos efectuados por la
jerarquia catélicay que fueron presen-
tados por los obispos en diversas reu-
niones con legisladores.” (El Financie-
7o, 1 de julio de 1992, p.43)

Sin embargo, por lo menos los obis-
pos Alamilla y Abelardo Alvarado Al-
cantara, de la arquididcesis de Méxi-
co, los prelados de Ledn, Guanajuato,
Rafael Garcia, de Tepic, Alfonso Hum-
berto Robles Cota, de Acapulco, Ra-
fael Bello Ruiz y de Oaxaca, Bartolo-
mé Carrasco, manifestaron publica-
mente su inconformidad respecto a
las nuevas leyes.

El 6rgano de informacién oficial de
la arquididcesis de México considerd
que la Iglesia habia pasado “del some-
timiento simulado al controlado”. En
dicho semanario, cuyo responsable es
el presidente de la Comisién Episco-
pal de Evangelizacién y Catequesis,
obispo Abelardo Alvarado Alcdntara,
se asegura que la iniciativa priista es
ambigua, no corresponde a la reali-
dad y contradice el espiritu de los
articulos 3, 5, 24, 27 y 130 de la Cons-
titucién porque coarta la libertad de
creencias y limita la libertad de expre-
sion de las asociaciones religiosas. Ello,
debido a la prohibicién de obtener

concesiones para explotar los medios
de comunicacién masiva y por con-
vertir a la Secretaria de Gobernacién
en el nuevo sanio oficio del poder civil. El
texto advierte que dicha secretaria es
quien, entre otras cosas, puede deci-
dir qué bienes puede poseer Ja Iglesia
y a quién se le da el registro como
Asociacion Religiosa. Criterio, el érga-
no oficial de la Arquidiécesis, llega a
criticar al delegado apostélico, Jeréni-
mo Prigione, por haber afirmado que
ante la propuesta priista “la Iglesia
catdlica acatara todas las decisiones
que emitan las Camaras de Diputados
y Senadores, sin ninguna condicién.™

EL CONFLICTO ENTRE LA
ALTA JERARQUIA Y EL. CLERO

También al interior del bajo clero se
dejaron ver las diferencias. En una
carta de 323 sacerdotes y religiosos
mexicanos al papa Juan Pablo II, con
motivo de su segunda visita a México,
plantearon lo siguiente:

(-..) en nuestro pais hay un tema
ante el que hay una gran sensibili-
dad: el de las relaciones IglesiaEsta-
do. Ni el pueblo ni los agentes de
pastoral hemos sido consultados so-
bre este asunto; todo se ha llevado
adelante, deliberadamente, entre las
cipulas eclesidsticas y politicas. De
esta manera se deja al margen al
pueblo, v no se atiende al asunto
fundamental: el de la relacion Igle-
sia-Estado en funcidn del bien del

1 El Universal, 2 de julio de 1992, p.16, y Lz fornada,
2 de julio de 1992, p.10
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pueblo, y no en funcién del estatuto
publico de la Iglesia®

El asunto de las reformas constitu-
cionales puso en evidencia y agudizd
el conflicto intraeclesial, particular-
mente el de las 6rdenes religiosas y los
obispos. E12 de febrero de 1991, poco
después de haberse aprobado las mo-
dificaciones a la Carta Magna, apa-
recié en la prensa nacional una misi-
va de los dirigentes de la Confedera-
cion de Institutos Religiosos de Méxi-
co (CIRM}, con fecha del 10 de enero
de 1992, en la que se presentan una
serie de cuestionamientos a la alta
jerarquia. Por un lado, se reitera que
ésta no tomo en cuenta al resto de los
catblicos para ponderar si las relacio-
nes con el Estado beneficiarian o no
al pueblo y que “todo esto se ha lleva-
do en una relacién intercupular”. Por
otro lado, apunta su temor de que, a
pesar de los beneficios inmediatos que
pudiera obtener el clero para sus obras
especificas, éste descuide la pastoral
masiva “de todos los aspectos de la
vida pablica”. Ademis, los religiosos
consideran altamente peligroso el es-
tablecimiento de relaciones entre la
Iglesia y el Estado para la mayoria de
cat6licos mexicanos, ya que podrian
quedar “mds marginados y desprote-
gidos por una jerarquia forzada a re-
privatizar su accién y retraerla a las
élites de la cultura neocapitalista”. Ad-
vierten que:

El establecimiento de relaciones,
tal como parece venir, quitard liber-

5“Carta de sacerdotes y religiosos mexicanosal Papa
Juan Pablo 117, en Estudios Ecuménicos, No. 22, Méxi-
co, abriljunio de 1990, p. 50.

tad al resto de la Iglesia y (el Estado)
podri mis ficilmente someterla a
ser una Iglesia décil y sin libertad
para ser instancia critica del poder
de 1a sociedad, del mismo Estado, y
del mundo moderno. Con mas difi-
cultad podra ser una Iglesia cercana
a los pobres {...)°

El caracter publico de esta carta
provocé la reaccién de la Presidencia
de la Conferencia del Episcopado Me-
xicano (CEM). El 13 de febrero de ese
mismo afio, este organismo escribidé
un comunicado en el que juzga el
texto antes citado como “falso, injusto
y calumnioso” y llega a calificarlo
como “un clisico MAGISTERIO PARALE-
LO”. En esta respuesta piblica, se afir-
ma que las reformas constitucionales,
lejos de afectar la opcién de la Iglesia
por los pobres, facilitan su compromi-
so con este sector. Por otro lado, niega
que la negociacién con el Gobierno
haya sido a nivel cupular, aunque se
sostiene que “el reconocimiento de
los derechos humanos, entre los que
estd en primer término la libertad
religiosa, no es objeto de plebiscitos”.
Los obispos firmantes plantean que
por este motivo no se dio un “didlogo
oficial” entre Ia Iglesia (entendida en
sentido amplio: obispos, sacerdotes,
religiosos y fieles laicos) y el Gobierno
de México; pero sostienen que si hubo
un “didlogo no oficial en el que part-
ciparon los que quisieron”.’

Ante la agria contestacién publica

6 Junta directiva Nacional de la CIRM, “Conferencia
de superiores Mayores de Religiosos en México”, en
Christus No. 2, México, marzo 1992, pp. 4345,

7 *Conferencia del Episcopado mexicano”, en Chris-
tus, Op. cit,, pp. 4647
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de los prelados, el secretario general
de la CIRM, Rubén Cabello, SJ., acu-
dié a poner en claro que la carta de
los religiosos aparecida en la prensa el
2 de febrero habia sido publicada sin
conocimiento ni autorizacion del or-
ganismo firmante, ya que se trataba
Gnicamente de un documento de tra-
bajo interno.

En un nuevo texto, la Junta Directi-
va Nacional de Ja CIRM desmintié las
afirmaciones de la CEM; demandé
admitir el pluralismo en el interior de
la institucién eclesial en el terreno del
andlisis social y pidié el didlogo entre
las érdenes religiosas y los obispos. En
esta nueva carta, se afirma que hay
“problemas de fondo, que desde hace
mucho tiempo han impedido una ma-
yor comunién entre religiosos y jerar-
quia, y han producido una atmésfera
de sospecha y desconfianza por parte
de algunos obispos”. Ante la acusa-
cion de pretender ser un MAGISTERIO
PARALELO, se pregunta a qué campos
se refiere el magisterio de la Iglesia'y
cudles son sus limites, “mas alla de los
cuales la diversidad de opiniones no
se considera ilegitima o paralela”. Ad-
vierte que no todo aquello que difiera
del parecer de los obispos debe ser
considerado como magisterio paralelo,
sino que en el interior de la Iglesia
debe darse “el derecho evangélicoala
pluralidad de opiniones”; reitera su
juicio del actual modelo econ6émico 'y
politico, calificandolo de injusto € in-
justificable e insiste en que la Iglesia
catélica puede ser utilizada para con-
validarlo.® El 17 de febrero se lleva a

8 Roman, José Antonio, “Aceptar la pluralidad de
opiniones en la Iglesia Catdlica, pide el CIRM”, en

cabo por fin una reunién de la Comi-
sion CEM-CIRM en la que se dialoga
y se aclaran una serie de puntos im-
portantes.

No cabe duda de que si bien el
sistema de decisién corporativo de la
Iglesia catélica se impuso, como en
etapas anteriores de la historia, en este
proceso de reforma constitucional, por
lo menos el conflicto con la CIRM
abrié la discusién urgente sobre la
falta de tolerancia en el interior de la
institucién,

Posteriormente, uno de los mas in-
portantes organismos catélicos inde-
pendientes del episcopado, el Secre-
tariado Social Mexicano (SSM) consti-
tuido por laicos, religiosas, religiosos
y sacerdotes criticd la actitud de los
obispos para con la CIRM y planted su
posicién ante las reformas constitu-
cionales. Sobre el articulo 130, co-
incide con los pronunciamientos ante-
riormente citados, al constatar “que
las modificaciones obtenidas han sido
en su principio fruto casi exclusivo de
arreglos jerarquia catdlica-Gobierno”.
Ademais, denuncia “la mentalidad pri-
vatizadora y neoliberal de la mayoria
en las Camaras en algunas de las mo-
dificaciones y la amenaza de que la
reglamentacién ponga candados a una
verdadera libertad religiosa, a partir
de su concepcién de la religién como
asunto privado”. En este sentido, que-

La Jornada, 7 de abril de 1992, p. 10; Rubén Cabello,

S. ], “Confercncia de Superiores Mayores de Reli-
giosos de México, 19 de febrero de 19927, y Carta
firmada por José Morales Orozco, 8., presidente
de la CIRM, a los chispos de la presidencia de la
CFM, de la Comisién CEMCIRM y de la Comisién
de Vida Religiosa}, en fglesias, No. 99, CENCOS,
México, abril de 1992, p. 2.
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da clara la coincidencia con la CIRM
al percibir como un peligro la posible
reprivatizacién de la Iglesia hacia lo
individual y lo privado.

EL. PUNTO DE VISTA DE LOS
LLAICOS

La generalidad de los catdlicos que se
pronunciaron al respecto (muy pocos
por cierto) criticaron los mecanismos
cupulares de negociacién y la falta de
espacios para participar en la toma de
decisiones que, como Iglesia, conside-
raron importantes. Unicamente una
minorfa, conformada por dirigentes
de organismos empresariales y agru-
paciones catdlicas incondicionales de
la jerarquia (como Testimonio y Espe-
ranza), se pronunciaron a favor del
alto clero y las reformas legales.

Tanto desde dentro de la institu-
cién eclesial como desde una perspec-
tiva cientifica e histérica, el sacerdote
Manuel Olimén y el laico Manuel Ce-
ballos Ramirez coincidieron en que,
con las reformas constitucionales, se
le ha replanteado a la Iglesia catdlica
el reto de asumir los postulados del
Concilio Vaticano II en lo que se
refiere a la redefinicién de su iden-
tidad y de su papel en la presente
etapa, caracterizada por una moder-
nidad cambiante.’

Ceballos llegé a plantear que “(...)

9 Cfr. Olimén, Manuel . “Normalizacién para la
concordia” (Didloge y Autocritica, No. 28) IMDO-
SOC, México, 1992, p.35, y Ceballos, Manuel: “Ha-
cia un proyecto sdlido de reforma” (Didloge y Auto-
eritica, No. 24). IMDOSOC, México, 1992).

si la Iglesia acepta normalizar las rela-
ciones con el Estado deberd al mismo
tiempo acelerar una reforma interna
—propuesta desde el Vaticano II— que
le garantice ala sociedad mexicana en
general, y en especial a los laicos caté-
licos, una participacién mas efectivay
una revalorizacién de su presenciaden-
tro de ella (de manera que) la norma-
lizacién de relaciones entre la Iglesia
y ¢l Estado pueda hacer caer en la
cuenta a los eclesiasticos que con ello
adquieren ante todo un compromiso
de mayor dis;o)onibilidad y servicio a
la sociedad”.

Esta vision parte de la idea de que
“una reforma de las relaciones entre
la Iglesia y el Estado debe fortalecer a
la sociedad y no buscarse como la
consolidacién de las dos instancias”.!!

Una vez aprobadas las reformas cons-
titucionales, el entonces Diputado del
Partido Accién Nacional, Carlos Cas-
tillo Peraza, considerd que:

Las recientes reformas constitu-
cionales en materia religiosa no fue-
ron en modo alguno resultado de
una demanda popular o al menos de
la exigencia colectiva de la parte del
pueblo mexicano, que somos el con-
junto de los catélicos.

Para Castillo Peraza, los cambios
ciertamente significaron un avance en
lo que se refiere a la apertura de la
formalidad juridica mexicana en ma-

10 Ceballos. “Hacia un proyecto sélido de reforma”
(Didlogo y Autocritica, No. 24). IMDOSOC, México,
1992, p. 17.

11 Cfr. Ceballos, Manuel. “Hacia un proyecto solido
de reforma” (Didlogo y Autoeritica, No. 24). IMDO-
$0C, México, 1992, p.17), y Olimén, Manuel: “Nor-
malizacién para la concordia” (Didlogo y Autocritica,
No. 28) IMDOSOC, México, 1992, p.19.
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teria de libertad religiosa. Sin embar-
go, advirtié el riesgo de que “la je-
rarquia de una o varias Iglesias se
politice y por esta via pueda someter-
se en forma indebida al poder politico
imperante”.12

El comentario al respecto resulta
doblemente representativo por su ori-
gen catdlico, inspirado en la doctrina
social de la Iglesia, y por su perspecti-
va politica.

La reflexién de los catolicos inspi-
rados en la doctrina social cristiana
giré principalmente en torno al tema
de la libertad religiosa. En este senti-
do, las reformas constitucionales fue-
ron consideradas como un insuficien-
te avance porque:

* Se conserva la prohibicién de la
ensefianza religiosa en las escuelas
publicas, privando de esta manera
a la mayoria de los padres de fami-
lia de poder proporcionar el tipo
de educacién que quieran para
sus hijos.

* Se limita el culto ptiblico al inte-
rior de los templos, excepto en
casos excepcionales.

* No se reconoce la existencia de las
instituciones religiosas hasta que ob-
tienen el registro oficial.

* Se mantiene la discriminacién ju-
ridica por razones de tipo religioso
para los ministros de culto, al pri-
varles del derecho al voto pasivo y
prohibirles oponerse alas leyes del
pais o a sus instituciones.!?

12 Carlos Castillo Peraza “Cambios formales y cam-
bic real”, en Fundacién Konrad Adenauer. México
Sfrente al nuevo siglo, Konrad Adenauer Stiffung, Mé-
xico, 1993, p.130.

13 Gonzélez Schimall, Rail. “Reformas y libertad

Pasemos ahora a revisar las opinio-
nes y propuestas de los laicos identifi-
cados con la corriente de la teologia
de la liberacion latinoamericana que,
insertos en los procesos populares y
democratizadores del pais,'* se¢ han
pronunciado sobre este tema en repe-
tidas ocasiones.

Dado que el urgente problema de
la pobreza en México y América Lati-
na constituye el centro de sus analisis
y acciones, la pregunta que ¢n un
principio permea los pronunciamien-
tos coincide con la de algunos obis-
pos: {Hasta dénde la concertacién de
la jerarquia eclesidstica y el Gobierno
limitan las posibilidades de denunciar
y cuestionar a este tltimo ante medi-
das que afectan a los sectores mas
desfavorecidos de la sociedad? En este
sentido, se pretende interpelar a la
cupula eclesiastica debido a su apresu-
ramiento para buscar prioritariamen-
te las reformas legales y postergar de
esta manera la atencién a los mds
pobres. Un ejemplo de esto seria la
proclama de catdlicos militantes del
Partido de la Revolucién Democritica
(PRD), en la que se afirma que desde
la Iglesia:

No se puede renunciar a la voca-
cién profética mas profunda de su
misién por el acercamiento politico
o el reconocimiento juridico a la
institucién. Se puede buscar el cam-
bio legal sin dejar lo primero, pero
el discernimiento en cada hora, debe

religiosa en México™ en Col. Didlogo y Aufoeritica, No.
22. IMDOSOC, México, 1992,

14 Pastor, Raquel, “Catélicos y Organizaciones Po-
pulares”, en Topedrilo No. 21, México, enero-febrero
1992,
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ser preciso: Con un enfoque evangé-
lico, claramente el mal menor es la
situacién juridica de la institucién
eclesial y €] mal mayor esla violacioén
a los derechos humanos, a los dere-
chos civiles, a los derechos politicos
de los mexicanos, labrecha creciente
entre unos cuantos multimillonarios
y 40 millones de pobres (...}

La segunda visita del papa Juan
Pablo IT a México propicié que mu-
chos de estos catélicos se unieran para
participar en este acontecimiento (a
pesar de sus profundas diferencias con
el pontifice) y decidieran publicar una
carta en la que planteaban querer ver
alaIglesia “mads preocupada en dar su
palabrade esperanzay profetismo fren-
te a la realidad de nuestro pueblo que
en los posibles cambios legales o en
los acuerdos secretos con el régimen”.
La misiva, firmada por mds de mil
laicos apuntaba:

Ciertamente con respecto a la Igle-
sia hay situaciones juridicas, produc-

to de la historia nacional, que deben

transformarse pronto, pero de nin-

guna manera una resolucién de es-
tos delicados asuntos puede ocultar

o minimizar la aguda exigencia de

justiciay solidaridad que brota como

clamor de los pobres de nuestro pais.'®

Durante el primer afio de gobierno
del presidente Salinas de Gortari fue
manifiesta la indignacion por la falta
de democracia en el proceso electoral
de 1988 y por la estrecha rclacién
entre la Iglesia y el Estado, dos institu-
15 “Encuentro de Cristianos en el PRD y en la lucha
popular. Proclama de Querétaro”, en fglesias, CEN-
COS, México, julio 1991, pp. 69.

16 Universitarios por el Compromiso, Carta a Juan
Pablo II. 15 de abril 1990, Xalapa, Ver., mayo 1990.

ciones centralistas y autoritarias. En
este sentido, se expresaban diversos
grupos catolicos.

A fines de 1989, aparecié en la
conocida revista jesuita Christus, un
articulo escrito por un catélico, mili-
tante de un partido politico socialista,
y activo participante en organizacio-
nes populares, en el cual, a partir de
la premisa “la sociedad debe permitir
todo tipo de expresién humana, inclu-
yendo la religiosa, como un hecho
democratico (...)", el autor propone
modificar la Constitucién politica me-
xicana en lo que se refiere a la regla-
mentacién por parte del Estado en
cuestiones de la vida interna de las
asociaciones religiosas como el nime-
ro de sacerdotes o ministros de culto
para cada estado de la Republica. Con-
sidera, como un requisito para posibi-
litar la democracia, el reconocimiento
de derechos politicos de los sacerdo-
tes, para votar y ser votados, “sin que
esto signifique otorgar poderes politi-
cos a las Iglesias como instituciones”.
Con esto, se opone rotundamente al
otorgamiento de personalidad juridi-
ca a la Iglesia por considerar que ello
implica proporcionarle poder politi-
co. Se opone también a los acuerdos
entre el Estado y las autoridades ecle-
sidsticas a espaldas de la sociedad y
pone en cuestion la representatividad
de la jerarquia al advertir que las prac-
ticas sociales de un buen niimero de
laicos no corresponden a sus drdenes,
como en lo que se refiere a los méto-
dos de control natal, el divorcio y las
précticas sexuales en general.

El cuestionamiento det pueblo al
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sistema dominante —afirma el au-
tor— se extiende a todas las instan-
cias de la sociedad, incluidas las re-
ligiosas. En las diversas Iglesias exis-
ten corrientes que piden utilizar en
su interior métodos y practicas basa-
das en la participacién consciente,
en la madurez e igualdad de sus
miembros vy no en la obediencia ciega.
Se pide participacién en la eleccién de
los obispos, en los cambios de sacerdo-
tes y religiosos (as); las mujeres de las
Iglesias exigen ser vistas como seres
humanos con las mismas posibilidades
que los hombres y no sélo seres dis-
puestos a obedecer drdenes.

Lo que parece necesario entonces
es plantear una discusién amplia para
dar solucién a este tipo de cuestiones
y un periodo de didlogo nacional so-
bre el problema religioso que culmine
en un referéndum popular.!

Ciertamente, los pronunciamientos
en la opinién publica de los fieles
laicos fueron escasos. Sin embargo, en
el momento mas dlgido del debate
nacional (diciembre de 1991), apare-
ci6 en el diario La Jornada un andlisis
de la iniciativa de reforma constitucio-
nal elaborado por 12 organizaciones
cristianas.’® En coincidencia con el

17 Daniel Rodriguez, “Una sociedad democritica
también en lo religioso”, en Christus, Nos. 630-631,
noviembre diciembre, pp. 5860.

18 Centro Nacional de Comunicacion Social, Centro
Antonio de Montesinos, Centro de Estudios Ecumé-
nicos, Centro de Derechos Humanos Fray Francisco
de Vittoria, Centro de Derechos Humanos Miguel
Agustin Pro, Comunidades Eclesiales de Base de la
Republica Mexicana, Centro de Reflexidn Teologi-
ca, Centro Regional de Informaciones Ecuménicas,
Espacio de Laicos, Movimiento de Cristianos Com-
prometidos con las Luchas Populares, Movimicnto
de Trabajaderes Cristianos, Servicio de Informa-
cion Educacién v Accidn Comuniraria y Seeretaria-
do Social Mexicano.

autor anterior, el texto parte de laidea
de que “los principios fundamentales
que deben orientar las medificacio-
nes constitucionales en materia reli-
giosa deben ser la democracia y el
respeto a los derechos humanos”.

Los catélicos de los centros firman-
tes inician su reflexiéon advirtiendo
que la iniciativa de reforma constitu-
cional en materia religiosa fue presen-
tada por la fraccién parlamentaria del
Partido Revolucionario Institucional,
tradicionalmente opuesto a este tipo
de cambios, y recordando la participa-
cién del Gobierno en la preparacién
y el protagonismo del delegado apos-
télico, Jerénimo Prigione, en la visita
del papa Juan Pablo II en 1990.

Advierten que, a lo largo de la his-
toria, la relacién entre la Iglesia y el
Estado hassido conflictiva, ya que cada
institucién ha pretendido utilizar y
dominar a fa otra. Encuentran que la
solucion respecto a la Iglesia catélica
ha variado de acuerdo a la historia de
cada pais e identifican cuatro tipos de
soluciones: la del concordato, la libe-
ral, la totalitarista y la democratica.
Esta Gltima es definida como aquella
que “parte del reconocimiento de la
libertad de creencias y de asociacion”.
Advierten que este tipo de solucién
no restringe el ejercicio ni las practi-
cas de los individuos ni las asociacio-
nes religiosas, pero tampoco privile-
gia a alguna de ellas y, por tanto,
implica la separacién de las Iglesias y
el Estado. Segun los autores, “se fun-
damenta en el reconocimiento y ja
vigencia plena de los derechos huma-
nos, incluidos el de libertad de con-
ciencia y religion”,
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Ubican la posicién de México a ni-
vel legislativo en el tipo de solucién
totalitarista (en la que Ia Iglesia es una
institucién proscritay perseguida), pero
afirman que de facto vive una relacién
con caracterfsticas de concordato (la
Iglesia es considerada como institu-
cién publica privilegiada) y de libera-
lismo (restringiendo la participacién
del cleroy de las Iglesias en lo pablico
y lo politico), ya que se trata de una
Iglesia inexistente juridicamente € in-
tervenida por el Estado, y si bien ha
sido relegada al dmbito de lo indivi-
dual y lo privado, siempre ha sido
tratada con privilegios.

Juzgan que “las leyes de excepcién
establecidas se han prestado en la prdc-
tica a relaciones de prepotencia, abu-
so y tolerancia tanto por parte de la
Iglesia como del Estado” y consideran
que eso ha creado una situacién de
ambigiiedad, complicidad, falsa inter-
locucién y simulacién, que no ha be-
neficiado “ni al pueblo, ni a la Iglesia
ni al Estado, por la inmadurez que
supone”. Para las organizaciones que
suscriben el documento, la iniciativa
de reforma propuesta por el PRI res-
ponde a los cambios profundos que el
Estado mexicano experimenta actual-
mente, pero advierten que “en todo
momento de transformacién histérica
de México se ha dado también un
cambio en la legislacién en materia
religiosa” y, en ¢l presente, la modern-
izacidn exige gestionar la incorpora-
cién de las Iglesias al estatuto legal.

Estas organizaciones encuentran que
otros Estados en Occidente han dise-
nado marcos juridicos que permiten
la existencia de instituciones religio-

sas junto con el respeto a la pluralidad
de creencias, pues se basan en el reco-
nocimiento del derecho ciudadano para
profesar cualquier creencia, tal y como
lo sefiala el articulo 18 de la Declara-
cidn Universal de los Derechos Huma-
nos. Asi, las restricciones constitucio-
nales tuvieron justificacién en sus ori-
genes, pero aciualmente son obsole-
tas y “atentan contra el desarrollo de
la democracia en nuestro pais”, al pres-
tarse a la complicidad, el disimulo, la
negociacién cupular, la discriminacién,
y al no permitir un Estado de Derecho.

Con base en estas premisas, propo-
nen algunos criterios, por demads su-
gerentes para la discusion:

a) Poner mds atencién a la obser-
vancia de los derechos ciudadanos
que al reconocimiento de persona-
lidad juridica para las corporacio-
nes religiosas: “seria necesario re-
conocer expresamente €l derecho
ciudadano de asociaciéon para fines
religiosos”.

b) Distinguir en la legislacion re-
ligiosa tres niveles: “i) el referido a
la manifestacidon de las creencias de
los ciudadanos (...); ii) el que tiene
que ver con las asociaciones e insti-
tuciones religiosas; iii) €l que tiene
que ver con los derechos ciudada-
nos de los funcionarios religiosos
(...) En consecuencia, se deberdan
omitir las referencias que son vali-
das sélo para alguna confesién reli-
giosa o para un conjunto de ellas”.
Ubican el asunto de las relaciones
diplomiticas entre el Estado mexi-
cano, y el Vaticano como un proble-
ma de otra indole y consideran que
no tiene por que ser incluido en la
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reforma constitucional.

c) Por ultimo, proponen asegu-
rar que las asociaciones religiosas
puedan adquirir y poseer los me-
dios necesarios para el cumplimien-
to de sus fines especificos, sin que
ello sea ocasion de simulacién o de
lucro ilegitimo.

CONCLUSIONES

Resulta interesante notar que las pro-
puestas de los catolicos no considera-
dos en las negociaciones que se es-
tablecieron entre la ciipula eclesiastica
y el Gobierno mexicano, lejos de dis-
cutirse en el interior de la institucion
religiosa, aparecieron en el debate que
se llevd a cabo en la CGamara de Dipu-
tados. Sin embargo, probablemente
no fueron suficientemente entendidas
por la opinién publica. Su interpreta-
cién, en términos de legitimacion po-
litica, escondid el fundamento (la de-
fensa de la democracia y de los dere-
chos humanos) de cada uno de los
matices que proponian a la reglamen-
tacion. Menor impacto causaron en €l
partido oficial. Por desgracia, de nue-
vo la redaccion definitiva de las nue-
vas leyes quedd sin expresar los inte-
reses de un sector importante en esta
disputa, por estar constituido por ciu-
dadanos creyentes.

Ciertamente, el sector negociador
de la jerarquia eclesidstica estuvo com-
puesto por la jerarquia, encabezada
por el delegado apeostélico, Jerdni-
mo Prigione, el presidente de la CEM,
Adolfo Suirez Rivera; el secretario

de este organismo, Manuel Pérez Gil;
el vicepresidente, Juan Jesus Posadas
Ocampo; el asesor juridico, Luis Rey-
noso Cervantes, y el obispo de Duran-
go, Antonio Lépez Avifna. Durante la
XEVI Asamblea General de la CEM,
celebrada el 25 de marzo de 1991 en
Torreon, Coah., ocho de cada diez
obispos se pronunciaron por no lle-
var a consulta publica las posibles
modificaciones a la ley de cultos, por
considerarlo innecesario y en funcién
de obviar tiempo. Se parte del supues-
to de que el episcopado es el legitimo
representante de los catdlicos.

Sin embargo, el espiritu democriti-
co de las luchas scciales de este fin de
siglo ha tocado también a la Iglesia
catdlica. Probablemente, ello no sea
algo nuevo, pero ante las actuales cir-
cunstancias adquiere especial impor-
tancia porque el debate sobre la re-
lacién Iglesia-Estado ha contribuido a
cuestionar, desde una problematica
nacional, ¢l autoritarismo y, con ello,
la misma estructura eclesial,

Como advierten los centros catoli-
cos que se manifestaron en el debate,
la renovacién de relaciones Iglesia-Es-
tado y Gobiernc-sociedad, propuestas
por el presidente de la Republica des-
de su toma de posesién, han sido im-
pulsadas desde la légica de promo-
cion del Estado neoliberal. Es por ello
que los acuerdos se han tomado desde
las capulas. No sélo la conferencia de
religiosos ve en el Gobierno de Sali-
nas la intencién de que la Iglesia caté-
lica legitime su proyecto, los laicos
que hanincursionado al respecto tam-
bién encuentran que “la iniciativa po-
litica del Gobierno salinista se ha orie-
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tado, en todas sus medidas, a la bus-
queda de legitimidad y a la consolida-
cién de la base social en torno al pre-
sidente y su proyecto”. En este senti-
do, destacan particularmente tanto la
bisqueda de apoyo por parte de la
alta jerarquia catélica como la asigna-
cién de una funcién moralizante y
legitimadora de lo religioso, en fun-
cién del proyecto neoliberal, minado
en su base por el consumismo y la
pérdida de valores. Y denuncian la
marginacién que han sufrido muchos
obispos en la prictica de las negocia-
ciones y la falta de espacio a la mani-
festacion de las opiniones disidentes.

La negociacién restringida entre de-
terminados actores ha reducido la re-
flexién a un solo aspecto de la rela-
cién Iglesias-Estado, esto es, a la rela-
cién jerarquia catélica-Gobierno (que
no significa todo el Estado). De esta
manera, Salinas de Gortari lleva nue-

vamente este asunto a una simulacion,
a pesar de haberla denunciado y ase-
gurar querer eliminarla. Comeo afir-
man los catdlicos antes mencionados:

(...} resolver el asunto entre unos
cuantos es perder la oportunidad
histérica de una solucién verdadera-
mente democrética que suscite la
participacién de sectores mis am-
plios de la sociedad civil y de las
mismas Iglesias, tanto laicos como
ministros.

También habria que caer en lacuen-
ta de que la iniciativa de reforma a los
articulos referentes a la cuestién reli-
giosa aparece junto con otras que al-
terardn profundamente los rasgos de
lasociedad mexicana. En este sentido,
podria pensarse que la intencién de
presentar dicha propuesta fue distraer
la atencién a cuestiones mas urgentes,
como el articulo 27 constitucional.



