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LA SOBERANIA DEL CIBERESPACIO

Algunas reflexiones sobre el c

soberania y ricin et 112 e
Tntern
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cion y as diversas solucions que s¢ ham plameado st <f moment pars
cofenaios

Abstrac: The suthar mentions the effects ofthe expanson o the It i
i

f diflren hores, H

bariers or roters. Fioal

h cxamincsthe confctsbeng aced by ses 5 3

Pabre e oS- i - e

imperi.
: St - Savereigty - e - Cyberpac - Empis

L InTRoDUCCION
Nos enfrentamos en los comicnzos del siglo XX con cl legado que
ol il pasado nos i, marcado s endenci on males czlogicny
i uneminentc cambio de pardigns seial, ity eonomico
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imitesy fronteras d Ios que conocimos hasta ahora como “Estados”, para
ms.....,. o sle comunidad

!enldus u: m emaciaos s de o cutes s hombrs reglameatan
1 puede estar ajeno a esta “red de redes” que

m:m i pensch s omnidsd b conpega en ey
e jiduos

exen en esa e e o culqier vencalian, y 1 a-nomia prelvn
Il mpers

o e s orgenes del derecho mercanil, o usos y costmbres
i van marcando s tendencias y Ias paas e conduct,fenie

{adoras del poder,quines s ven nbhydn 2 adaptarse y mutar, para lo-

“Sin constitu una rama del derec nu_pms..;wgws instru-
mentos son los propios de Ias disciplinas juridicas preexistentes— la pro-
blemi h 5

de a 4 Ia
punto de vista do de

Ia rapidez.
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¥ ha ale-

fundamental
T8 sgniianvament I operathidad de s Fomera raionals
v Arenin, o sstcma gl igne o contne una coifs
o gl dsrogis apliac » cumiones de It (o el
G iras el derchp, als com s corpetencia disla o1 et
toscomerciaes), Sinembarg, ol Gercho de faemet s evohucionands
en nuestro pais, inicialmente a través de la aplicacion de reglas conteni-
Gas o el g Civly aras ey generle,  1cgo de e, travs de
Jyes esecifics qu eguan alguns aspetos del dercho e Irel,
como el caso de b i gl
sta aparente pm:n:d normativa que regula Intemet en-
s vt o g o s procpal 1 ol vlock:
dad conque ol desamolo de i s el socicdad,
Lo e Tmpid s eguleion  vés el compejoprocess el
dicional,
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Por oo lado, los sistemas de derecho continenta, como el argenting
—por oposicien al common law— estin basados en una “estructura nor-

cable a cualquier tipo de conducta humana o transaceidn”™ . Esta estructu-
s bisica es lucgo ajustada a especificas situaciones  través de una regla
legal mis concreta, de reglamentaciones administrativas y casos adminis-
rativos concretos.

teoria, la estructura legal puede adaptarse ficilmente a cambios
tecnlogicos y comesponds 3 Ia jurspadenca i reslizando s ecesa-

sacciones elpe:lfus
En <l caso concreo, parecies quedar una lguna el dercho” en

Sin enbarg, exa i d egilicida e unw v, endamo qvc
darle la rigidez de un plexo normativo codificado  csta materia consti-
Wuiris uns mposiion contran a su misma mamlesa: 1 tenologh, ¢
continuo-avance, el continuo-cambio.

¥ po-
s mis s de o o i gl XX Epoccal e
tene nee para convetse o ‘medio propicio para el desarrollo de
un metcdo ity 0 un oo de scivdaes pnlmcai s 5
mvcdniuxcniu hacendo resdad s & posos sgntados

e et fouma, et o conlctos mterpersonals e s riinan
i de Itermet, S <l problema de b ey apiablc,y can oo -
o de quin gbiemsy e spacio virtual

noar o o gracso a1 icrnrs ue 5¢ ha ocupado

aiiims ade o explotacion del cherespacio scgurs ue Itemetconst.
ye una amenaza para ¢l coneepto mismo de soberania 5, considerada, en
Falibres e Walts Waston, como e podst de un acion para impecin
o ot kerlene 0 s s o

Otra postura al respecto, en palabras de Henry Perrit, cucstions el
it poiado csublecndo e Intemet ens ' capa i pors o

Voo s v, G- T s, Al D
I o B
e o ot s Cutos, Gilma - MowTe 0 Och, Angl Derch e

Ao, Kt S s s, bl s
Hiberara, sobern vopedad icecut gabar ¢ memet, Indan
o Glpa Ll S, 1998, v, 43
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© 2006, Facutad de Derecho,
Universicad ge Busnos Arss



o uricas unam mx bl jurdicas wnam s

cmen B o 5 0
8 e s b L b e S0

global,

Ia soberania en lugar de destuira
No eise un inico concepo monalicn de obarni qe puc ser
soberanias miltiples y superpucs-

imos en una serie de espacios
irconcados y suprpesos y o e s i donde i -
stados S

limita defintivamente cada uno de los Est
el s e ste raboo 5 desrmllar dunnlas punmx delpro
blemiica sobre la soberania en Intemet

meissones qo b g o concopsvabio
nal de Soberania y de Estado, y tratarcmos dc aproximamos a los casos
coneriosdon deber splicar g uridicidn. Todo esto o

marco crtico y analit ncaminamos en la bilsqueda
e et v pardigns Hsolics que promte domiar e o,
pero que ya podemos vislumbrar hoy.

1. EL CONCEPTO TRADICIONAL DE SOBERANIA
La soberania, por definicién, es el ejecicio del poder supremo del
Esado denr y i de oo e o s s exerioridd
La palabra soberania, souverainité o soveregnity s¢ usS
Mo par et fpode 4 soberan. 4 At o s
o o0, o .l gicipe 0 cporadr: Se 1 s con ek sigiieade
el ancs medival gars et l ey o e fedel, e legd

o calicar bl 1 toridd e o 4 seho o
31 Se e stbuye a Bodin ! aber caborado I docrins e de 1+
soberania, como supremo cjercido por el principe i

ba al principio sujeta a restrcciones.
mieto de Bodin er: 1) suprema; i :) solita; 6 pepeta;

v B kbl oo v slo i sy 0
esencial para Ia teoria bodiniana no e tanto e titular que podia cjercerla
como la falta de restricciones legales a ese poder soberano. Guizot;

©Ver Paarr, ey K. Ineret Uns smensza

.
Ve P Lugri, A, Tori dl Evad. Liniews, Buoos A, 2003
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. van a ubca al il d et soberania e

bre un ente abatraco supranacio:
T oncpt b abeats o dando sl coceptode corsben
i Eut e I tendenci domimanic pas espondt 1 peguns gut s

rgen individuos, independientemente de su ubicacidn geografics, y

s inividuc, como miembros d Estados, s despojn ce s bade-

ras para interactuar. El conflcto surge cuando se intenta establecer bajo.
“soberania” si

un espacio sin fronteras.

“ciberespacio”. Es s

tengan papel primordial en lo que se llams “derccho de la integracion’”
Bx clro fiemplo 1 Comuidad urpes: o Exados et
onsimente se considraban indelegaes
oy mgm; proti
e, s resignan srtegias politas,cconémics y e segu
o e o venchte e s e e, Qued s g
auncuand todo e comsecuencia e un neociacion,os s e o
‘comunidad se hallan por encima de los inteeses partculares de cada u
de o atores. Todo cto n I supricion dzqu:loﬂmelcs:!d:hmmn-
mejor defendidos ¢n i conjunt
Ex cieramente verdad que e siiont con el proceso de lobaiz
cién, la soberania de los estados-nacion, aunque todavia es cfectiva, ha
dsinaco prorsament Lo pincipais facires d pecin
tercambio —moneda, ecnologis, personas y bicnes— s mucven con fa-
s st oers o o e, st
tene cada vez menos poder para regular ¢s0s flujos ¢ imponer autoridad
sobre Ia economis 10

* Praser Lusraa, A,
e e s g oo it s et e
e oson M g Horvad Uy P,
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1o sobeanis e s by dcliodo

b o ave b eberais b tomado uns nuevs fom,

e de animos naconales y supraacionales un-

st h:|o o mvsy e g, it evs G de lgica e s o
que llamamos

o declnacion & a sobeania de los cstados-macion y s creciene

P

e, un d o primsissitomasdelImpai o lega, L ohria

m,,m., 1o piss cupees I s e
o Tmpen: nosaeor menderos sl difrne 3

pertmor
T penlsmo fue eamentcuna cxtesitn d s soberania e los
estados-nacion europeos.

n .
6o temitorial de poder y no descansa en fronteras fijas o barreras. Es un

abiertas. El Imperio mancja identidades hibridas, jerarquias flexibles ¢ in-
teenbion e i d et modvldesdo oo

Fl onept Impens s e denenmente o Gl e
romeras o reglas el | Iperio o ieen mics. El concpt e
e s un i Qo cletvamene empends e oul o

o que resmente eguls s 1 taldad el mando “cilizado
Ninguna frontera territorial hmua su espacio de influencia 1.
Podenesafcr, o o xprmdo et Qo estrcn

fete l ncigete mpeio otemes,donde 1 ve

ciones y s permanee 4 iorracion son 1 pus disits

i e inicamentc unacvrdo mlinacionl I oo

ldokn doérpocs prscanes pulcadoar doun st s o

Leviatin modemn

S Sssen. Losing Conol? Sveregon inan Ageof lobalzation, Coln
b Unvery o Yoo 59

2 Ver Neca, Anionio - W

N ™ ke
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iberalismo y realismo

Como dijimos ot e ha e diveas eorss especto
del evenua peligo qe come el s de Yo soberaias nacionaies 5
iz e It B Conceplo mismo de soberai. o o o o omre.
i pevgne: et e desaparicion, peligro de deconsiruccion, de

perdida de significado.
fesor M. Pemitrecha 1 opinin d Walir Wrsio de ue

sabenia s sncvens gravemcnt socvada por o s d e
mundiales como Internet. Estos criticos, a los que ¢l mismo denomina
el en oposicion s lberles”), presenn euato srgumenios
iesaciondos pars espldr 0 s e qe nen < fcor de

s s 1) s propagcin A entogas s o
Gomy ot 1 comaieacidn props o nene see v podes tobemm

< Tovr de o scunidad ceoien 3 cooperacion itenaciont sid
edida,  lo il

formaly s difeencias imporanis nr o isinospiss <n o que
. leyesy vlore, 3 et comstituys una sera amenaza

o Socies e e g de s e 3 o o
disputs sabre ursicion exirioral y sobr o lecios d o -
s eales propio d cadspais ponen rabas insuperabls 1 coos
i ioeracion
Est

1D Perit) i bendetominars “lisc bious o ol 3
que responde 3 un id al que predominaba en los
Sempor de momaseies st gobernos uoercon dode o 0.
beranos se veian amenazados por nuevas formas de comunicacion. Todo

ciudadanos significaba paralclamentc un “jaque mate” al poder, quc debia

por avance tecnolégico cualquier modo de incrementar y faclitar a co-
municacién, ya sea la palabra escrits, a imprenta, el telégrafo, I adio, a

et hoy)
nirsposicidn a esta teori, cncontramos el pensamicnto “liberal
o democrbics ol D. Pt Sond 1o e qw It e o
ales ¢ intemacionales al reforzar el Estado de Derccho
o siguicnie manera: 1) foralciendo el dercho itermaciona por me-

H
H

15 Ver Ao, Keth,"Soberanis..”, it
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nibles, o cusl sienta las bases para establecer una diplomacia virtal;
2) promoviendo una creciente interdependencia cconémica enic los pai-
Ses'y creando y apoyando instituciones como cl Banco Mundial y 1a Or-
anieacion Mundial del Comercio; 3) confidndole poder a las organiza-

&nes (ONGs) denro el contento el mercade 4 spoyando ls meca
ismos inemcionles & seguridad

ttuye I ia,sino que, s
e e o o d e conpncon de e o e e

1 soberania de Ia nacién-estado est basada e el temiorio en cf cusl s¢

Tanto Perritt como Aoki son pensadores contemporineos estadouni-
denses, y cada vez que nombran ¢l Estado de Derecho, o

creando
posiciones defendidas, minoritaias o mayoritarias, pucdan ser escuchadas;
¥ prevalass squell e s mayorsconidere mejor,

Sin embargo, esta idea del Estado demcritico cac frente a ls posi-
iones del nucvo Esado Constitcions d Dereeho,donde,un ves supe-
radas las debilidades de est sistema que Ia historia mostr (por e}, cce-
S el poder o s efimos s mayors s Al de
ts "Repblicadc Bismark ot coreshmanas, oo

s copens de dercho| lnumulnnal). y e esublens o ideario nor-
i Qo g o Estado, cnunciando o ‘garantis que éste
persigie, de modo que sngua

yors puiers poner en jaque.

p
» .s.. v, contv foro de dicuido e s mayorias?

e que s Peto o nodeo de mpicer ue I soberi e ve
,aqucldlpur:s a red intemnacional de redes, y que debemos modificar ¢l
Concepto paa dare lgar a o “mucva mb:uml o de 1o entidades
supranacionales y la del derecho intemacional

1Yo Pt . e i
nvlecrual m,,e vereigy: Nowes towards » Culusl

1 Ao, Keit,
Guopphy of Ao S . R .5 590 1956,

P Ver G Doumcuts A, Neseonihbonlicnsydevche oectnes, EG,
Bucros Aues 2004
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2. La teoria de las relaciones internacionales hoy
Interet ofrece una gran promesa a los sistemas de gobiemos nacio-
s ¢ inemaiomles 5 tomamosuna isin bralcomo g s
biamos recdeniemenie. Esavisonsc fndamens en 1o qe ¢ denon-

o berl de 1 eacions memacionie
En primer lugar, Intemet puede brindar el mismo spoyo al Estado dc

puede contribuir al desarrollo de una interdependencia cconomica enire
Estados y pueblos. En tercer lugar, los actores no cstatales, en forma de
ed

Finalmente, a5 operaciones de paz y seguridad colcctiva pucden reforzar-
se utilizando los mecanismos de comunicacion que brinda Interet %
Bill Maurer, en su trabajo “Soberanias ciberespaciales: finanzas off
berespac

" como opueto l elsmo' toma s lioss e
Conales e teminos d -anarqiny relaionss d poder imacioml ene
los estados soberanos (que s consideran actores abstractos)”. Maur
b, proone consdeas 1 e lberl de s elacionss inemacio
nales como parte de una idealogia que codifica y se csfucrza por reforzar
Tas problemitices visiones sobe ¢ Exado, I saterana, 1 mercsdo y
moralidad .

Esacodifcackn” e
os Estados”, cuando nos referiamos al Estado Constitucional de Derccho
o e pam 1 Cadipescion e drecho pibs - eiliocin s
‘onsitcin svprasatal” qu mares leas de conducs pr sqels

At

mis cerca de lo que llamamos “ideario de

o mdmhl: o mdzbmblc por s mayorisscoyuntnies de s emoc:

& lo que nos represeatamos como un Codigo de

Do e, e e oo pars . mier et s
in lo m el punto 1

En st comexto, porams aimar que s elacions tacir
e 6 o ot e o 5o a3 enomeno de
vt Po o, 0 reaiones smacionses y £ drecho iblo,

17 Ver Ao, Keth,“Soberanis. ", cit.
Ve Matni, B, Saberaniscivresacisles: anzss ofshore”, ndana Journl
of Globa Legl Suies, vol. 5 199, 5. 493
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For o o ety ol derechprivad de o priulcs, En I

terscceién, un nimbo (un “imperio”, en términos del punto I de este tra-
o). onchcunl singin Estdopude cerer s sub:unh o jurisdiccion,
sin pactar [a co-so Jlos otros Estados que convergen en la
Ty o o eand dvecn s de o v 5 et
delared

. MULTIPLICIOAD DE SOBERANIAS EX INTERNET
Como ya di
erin, coda cual co s picaiades, Ninguns pusde mponcrse
e otra, ya que  principio rector de la red de redes cs la no-temitoria-
i 1 Yboraniscom coneepo revohionsme.
o congs 0l uncpaio i ipaco s ua it vl
Y en este encuadre debemos reformular el concepto de soberani
punes tearcos a 1o que s¢ los devomins reaisas  sosincn
1a teoria que presenta a Intemet como un factor de riesgo para la sobera:
b Intemet ortale-

celos I &
) Sltetn emocritcn, mado s prmaenc vidrt” o
e da publicidd 3o o e goiemo 2 1 nformain st
iente o et e popecaos g
K
of Law, pasaremos a examinar tres aspectos que modifican radicalmente
los conceptos tradicionales de Ia eoria del derecho y Ia teoria del Estado:
1) la reconfiguracion de lo piblica/lo privado; 2) la pérdida de fe cn las
los deales; 3)la mul-

tiplicacion de espacios y Ia pérdida de lugar 2.

1. Lo piblico y lo privado

1a distincisn de lo p
o Wi s pararo 6l el jwidcoes o décadas el 20
¥ del 30, que aval el surgimiento del Estado burocritico administrativo

L adouridone, 1 nocion St e 1 istnion pinlcopwade s eshe.

Waiston, Wler,“The Tilghtofsverigny”,
berlent? 09wt
= Ver Aok, Keith“Sobersnss. . cit.

syimes comibrary’
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rente en el mejor de los casos y pemiciosa en el peor, ha pasado del
iconoclasmo al sentido comin y luego al cliché” 3.

bemos tener presente, en primer lugar, 1a interpretacion entre lo
piblico y lo privado que ha ido tenieado lugar en niveles que sbarcan
o nacional a lo intemacional,

dicional de las 3 p
les 0 de instituciones piblicas que ejercen poder soberano. Cada vez mis,
dquirid

specos de soberni y ban surgido intinconss hibrids qu 1o son

completamente pblicas ni completamente priva
Enendast por st enbmene de pratzacion d 1o pilico, o
it d o i vado, S it s vl mcion,de coopest

iedades de desarrollo comunitaro, fidicomisos para Ia adminis-
i de fondos pam e, ey & el memacon s i
ion e ONGs que sarcan disinios pos d prblnitcs
s s encuere ealando s gue

riginasament ean potestades mcamene dol poder pibheo, s o
Estado o la Administrcion se toman premogativas de los actores tipica-
mente de la csfera privada.

La retorca de I interpenctracion de lo pblico en o privado y viee-

el devenir histérico del neoconstitucionalismo *, cn cl cual l Estado ya
v o

impromogable ¢ dipoibies, sl donde o piblc” s i
o que antenomentc sc consideraba en la csfera de lo “priva-
s arimiar e cindiesde wepesr” 3 S0 cuddanos,

"deeste i Pero
P
f modelo Estado absolutista demoniaco 3 ocula los graves cfectos nor-
malivos y distributivos que pueden tencr cstas -lfvlvnumnu acerca de lo
que no e transvasar de una esfera a la

e e e oaimame com w160 subidind go fndos

5 Ao, Kt
Voo Doeens A
5 VerBovee. e, -Foueau

loconsincionasmo . c.
Coverpace U.Ci. L Rew 10, 66.1997.5.17.
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informacion frente
clea, post Segunda Guera Mundial.

dud s afir

icter piblico de Interet, a e
fem e s st etal Sincnbur I o et el e
Intemet 2 sostiene que 3 e polie” y que deste
e v e o e Ve e s racions e

b
do ctenrscono o mulispaco donde ambas sters s dsurolan
i otra, y siendo

nila relacion ni la wpmm 1+ pos mpean ssumm Eaxdo
en cjercicio de su s ‘determinar cuinto y en qué proporcion
Jrtenhon o

2. Las instituciones y el ideario del Estado

L piia ds ey desusin ctl rspeco e s nicions ¢
iess polics st elaciona con  econfgridn de o disiocin
ibleoprvado m ‘menconads necomen
ot e y o st d perteoncade s nacioas
dadprecs degre o mrnt pes o s b g .
, como Ross Perrrty ¢l pr

Cudadanos o fas decisiones do su lgar (por .- “municipios sleceén
ot foro d disusiny dobok cmunale,sifago por bt
Paraddjicamene, cl fendmeno de Intemet parcciera justament
pica locontrai: 1 esandarte e s 70 Hentead, el snomiato, 641
ke ego v,
De hecho, una de las armas mis fuertes del Estado para alimentar
s ingess (1 rcaudcén. ambic cominis 3 ambaery fuesr

er Foundation, en cabo en
Oregon a fines de 1995, especuld que cl dia en que cl e-cash (dincro clec-
rbnico) sea viable, los impuestos se volverdn voluntarios (con las previ-

e Aok, Keith, "Soberanias.. it
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s comecuencis pus s poficaswbutras y d ansternca e
o cooemporino)”

R 3 ez 036l st speto s v oigado 3 sptsc y ot
N
Geuon eroraL s s o i s oo s e
o de svprnscinldd, 3 v e e e o s B
(Tratsdos de Prteccion de DD HH. Carta de s ONU, Pacto de Derechos
Cinisy Poltcs, P s efches Economcon, el Cole
e, 6, por f sbajo de s ONGS co s sspacles e sceon
e sicnce glbal

timamente a Ia nocion de tres generaciones de derechos humanos. La ex-

presién y
serade o repeiin s drechos, L riers genericion conse
en o que podrian denor rechos “negativos', s decir, derechos

contra I ot o s o+ o o upe
s, ooy e alnamieno y 1 cnbarg s una orden il cont 1
amint i un deid procsn, s to d drch on e
s sevcione b “peacion e i el e e podr
Eua conta o propicdad o 1 persona. L segunda gen

Chos bumanos one aut v <o 1 derchos g discomimacio ot
aaulo drchos que pucde tene un individo por et e o cules

Esta i

educs
cion, vestimenta y vivienda. La (nm\ululon |q.| iy gumucwn
de derechos humanos s la que consist

Solidaridad: derechos que poseen uno o varios gupos dentro de una so-
ciedad" . Eso limos son losdenominados e et

e que muchos Esades soberanos busqun imposer, 0 cxpor, meer
s propis conceios o idologascon PS04 o

e RS 3 o nparatin” 6o o
right, con su consecuente derecho del fair use, extensible a cualquict in-
dividuo o Estado. O cl caso de Alemanis, y su “exportacién” del reproche

y
(que s vee chocs co sl cadnidens d "ol libre albe-
dric” para ¢l derecho de expresarse).

5 VerSimposi "onosston nd the Informaton Environmen”,n AOK Keith "S-

bermin. it
Aok Keih, “Soberanies. it
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3 M..m.n.(.m., de espacios y pérdida de lugar

pasdon n.mf..cmm 1a globalizacion: cl mundo es cada vez mis ho-
Mmogénco, pero esti cada vez mis lleno de diferencias.
“Comprender m. parsdjs impicsdars s de que vivimos en

s superpuestas. miiple. opuesias,y or mometos, cenaicanas.

Estad

deermisada”

Wit mebucin oy s seton maniiesa i exinencn
at condiconss par i una fagrmentacion que e repte a cl dmbito
ersonal y piblico, del sujeto, del Estado y de las insitucion

Gergen Krnrucl)x ensu libro £ yo saturado,scala que o muliplc
cacidn de 1 tecnologia
e o cosuentos cars 3 cas s produs ua ol que denomina
de “microondas”, mellﬁmzwdu e concepo e aplar clo s pra

", ylo tasladaa

To tecnologico .

Porncsdcrgu cn o i ndue o xpciot s g
n fundan “ciudades virtual

e enirua endencs 2 1 prvaimcion 4 o ﬁp.m; pretind
retraccion a lo privado, Ia falta e scguridad en las mega ciudades, alin-
8. privado como e o red, doee cearsevh mplc csta s me-
diados.

s ucvs s de il mercen un a3 b e s

de expaci pilio,product de I privarizacin. elbalizacion ¥ s
concentracion cconmic
Un deterioro msmnco g los vinclos enls grandes cudades se
observa a través de Ia perdida constante de pert
Los bamiosvan desibndo su perl e pxmcux.nams et s
tarse a los modelos de comercializacion; de este modo, cads
hees s peder o ot e 1oV ot Eve enbmeno o
bserva en las muliplicaciones de opciones de centros, cads no similar

 Aoxi. K, “Sobernis,
Ve i e oo alomeriores_2p?i ntae56.
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3 otro, donde a modo de anillos sc conectan y desconectan. La presencia

a5 nucvas
Ias pesonas, que reican sus desventurs y desubicacions n s cuda-

Posiacamene s b pesets o cascrrogen 5 g
aspecto de recuperacion de identidades perdidas lo convierte en un lugar.

IV. [QUIEN GOBIERNA EL CIBERESPACIO?

que configura
3 odo g doasciacionsy relaions que e cllos s producen;des-

i llegar
do. o Esiados et . Todoconlaye e, i, s,  on-
lae, o s faldad o n parte, s v d g

o, ¢ sl ) mcrogani serca de uin ene 1
e plhbn frente a cualquier conflicto que pueda suscitarsc entr -

e Compij red d eaions n et defa airs o posti

s materia perah, civi,

irtiva, Cada una de estas ramas del derecho debe ausarse 31 micvas

reglas d juego y offcer fene 3 los conflictos una solucion holistcs.
intera, eficaz y,sobr todo, cxpedia

1. Economia internacional, propiedad intelectual
¥ “armonizacién vertical”
Dejando de ado s oseraionss gncrs s de o el
jemos hacer una b

e iaraicon. 3 o el nformaticos s
comunes.

El derecho de la pmgudad il sl un i < suma il
dad para cstudiar al Tas transformaciones ideologicas y lcgales
provocadas por el e s g,

piedad intelctual en Intemet plantean cl siguicnie inlerrogantc: jcémo cs

pos s
tecnologicos que las vuclven porosas y problemiticas?” .
Aok, Keih,“Sobersias.., it
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ki, po

damos decir que justamente s imposible afimar las fonteras temitoria

Js candoIimet bors s, conjogandoen o cerspacio ma\,,
e vedn 5 por s o 4 s o e

Estado,

0 un plexo nomativo acordado y uniforme para distintos sspectos que
puedan suscitarsc

Sin embargo, debido a que los regimencs legales difieren marcada-

d marco

de referencia intemacional para la proteccion, por ¢jemplo, de a propie-
dad imtelectual, Entonces, el

mdelo nemaciosl

mos elegido para abordr el tema de 1 jurisdiccid la problemé-

i de T provecd inlectul, orgs 2 i skre o cul, 0

aldad ya e handaosguncs et rmcioscsprs lograr. &
el glahd uns solucién n

+cl<aso de I Convencionde Bemay el convnia GATT-TRIE

leyes estadounidenses del copyright.

ical", segin explica en su texto
onizacion vertical cumm: o ‘scucado iteracions sobre

1s splccitn de determinadsnormaiva par ol o concrt (limese

propedad el deehos de o deios infosiios

e hrn et pe e e respande o s s de s p:

tencias con mis. podes ol y ccondmico, qienes 1mpan=n alas omas

global inesistble”.
+ mment d plenes bast qué s el de ot

a5 oimety I conslidac sola comunidad global, no acre-
ena o ifrenias isencs hoy onee paics e prmer T
paises subdesarrollados, teniendo siempre los primeros Ia voz mds fierie

para ser oida, y logrando asi legitimar sus propios modelos como “nor-
Tt mndies
bl

4l es el alcance de 1, sin so-
berunes deterniadas, dode s dja lrda | mis fuerte” la
imposicién de oo pecors, geu s el velo d I “discusin ¥
1 bisqueda del consenso intemacional
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opn el e parsdebat it e cul 1 norma que ebe
aplicarse, o cual s el mejor derccho a defender? Y si s asi, Gqué sucet
Con aquiios ugarcs el plancts donde no h lcgads el Fnbmene

esta comunidad intemacionalvirtal creads, o
deberin acepta o que en ese nucvo espacio se debaay sc disut,y fi-
ralmene s s sin s presencia

1 surgimiento de

@ : que vivimos, y todavia no hemos podido vivenciar los alcances de

2. Conflietos de jurisdics
Ladeteminacit e b ey aplicabe” o de i “competnca il

para entender en un caso o conflcto siempre ha sido un tema de’

G juridica tanio para 1 derocho nerno como pars o intemacion
“Cuil es el juez que debe entender cn cad caso? Para determinar

judicia, eso es: quines son las partes (criterio subjetivo): cuil es ¢l ob-
"3 Todos

e para entender en una determinada cuestion y que ley sustantiva debe
aplicarse.
“El auge de 1 red global Intemet no s6lo como red global de infor-
macio sino como imemediador”co s rlcionss comeriesnacio-
nales ¢ intemacionales nos pone ante un nucvo campo de estudio’
i e e e o iy e e o 2t
res de velocidad y tiempo que acortan las distancias ntemacionalcs aba-

ripido logren establecer contacto con sus clentes por este medio saldrin
ganando. Cuando nos referimos al e-commerce debemos distinguir ¢l
business 1o business (BB) del business 1o consumer (B2C). U estudio
de merado elzadoreiniment ndich e e dos s ol volumen
de transacciones en el primer sector serd 10 veces mayor en tamai
 BZC. Por ilima, s misma estdio mencions e mporancia de 1o
gistca en Ia nueva economi

e oo remieric
et b anseminario.
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Nos encontramos ante una época de convergencia en telecomunica-
ciones, esto €3, ante un universo virtal de informacidn transmitida me-
diante cquipos, programas, medios de audio y video, teléfono y television,
cable y sadlitc.

o resulta claro cusl es Ia “jurisdiccion aplicable” a un €aso o cor-
o judicil oeuridocnun rnscioncomerial o e o ndole ra-

Inteme),
otro viejo inconveniente: a de regulacién uniforme en materia del
Girecho emcionl prvdo". Tode e b proucid s sene e

mente analizadas en este trabajo.
En BEUU.y Ewrop et avanzad el o deposles e
dios alternativos de solucion de conficos, entre ofros, puede ci
agintado ivul, cresouon cor v 1 s 1o Trs ey b
tsaje intemacional hasta anto se pueda tener una justcia permanentc.

2.1, Tratados de eleccion del derecho aplicable

“La naturaleza de I jurisdiccion en Intemet s *virtua” porgue cual
quier ciudadano del plancta pucde acceder desde una PC (sofiware y.
hardiware) libremente 3 1 (web) IFIVW mediante la red Intemet y sc co-
“provesdor’ Uno puede
scsederal herespaco oo s del solfuarey st defin os i
nos de obligacion se hace cumplic mediante el sistema que
conoc como cl e camfcumn nformadea™
Tanto ¢l “usuario” como el “proveedor”, en caso de conflicto comer-
ol e et shcsdor o1 o vyt oL Porfo qus s
‘ponde recurir a Ia jursdiccion in personam del usuario o del proveedor.
Al ser un “lugar virtual”, la Corte Supr:mdg]nsh(udchl‘l ion

eleasode
intejurisdiccional o de clementos extranjeros que hagan necesario el re-
enviogl derscho susancal xrase

A v s acuendan cn o previa Qut leyes deen regl
wa dup\m neraciont o somota ey et sl
f

Vet i i conitor aseminario
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e, o sl gt e cemplics 4 cusion o e
ul Dxmnvl Sutial Eweps Cuopen Sl Dt g s
de s o e produce o upim s ke o dons

% Orinan s emivons infractorss 3 usa ey, po cj. ley del copy-

righi— deben regir Ias disputas

sgerido que se aplique esta normativa modelo para los casos

de pirateria en Internet, mediant una norma referida al pais de donde sc
sube el soffware a a red. De este modo, regiran cl caso las leyes del pais

desde donde s ransmii aignariamentc na copa 1o uloizads

sl Comerin e o oo, mformaciny i)y f ok s
inform; que Ia recibe, al que la envia,si s afcctado por las

vy amcons de i dond s comrtcsion e o, 8 o o
atraviesa, del pais donde termina, o de los b

El derecho interacional se ocupa de elegir qué ley se aplica a las

sputas transnacionales y qué Corte tenc jrisdiccién para splicarl. D
T et ot ¢ i s pr i e apecable pro
o nificar 1 derecn s

oy et e deandantc com de demandad o o do
micilio de 1a parte que origina la comunicacién pucden ser clegidos para
gobemar e caso.

Fur analiar o custions comeriales e s susian 3 v de
I

e

anes e somereio cn 1 Ewopa medievl,  fo abigtors n tados
s comercnles el munds cvilzado. Jnto a s reglas comuncs

e dercho que seaplicron s ransaccions 1o comercils, lograron

o d e deberta crpre de un conacimit de o commbres y

v por oo epabihest o cambrs bl e,

e al lento proceso legal convencional, este derecho del cibercs-
pciopods adapars mejor 13 culry 1 cologia e I e
cambio vertigino

Muchos aulcm crenaue l mado s v de fesalver pobl:
vés de Intermet e tibunal y

2 Ve hap it cnior e .
s Crtano Koy ot dl e Lo and Py
i Imermaionl Ausiness, 1995
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un i d clivias egles de contosene s umarios  pro-
vesdorsdelsriiocomo meio de skt o de s

T e s od o s b e s
ones de regimencs legales oenados geoprficument

22, Contratos click-wraps

tratos que se materializan a través de Intemet, y se fia la Juma.gcm
aplicable a parti de hacer un “clic® con cl boton del mouse

ratos a distane
' Direciv de a UE sobre Prteceia delos Consumidoresen los
Contratos a Distancia tiene como propdsito “unificar el derecho concer-

“a distancia’, coma ¢l e-mail y 1a Int
i e e g i alcbe n s -
sacions comeriales o sa abusvo o it e a claborsds na
parti de a cual pueden protegerse, en cierta medida, los derecho
e conmamidor o s
Requisitos:
Cien

ser provista al q
sc obligug por medio del clic.
2. Este tiene derccho a renunciar por sicte dias de plazo.

3. Debe dasse la confirmacion escrita de informacion, en un medio
durable

"Elart. 12 de Ia Directiva cstablece que los consumidores no pucds
enuncir xplctamene  ls drechos confrdos por 1 Derie y 10
pucden implicitamente renunciar a tales derechos acordando aplicar un
derecho donde I consumidoscrez de s prtesions que e s
Directy
"Lox conatos lick-urap de Ineret o podran implemer

lecion ] deeeho qu B <10 consemdores menon Qo s i pro-
teceién que le brinda la Directiva 3.

L
sando poder de los comerciantes a los consumidores. Los conratos serén

7 VerCusrovsi Ko, L it fomdtic el berespci, Law and olcy
n nirmaionl Busines, 199,
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1a itima guia,  en cambio e estatuto de proteccion del consumidor de la
UE gobermari.

De esta for

la

cliene o consumidr ser a splcable 1o ocuriendo o mismo ¢n os

oo B28 ond I riicionpet s apmenc dpil
el método click-x

23, Limitaciones de la eleccion del derecho aplicable

Al fcos prictcon I i dl drchoaplictle pusde de

inar a cecintaniién el fsr, Esa sfimacio s bss en que,

eeacoi, o wibaals o co dispocsos s oovpre o 01 s
tos nwzmlan‘!zs de los casos

n atrde infloenei 1l | e 1 R o e el
donde ¢l derecho positivo sién sc:
i o derch poiv n. e conirado de o manera

por
0 conlcpor Inteet.Los s sucln il e o qe s 4
1as actvidades espefics que nfingen I doecho de prodcctn e
el 3 0 armbtén pesena una sens fcaad 3 1y hors de

e o o sl Vil 3108
Eonticos

V. Concuusiones

A parti de lo expuesto en est trabajo hemos realizado un breve re-
cormido a través de algunas de las problemiticas que surgen desde la pro-
Bhaacin o el mundul de la Intemet
ceplo rania se ve obligado a mutar. A adaparse pa

20 cxingae ¥ on o etrlcion conepra os vema cligads
a pensar en un lugar " De esta for-
ot s spretnl ess
e nrstdes.

A s v s v laciones que s s s cludadncsduc
s congaegan en 1 ed de redes nos planca I perfi de un inividuo nd-
nimo, incluso dzmm & ok ek st s o reimado e o

al mejor estlo liberal.
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No debemos olvidamos del hecho fictico que presupone que todos

tode ia p de EE.UU., y cl paradi

el i
de derecho, olvidindose o relegando la tendencia del ncoconsiitucio-
nalismo, donde sc busca una mayor proteccidn a nivel mundial dc ciertos
ol gt s condern isponblsprs s ey connres
Nos corresponde situamos dest o sl s o
6 e i e s suhammua Inemet pude
urer una poderosa arma para insearnos  sac provechs on un mondo
Slaments ompetiive, o también pusde sigificar n nacvo dmbito para
I+ o s s npucsas por 4 o
Paralelamente, la brecha 1y terer T mnco parccisa
srecutare con 1 deatomia: pases ifor s de
informatzssin”, Consiramos que "1 rimer paso par sopear sstas
cuestiones ya lo viene aportando ¢l derecho internacional desde 1945,
consalidando Ia idea de comunion y didlogo para superar las diferencias
enre Estados.
Nuevamente, girar el enfoque hacia ¢l derecho parcce ser la mejor
via para lograr l consenso entre los hombres.
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