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LA VIRGEN DE TRIBUNALES: UN ENSAYQ
BRE LA TOLERANCIA DE LAS MINORIAS

Difcor Makris Pasavass
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Por o general. asociamos I idea de (olerancia con un
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rectama no deberia influr en ks sentencia, ya que el debate entre ambos
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dud diving o humana. Excluido este yq.n 3 4c srgumenion, uma ez que todor
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En este breve ensayo me propuse analiar el problema de Ja Virgen de
Tribunalon a o e wna et erl de o toerancis y demosrar g

final i e s oty 4t discs s e poee et
cable, pum o s de od sl o ot o Fndorenos e
picos. pero algo debemos aprendsr de ellu: debemos dar razones plausibles
Fara ot macstis acelnés. Reslmenie me pance soclmént pob

retirar 1a imagen de la Virgen con srgumentos tan malos. Los argumentos
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