CONFLICTO ENTRE TRATADO Y LEY POSTERIOR CONTRARIA.
LA POSICION DE LOS ESTADOS INTEGRANTES DE LA COMUNIDAD
ECONOMICA EURO}

Dr. Roberto M. Malkassian

Tatroduccién

La cuestion que aqui se analizars forma parte de un tema clisica-
ional: entre

éste y el derecho interno de cada Estado.
Bl problem, 2 nive teirics, ha sido enmarcado por dos punis de

st gpuestos conoedos en detrina como “monieme” y “dualisms”, que
wd n.lua.mn entre si, bisicamente, segin se*entienda que entre el dere-

¥ ¢l derecho interno existe o o relacién sistemitica
llz\lm

ha optado por circunscribir el
mdmnhmelum\mhmkmgnmhmhmmdpmhkn

de la jerarquia de las normas y €l principio
mmmhmuhluhnmﬁnd:mkymy“
‘contradicen las de un tratado adoptado con anterioridad

2 aquella.

Se ha limitado también el émbito geogrifico del anilisis al de los
conforman 1a Comunidad Beonamica Europes porgs rscen
n sus respectivas conslucones una varida fama de Telas acera de
esta cuestion, y porque tanto el derecho que surgio de las disposiciones
el Tratado e Roma do 15T oo ol derivado de e s ds caater
las partes del tratado precisaran s cliusulas

. con
neceddad de demkydcmhqu\unmdrﬂmm
T Fater Ejecutivs s paes secesirios pars demosio Termaconsimen
Que s ha cumplido con el requisito de a ratificacin.

En cusntoa problema de Ia Jeraraui s Corte Suprems de b Ncidn
o efectis distineién alguna entre tratado'y ley, sino que considera




sosteniendo que “no existe fundamento
-nmr'nundadkrwcalm‘ulo (). En conse.
ot un ratado en vigor y uma ley postercr,

Paris, del
By S At (CECAD (0 AL aho sigente, o eresent:
e de or s paises miembres de s CECA firman el tratado creador
de la Comunidad Europea de Defensa (CED). EI érgano ejecutivo, en
35 peimer ase. s s Alta Autoridad y tenia 1a Tacukad de emitr
deciones direcamente spliabls n los Estades miembros, !
pondiente  1a CED, s« lamo Comisarisdo y

e rextingio. i sossban 4o Spheabiided dieci o0 o

parte ().

territorio de los Estados.
Es en st época, pues que s inca toda una sere de debates tanto

a mivel juridico como politico acerca de las relaciones entre el incipiente

derecho comunitario y las Constituciones nacionales que a veces

como en ¢l caso de los Paises Bajos, a reformar su Constitucion en 1953

tlm) «lalia (194) contenian normas que hacian » rimers vista, nne-
Las vias de solu del anilisis de los conflictos

se desprenden
plantendos on ests paises putdm Ser agrupados del siguiente modo:

17 B! rvconocmunts de I primaca del detech internaconal sobes
o 10y e pesener ondadoln i Consiucion
) sento, fundado derech
internacional;
3%) La primacia del derecho internacional convencional, fundada en su
naturalezs (9.

D), 5 resnecimiente do I peimaca 4ol dreche Intarnaconsl
sobre la ley interna posterior, fundado en la Constituciéa. misma

e 1a posicién adoptada por la jurisprudencia francesa,

‘memorabie maguwumam.mumn
e Adminiivion desDoutnes ¢/Scii Jacaues Ve ¢
SARL Jean Weigl” tall conimado pr n Core
mayo o.
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Hochos: La soci de los Paises Bajos &
Francia ﬂlemluhlgnmdn-nydun 1 dcapuche » plass foe
heigel, co de sduana. Esa Gitima
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de Aduanas 1a tasa de consumo interna prevista por el Cidio de Aduanas

rances,
pretenden aue se vl e art 35 del Tratado de Roma de 1357 pussto que
el producto importado sometido a una imposicion. ala
“plcade a los catés »::m llhnudnl en Francia en

: posterior
Cuencia de el imistracion de Aduanas se encontraba obligada 3
blar 6000000 de francos (en aquel entonces, cerca de USS 1.200,000)
La Cimara de Apeaciones confims en 1973 1a senencia anterior y s
ion de Aduanas 6 entonces a la Corte de Casacién,
mkhmlvhmmmm:mdelmmw\nmmd segundo,
tercero y.

Antes de proseguir con el anilisis, resulta indispensable transcribir
Ia prma de Ia Consitucin trancesa d 1358, norma Thvocada por s tres
instancias que actuaron en

mmssmm “Los tratados o acuerdos regular-
mente Faicados  apoades Hemen, desd su publcecion uns aweriind
perio a I de 13 leyes. bajo reserva. para cad acuerdo 5 tratado, de su
“Phescin por 1a ora parte” (.
Volviendo al caso, el segundo agravio de'13 Administracién de Adua-

de est ha
rectamente spiiale s ot naciomics 3o chos Evades 3 ¢ bmpone 5 500
jurisdicciones,

a6rvio s undado e que I slccin dl ot 55 e b
rocidad y que el juez de 1t insancia
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Fiaimente, ol cuart agravio invosab sl descho comunaric mismo
sostenia la. e 1a tasa no era discriminatoria dado que en ¢l
y
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ol de caté, minias v pars I Jurispeudecie e n Corte e Jus
Buropes prs que exita discriminacicn Iosproducos deben reevsc
Clasificacion fisal, aduanera o estadistica” (fallo del 4 de

de los casos que.

1), Bl reconniminto de la primacia del dercho iniernacional sbre
ln ey ntern postrior fundado en In epeificidnd del

Tanto el texto constitucional de 1a Repiblica Federal Alemsna de

federal. Priman
e erehon 3 obifucones ure_tos habitntes” ge erstare et
ety
1ado 1a carta fundamental de Italia reconoce que “el orden
juridico italiano se conforma 3 las reglas del derecho. internacional gene-
te reconocidas” (art. 10) ().

suficiente para hacer prevalecer un tratado sobre una ley posterior con-
traria.

Las intaniasjuristeconales supeiors do I RPA ¢ ke deble
Ton entrentarse al problema casos concretos de
Conflicto en relacion con el Tratado de Rorma. La tess utlizada para pro-
clamar la primacia de este Tratado sobre 1a ley interna posterior fue la
3¢’ Ta especiicidad del derecho por 4 esmblecido ()

especificidad, explica el profesor Jean V. Louis, de
‘quien el autor de este estudio fue alumno en Ia Universidad Libre de Bru-
selas, fue adoptada por la Corte de Justicia de las Comunidades europess
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& partir de la sentencia dictada en autos "Costa /ENEL" el 15 de julio

L Corte st I primaci de derech dervado del Trtado de Roma
sobe o deechon mactlen an b 5 e o s de R
tacin de la soberania de elos Etados Sriembros, 3 I sorrepondienic
atribucion de poderes 3 una Comunidad creada para durar ilimitadamente.

rior al “reglamento” privando en consecuencia 3
éste, de toda efica -
L razonamisnto st basado n leecto it del Tratado 1l Etados
han torgado poderes s Comunidad no permiiian el funcenamiento
tema si se reservaran el e Sdoptar, uniateralmente, una
ieponcon e conteadige T a3 podere ctsteste (3
Dentzo de este mismo grupo podria inclise
todo por 2 St S Constacion refee o de.
ntemaconal con s de 1o Repiblca Federal Alemone
L nuevs Consitucidn de Greca, e vigor desde <l 11 de junio de
1975, 5 bien incluye una norma de incorporacion del derecho internacional
tanto como convencional, no ofrece una respuesta clara a la cues-
ti6n de la preeminencia entre tratado y ley posterior contraria.
Bl incso 19) de 5 asticulo 28 stablece que Ias normas generslmente
reconocidas del derecho internacional, asi como las convenciones inter.
desde ¢ moments e qoe son sancionadas po 1o 3 devienen
cperativas conforme 4 las condicones etablecidas por ela, pasan

griego y
disposicién en contario de Ia ley. Las normas del a..«m, internacional
y de las convenciones int ‘aplicables a los extranje
Lnicumenie vaso condicin de recproctad.
Come puede cbasrvarse Ia aplcabilidad del dereco i
figura sujeta 2 sean
,mo programiticss oo ) o o et poras recban sancon Jegi.
interna; <) que respecto de los extranjeros queda sujeta a reci-
prociad

Por tra parte, si bien dispone que el derecho internacional preva-
e ke s s el e 1 0 B S e G 20
L3t gue ea preeminencia deba regir también para 112 ore.
u._h a3 o e T nerim imermacioal 31 deecho interna
", P e i o a3sls o
i splcacion de 1a ly posteir e
et cricir sl ot de 30 i b
experar 1 evpects de 5 sleance ¢ mterpreacion ofrezca 1a
T orodenciy de tos teibumaies giegos
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imaci e drh ncmcionl oot st
) Lo o e gerche el v 2
el e el n s g o121 e g de
¥ ndlu:ma\mw
Belgica, al igual que Luxembur-

norma.

Sl por ey etro, 0w conlct e s ey

En 1a precedencia en el tiempo, establecis Ia Corte de Casa-

cnnqu‘hng)ﬂmhmﬂnmlrymhm&n"enhmh
i conitin. 20 s de splccin o o catodn oposicii e
Y™
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de derecho interno y una norma de derecho internacional que

Gireetos n o arden i nernt, 1a gl coabiocida por o raado

debe prevalecer, 3 que o proeminenia de i reula de s natualsa

misma del internacional convencional.

Mediante este pronunciamiento, pues, Ia Corte de Casacién belga

conagrs n forma rotunda Ia primaia dl dercho ntermacional comven:

ion sobre 1a ley interna posero, siempre y cuando las

“quel tengan un electa Gireto . el derecho belga, esto mplics que

e e b st speesive y o roprarmdicn

Una situacién similar se da en los Paises Bajos, con Ia diferencia
jurisprudencia se

Vigor en ) interor del reino 0 4 aplicables s pticacion o 8 com.
patible con una de un acuerdo que tenga.
pare todos,

s solmmnte o 1oy 4o 50 Pustamcntor -\:lnv-llpude
comprometer al que lo suceds, con la cusl se crea un circuito cuya
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salida parece lleva  1a regla de que Ia norma posterior deroga Ia ante.
ior, sea cual sea el caricter de ésta. e 5

Ios textos constitucionales de 1a mayoria de los
miemron de1 Tratade e Roms n exieencia o clbusuas aue tinden 3
dificultar o a condicionar fuertemente I splicacicn y

3¢ Tas mormas 4l derecho internacional

oblipaciones conraidas por esns mismos Bsados en virtad de)
Tratids mencionado, foraron  las nstncias miximas, de sus Srganos
surisdicci cartas.

o hicieran unpu.m. o fin )rﬂp\lsm por 1a norma comin. Las vias de
solucié ieron de factores
o e e s Contitucints o mopmss de secspibn, s,
jerirquica o sistemas de pr . Pesaron en mucho
Ia resolucion de los conflctos elementos extraconstitucionales tales como
Ia especificidad y la naturaleza misma del derecho internacional, con o
que Ia evolucién 1 o estuvo limitada al o

De todos modos es de desear la 1as Constituciones
nacondies 4 motmas wniofmes sobe s ‘Rrarqui . precninenca o
derecho internacional sobre las leyes internas o silo

tos mulilaterale,sino también porque, o dudarlo,
Serk una de las formas e contibuir
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