IRES CONCEPCIONES DE LA JUSTICIA
CCORRECTIVA Y DE LA RESPONSABILIDAD
EXTRACONTRACTUAL*

CARLOS F. ROSENGRANTZ**
INTRODUCCION

En ete trabajo me ocuparé d l justicia corsetiva, més
precisamente, de las razones que existen para obligar a com-
s lo datos caueados  Ercaes s ereeros

Ernesto Garatn Valdéz, Ricardo Caracciolo, Martin Farrell, Juan Carlos
ElyAn‘ “Bruce Ackerman, Liam Marphy, Mareelo Alore, Edvardo Rovera

s Naere S s nmer s 35Eiones S Gabrl
Bobty gy B Tonbin i o prepes
orer e 1 o Yok ﬁ""’mm Umv-mu-n'lwu-nu

o G P 20

Promocién (UBA), Master
fevor Ve 0 e S A
"Glabal Luw Profesor, New York

Hay muchos concepto disinta do o qu sgnific compenaar. S
e g o iy e 1w ke R Gt

i de e e o
Gaodin, “Theoria o Comy n Liabliy and .,-ww.-p,‘ (s
Frey Chriape . Mort e, Cambridge Univerey Pret,
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s titularest. Estoy convencido de
te problema tieae
o forma en que dol

timiento do sus respe
sta

En las secciones vy V1 et

ccién XII concluiré con algu-
ones de cardcter general rferidas a los problemas
esencialmente juridicos.

¥ concepcign retibut

I1. LA CONCEPCION ECONOMICA

ontempordneos han adoptado un rite-
némico para decidir qué dasios deben
ser soportados por las victimas, y cudles compensados por
quienes los han caus:

e mejranlind 1 o o i onraci
i coutio o st atsurd o 1 dcuions flenfins
b s Forms of Justice, Ratio

ooy Vo1 g uu, p«...r. Rnhud. The robems of Juri

s e s PSS, Lo e oo

o tams

Muchos han sostnido qus Ia concepelén oconémica comensé con o
amos st e R4 Cons e oo S ot e ot
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ilidad extrncon:

al servicio
i s, que In eficiencia debe ser
entendida a 1a Kaldor-Hicks, concliyendo que una sociedad,

Sostienen que las reglas de la responsal

institucién o norma juridica, ganan més de lo que pierden

uienes no se encuentran familiarizados con las
posiciones sustent stos autores no serd ficil adver-
trchmo soluconar s coestin de guidn dabe compentar qué
dasos de lograr la eficien

pi

primero como reinterpretan
contractu:

Suponga que A

P. Supony Juicio pars

facon :nrmpm\dmm do’A La custitn debatida e dich

juicio es

de concepeiones econémicas de la respon-
sl 6ad Sotinon qus ests coestit deve ressiverse de
ente ra saber si A debe cargar con el dofla
Ry que saber s A actus con culpa. Pero la culpa del agente
causal o debe er entendida de a manera tradicional. Por el
si hay culpa, hay g ar, pri-
hilidad de qus a accion b de A causs d: segun
Ia gravedad de d y, tercer, ol costo que Tmplica para A
precauciones adecuadas para prevenir

1960, Ast, Bisbal I
gon st 3 Coio de i s Gt Gl Calires, A
Barcalona, 1984, Mi impresién s i parico

e onitonsde mercados e ncosas d ranancoin
‘Vén-c.v,mn e, B ty
Mt ol

e

o
i
]
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1 ricdpo que sasavtores adopta,sgsiends o dic
tam v o X Gl uet Lenmed Hand en
Coriso P 24

m

ara prevenir d hubx
descunudu por Ia probat

doA deberia onsierarie - “eueable o oeglgere’ . v 1o

raz6n por la que la oo d clps dobe se st

iente, la cuestion de la resp

caus6 debe ser decidida tomando en

cuenta el costo de evitar la conducta danosa s que ello ga-

antianla eficencia, Ello s por dos rusons, En prmer
. la_reinterpretacion garantiza que cuando la G

inera de evitar los danos 68 abstenerse de Ia conducta en

m]ucxén lﬁc)enu En segundo lugar, la hij le que

los dafios a B no haga [l.\bl Iblul!lﬂl dﬁ realizar
la eond\ml en cuestién sino sencillame OPLIX letermi-

recaciones, & nunca deberd. ado
Gones du 1 e o peraicos & A que fos benefices aue
has recaveones Jo reporan B, Io que azmbién 66
Sotulon eeent
mendaciones de estos autores no se aj

en la reinterpretacién del concepto de la “culpa extracontrac-
tual”, tienen, ademds, que en virtud de que los dafios pue-

can, s preso incluir ua prinipio juridico
Ests prinipio, llumado ol pricipio del “cheaper cost
avoider” o del ey arato de costos, dispone que en.

ma del mismo pueden dente, mediante
ciones cuyos costos son menores del acci
descontado por l prbabildad de S\ Geurrencia, deberis car

rse la responsabilidad del accidente a aquel de los dos que
e Poode ovcar en foran
Asi, suponga que A causa un daso d a B mediante la
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onducta p que reprta 8 A una utilidad de 30, Supos

I pronablidad i e e 05,0 o s 55
precauciones que A del ar al realizr a conducia

i S suivalen . ienives e s pres

Eon Tas que B podrin ovitar ef accidents equivalen 2. No
obstante que ambos deberian ser considerados mx.,.bm, e
virtud de que la reconstruccign del concepto de “cul

arriba referido, sélo 3 cargar con ol costo del aci

a es la manera en que 1os que ganan con

Ja_solocitn G4l provlema’ ganen s que 1o que Perden
quienespirden,

ecto, 1 A fusse chigado a compensar o B ganart

r que el

2 D-du g ol costo de las precu
Se dhto descontad por . probabicnd de s ceureens
aria 8 en precauciones, los que descontados de la

n pu
tiria en prevencion. Si, por el con
o o e dihe A R avartee
su ganancia do 30 se mantendr
perderia s6lo 2, que los invertria en prevencién dado que los
o do prevencion son menres que e coso dl datpor a
probabilida: S compars
E2da uno on cada uan de 1as oluciones posiles vemos qu s
B fuse obligado a cargar con e dao, A gunarta 8 miontras

que B pe ugse obligado a compensar ol dao
perdera e mmurn que B ganar, ‘om

BT Svano B o e 1o o mayor 200 21

nancia de B cvan cién de

{olucién que B cargue co nte que
la alter

n correctiva del-

a1 coneseien d
neada por las ide
adelante CE)". Los

icepeién econémi
snores s imporiastes de esa tradicién

que g0 le

o Vi Do o S
a1 Fakpoa o bidod o Bate. Home-
T dre Bt Abin Aids Bonos Aves, 590
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n Richard Posner, Profesor de la Univers
Juez de la Camara Federal, y Guido Caiabresi, Prof
Universidad de ahora también Juez de la Cém
Federalt. Las revistas en las que usualmente se discuten sus.

» Las petdtee d snegue e Clbrd peen s o
cuiotes searacones. En primer Calabresi los contos do I

'lon que llma. “costos primarios’. Las accidentes acarrean conton ad-
ol camo lon scorades 0 vy por o hechode v s 8
Qien doba cargar con todos o coston & Clabre

la victim o que ollos sean datribuidos sfre tode ln cunum:.i 6-
o Gty e e aignte

B, v e b e
T et i o G T s
fobes

A e 43

{por sempl, cusndo f vitador mé barato o4 un agenta —un conmum

ot Dads o v s Curen e
"c labres e que cidente debe o

ovitar ol cedente on

o ot de

7 ahatante o poder eitr

or usadaa como conmdsraciones-vo

o, Ve
& Dol Melamed Prepry e by
enably: o o o o Chutodrl Horoord L i, B 0181
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posiciones son el Journal of Legal Studies, el Journal of Law
and Economics, etc.

111 LA CONCEPCION RETRIBUTIVA

Otro grupo de autores se opone frontalmente a las ideas
soterore. D acuerdo con ello Ia cusstitn do qué datos

oncepcion. de ponsabili d.d
delineada porests idas ‘la concepeid retibutiva” (en

Existen muchas formas istintas de CR como consecve
buntos de vista acerca do Io que debemos
cbrreccion” de una sk,
En este sentido, algunos creen
as s lodas oo auer i dupenientemenis e s dane.
80 dabosas, imponen 8 tareres un e

o e los terceros
en
George Fleicher en un trabajo de enorme influencia en
todo el dmbito del teaido que I respon:
sabilidad ;ltruunlru:tu
inos de un

raz6n por la que o puede aspirar a su
omemeBenclint% o hechs de baber ide sometc por 1 cou:

Gatrs e o, Hirhof, “Toward 1o G st By i
o Gurge, and utiltyin tert theory”, Har.

e, ness
cord L Bner 5 QT8 knmpm  n-Law, Esonomics and Phl-
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sante do dicha dato a un i u vez, 0o impuso
al causante, es decir, un riesgo no reciproco. Por el contrario,
si el dafo l..m In tontecuenca do us iogo do
naturalez s <l st que I vicima, impon

sante, aqodiia no tendria titalo o alguno pura la com
saciont> imente, Fltche i paradigma el
paradigma de la recipro

e
Ths aceiones incorrectas om aquelas que mu\hn de la viola-
cién de un nivel razonable de cuidado y
e de lo e, mve e st concaye Shotyimente, Ua
clemplo o eta vistn e I ieoria del Profesor de a Uiy
sidad de Edimburgo 1. Mact

Antes de abordar la am..sn Je MacCormick es nece:

o
Seeras o v T que Joonfes s compena
cién es la existencia de un vicio en el cardcter moral del

ara
tipo de retributivismo es ¢l que generalmente se asoci

nas justificaciones de la imposicién de penas, como

por ejemplo ia de Kant. Por otro lado, concepiones retributi-
n las que el cardcter moral del agente no se tiene en

amente consic
ormick,al gl que Fletcher, no defiende una
concopein v B e 4 ningtn

curalera
el i, 383
o Repi o0 Prcedings

ase MacC
of the Arisotelian Scisy, 19711
o “La Obligacién do Reparacii
Neil MacCormick, Toenos, Madr
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e ln resibucion ol caricter del agunte
anera satisfactoria Ia ol

p.m Elo asf pues, en Jpinin ds MacCormic oo

relaci ina con el cardcter malicioso

Sones danosas (pé, 173). Su concep.

ro-

pein retributiva del segundo tipo.
tiene que

be imponerse la obligacién de com-

uno tiene derecho a

oo, B s
sizacion do sl ok us
10 tuviera el nivel razonable de cuidado y atencién podria
justificar la pretensién de reparacion de una victima.

Por ltimo, estn quienes afirman que la “incorreccidn”
de una accion es una funcion del grado de reprochabilidad
‘moral del agente al realizar la acci6n que causo el dasc
cusstien a que, 3 8 ve, depende do s icha accio fue e

ada en forma intencional o culpabl

Weinrib, uno de los més prestigiosos autores canadien:
- defiende una concepeon de ete ipo', En efecte a lo

o de lo que cons as kan s pensamicnto,
o con g ariiordic
do la aci n in

I, puede imponérsele

a a. En opinidn de Wemnb In impo-
i6n de mmum- r los

dependenci s a exstenci de cuipa o dolo m\a o psde h

ceme s estamas apatator a son

os cousados por. fuersas dg Ia naturaleca puss

Tuestra contribucion a dano s idéntica en ambos casos

¢ Vi Wi, Eria 3. “Towad o Mor ey of Nl
Taw
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Guando produimon un dafo iy culpa i dolo etz agen:
endel mismo modo que cuando un hecho

Weinrib

meetitaad sbj

tiene que no pue

« pars
G b valae da 1y Spigacion e compensts . tods ov
causantes de dasos no intencionales.

ferencis en 1o que s entende por In “incorecidu®
de una accién determina diferencias sustantivas. Asi, en el
Coao e qus & reaica I accion p que ocasigna un daso daB

hizo no partici
incorrectas. Rmmg Qe par plu |o. Oeteherianos I coestion
ol contasd tgtv de b wct  do Ao e
do haber reaiizado p muncmul\m(nu 5ut, epable:
e o no. o e an sabilidad es un rasgo
3¢ Ta acion objeivamente considera
Quienes piensan como MacCormick suscriben criterios
diferentes. Para ellos, la cuestion central es e 0 de cul-
Pa_ o negligencia, Investigarn 1os estiadares sociales que
determinan los casos en los que fai6 un nivel adecvado de
prudencia y aquellos donde este nivel -
oco tienen en cuenta ol conenido subjetivo do a conduca,
‘mediante la accién
ecia py al hecals

quienes piensan como Weinrib lo cen-
tral es el cunumdn Subetiv do 1 conduct
31 A realizd p  dicha rea

cuidado y diligencia, sino por saber si A actué de la manera

caracteristica de las personas reprochabl
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IV. LAS DOS CONCEFCIONES Y §US ATRACTIVOS

Las dos concepeiones anteriores son indudablemente
atractivag, La CE deriva part de su atractivo de lo que se ha
n llamar por sus partidarios el valor de la riqueza”.

civl eficiente

ados por Ios
es. més baratos, indepondientemente de.quién sea €l
agente causal d los mismos, tende  producir una sociedad

Ello os agi, sencillamente, pues i los dados som exitades

por el evitador mas cantidad de

Eecurson socisls qus o6 destina los daos lo que

preduce un ahorro soial . 1o que ¢ o mismo, un incremento
e

E tiene otro atractivo. Lo lo se en-
tiende 8 0 tiene en mente una ammc-.sn entre o que puede
Uamarse In riqueza estitca” y la
e anAt hace relscanca & macses. rekrancis por
aquelia sociedad con mds bienes o con 18 mista cant
jgan. Asi si S tie

riqueza, pr
§. La "riqueza dmlmu hace referencia a nuesira pre
s que suenian son e ctones g que
» benes axiintes o

Eociedad mo dependissen de modo alguno s un aisiema.
Incentivos pars produeros, la rquera ..mm 7l “riay

ma cosa. Pe es el cas
men G un sistoma 4o icentived

-

de
aimbas cosas son distintas'
imposicion del costo de los a

lentes al evitador méis

14 Véase Rosel, Hordin, “The morality of law and economics’, en
Lt and Phiosaphy, Vol 11 (1982), pigs. 331-384.
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Ui lo ayudard o ver o punto.Si imponemos o A la
obligacién de compensar el daio d causado a B por A cus

ate produce . incluso n aquelo en qu
evitarof da |mnr3.

el da

s ecor
valor de f, A ca rodusiendo [ i A continda,con a

Produeson do fla s mea.d esart mejo p
de f agrega mds valor erde %on el coto de pre-
d por B causado por A cuando este I.rvduu f

de prevenir el dafo a un

gunque u atractivo depende
e susteat
ecta, ol punt a avor e CR o deriva. de ago tan tangible
cantidad de bienes de una sociedad (Ia forma en la

Qe ellos vt 0 la existencia de insti-
tuciones reproductivas de estos bienes. Por el contrario, CR
es‘atractiva pues  una posicidn que.parece explear 7, al
s tiempo, reforar categorias  isinciones conceptua:
les que no estam

El prinipio central o CR o que 6l s deben compen-
g o datos producidos por acciones incoreca
ha realizado una accién que consideradas no
Q2hi5 s bar reaaads poeds s0¢ SHigato s ommeneer.

expli-
com un Fesabio de lgrn prejuicio sin fundamento

En sintesis, CR parece ser la concepcién adecuada toda
vez que 0o 8o nos explica porqué disinguimos ntre lo o
o incorrects sino que, ademds, oos permite ref
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V. EL PROBLEMA DE LA CONCEPCION ECONOMICA

No hatante sus atractivos ambas concapiones han sido

oot do atagues contun Ala CE se e la

hera poliica afirmando s pésimas cnnlemenmu que

o .dupc.en habri de tene en a dis os recursos
e e o e o s 1 OB ot s

Teresiva
Segiin hemos visto para maximizar la eficiencia se debe

comparar ¢l valor del daho causado can el costo iavalucrado

en evitar dicho dasi

causadoy al vaor dl co
ot 1 vlor 4o meteads go st 2 dut

depende de cukito ests dispuesto a pagarse en ol mercads

por un bien como el que se daa. El valor de mercado del

10 necesario para qu zca.
in virtud de que la cantidad que se estd dispuesto a

pagar depende,a uver, de I capacidad do pao, ol coto dl

dafo dependeré de la categoria de e lo sufren

ientrag que ol costo do it e dado depe'ndcrl delacla

actividad que produce dicho daso. Si esta

altamente valorada en el mercado por quienes e alia

duywdld de pago, el dai

ool dade st pu

. cu

a‘evi sl on

Conrari, e ost de evitr o dao serd bao

ConmdIn scuided ms o altominte valorada en ¢ mercads

. En relacién al

ionen alta capai pago, que serd bajo o 1o
R quned e b cidnd de ago.

o Io anteror, sosienen los criicos Ia coneep-

conémica beneficia a 10s ricos. es la

e evando o o prferen una actvdacr el 86 e

como injusica®, Doa, Vo, 7.

16 Viase Hierro, Liboro, Lo pobr
P94

1 valor do marcad
o dicho bien acite
B

un i s,
Tmeren

ogin Ponr e viriad e




160 LiceioNes Y ENsAYOS

vard a cabo

e sufran los dafos de dicha actividad lov
i pogar mis por dicha

s pol evitar qu= wvidad s
hativuirta un provlema per se s los ress
saran . 2 1os pobres por los datos que cavsan lns act
eren. Pero c cién_econémi

pu
cargar con los costos de los
nes e bonecian con 1as actividades qug los cavsan, 5

En sintesis, los criticos sostienen, en ciertas circunstan-
cias la concepeion eeom!rmu “lolers las transforencias de ri
queza de los pobres a los rico

que esta eri

fuerte, no obstante que me
Aun cuando la CE
transferenci 0s hacia las manos de
s mds tienen, ello o implica, necesariaments, qus los
p.n.a e CE sean adema; _7_. de la injusticia.

e de la

oS prodes nwrunnllemlde
% por objetivo la shcieocl

morigeradas por otras insttucione

ieben aspirar
a5 reglas de a responsabilidad extracontractual o 1 Jueces
cuando resuelven casos de ese tipo, mientras otras istitu-
ciones deben encargarse de realizar valores como la igualdad
la redistribucién

7 Veas, Landes. Wil M. & Power
3

i Plicy 2,
o Shavl A Mot 2o Bty e
Blmibotonl Boy i Lses Romabing Shoutd Dissiotions Baaty
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Tampoc cren que sea adecuado critcar  la CE por ol

Tlirios 50 han e vecacin ion de argu-

o el o s que

i estas eriticas no implica ace

cién. Mds aim, los problemas dela CE son ot bisicos o delo

ue sugieren las criticas anteriores. Ellos no estdn rela
nicon la meto olo

Ea eecto, Ios pnnupm e 1a CF 6l tenen sentido i
creemos que o import o que los daios son pro-
e B0 s contarems b o hache o e Roo ks

avar Gon Optiml L Tuxatien?™ 11 Americn Exonmic R
e & Procecdings, 1O85) ara auten n Ao, f sonficto e
.-ma. o Joi oy nchaones
1 Extado poeds o

e argumartado e fodo ¢ drech
enin pars aumeniar o n.“.,.a.1.. civand CORhtaranim. zb:

ha restingido sus afirmacio
o pteraie o el ko que 1o massacen s 1 e 2 o

i (iase Dvrkiy, Rnald, Why Bffciny” n 4

Rasenkrant
Buorkin y o1 mu... Ecanamic
e e e a Ursurido e Polrmo, Vo, 3. 7o 1. 1999,
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auss ol dato 0 cuanitn iers us bk rele
he com:

ciones que, maximizacién
 iepndon e s sgune e o gue A'y B respeci
‘meate han hecho
En otras palabras, para la CE la cuestién de quién debe
compensar ¢l dano no estd intrinsecamente relacionada i
depende de algin modo substantivo de la cuestion acerca de
quin I caus At s posile que ol dano deba s soprtado
ila es quien lo puede evitar en forma mis
econémica, o si es quien puede trasladar el error de ser iden-
tificada coo quien o pueds evitr en orma més seonémica
o, un cuando o fuere soportado po l vicioa, uiea

pias acciones.

. EL PROBLEMA DE LA CONCEPCION RETRIBUTIVA

arece mis plausible, No o instrumental pues no
tondmcn. la imposicién del deber

variantes, nunca impone la obligacién de compensar los
darios que no hemu ado.
ripicuz contea la OR en la literatura
contempardnen on n realidad,n criicaala teoria de log de-
a que, presuntament nte, encueatra concep-
s precisamente, la teori de los dere.

chos como correlativon. (Lamentablemente para expica cste
punto debo terrenos atin més abstractos que

i

1% Tane Jue Cleman (Risk and Wrng, Comride Uity
Press, 1993) come ', sl o o Wk
Camton g wronrin o ot s 13

teorias da Posner y Calabres son mstrumental
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los anteriore. Los cansados de tanta abstraccién
‘Soslayar 1o seis parrafos iguente
a idea do que o Gerchos sam eorelativos part de la
convicci6n de que existe una dependencia conceptual reciproca
entre derechos y deberes, sto es, que no puede e trmarse la

i Gt deber e un gorecho contn & de e A hag
.8y 8o s, A ieme el deber de hcer p,y A tene o eber e
acerp, st B tene ol derecho de g

de la Correlati

q
por ello A tenga e deber de aejr h.w P El Tamoso &

plo de Genaro Carri6 viene a 1 boxeador Miguel
Tiene el derseho de. trompear al boreador Pedro, pero dicho
derecho no presupone ni implica el deber de Pedro de dejarse
trompeart!.

' certas préctices s
,m ‘Eotoacen ant
e o dstnn.

i
X
S daraine o o .

eraho, Cad boxeador
k 1o derecho

o recuri o tr par de camrelaivax: o0
i o

e Cori o priviegie do

miuniras el crratin
X

i S e o g e AL
.‘...,,.m oo 4 aos A o hagn ¥ Lo i
’“" = s e lncs pars e o
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Ahora biea, algunos critcosn. sosienen, que todo par.
R e idario do In corelat

Com Lsis faea, aqui
e dove et Bnm st conviesln en que a &
s6lo s deben com; los danos causados por accior

s, central de CR, dnicaments te

e causados por

s 1 comlaconan derecho en cab la victim
del e la ol dao no se realice, la
Hipetois central e a Tosts o o Corvelatindad

mos esta correlacién,
Ia vietima puede tenr derecho 8 que I cod
Yealice, aun cuando o agente causal del dafo
Ghoa realizarla, nose qud! ctender quéraaén puede haber
e la ob e compensar, Ell
s 1a correccén d Ia conducta datosa no implica Ia
auiencia del derecho de 1a vicima a oponerse a 50 rali
zacifn iqué razén puede haber para que la vict
n definitva soporte ol dao causado? En ras pal i,
idea e que s 1a Tesi de la Corelatividad fuera o
Tetributiva no tendria fundamento recho de
a victima a que 1 accon dacota B0 8¢ edlice, ¢ un funda:
mento suficiente para imponer 18 obligacién de compensar ¢l
daa qus dishe acsi v
a la CR serfa formidable si fuera ver-
dad que olla gleunvmem depende de la plausibilidad de la
necesita la Tesis,
Crmeaindnd A peta e qoe algunen do oot andlml
coean o contraio, CR s una concuplé ndepeny
o se pucde afmar qus sdlo s deben indem-
weat o aciones incorrectas, e deci 1as ‘acciones que todas
das no deberian haberse realizado
Dismo tempo, afirmar que los derechos

o y,

le una persona no

i 1o presupone e tods
e ana ol g ond 4 e S Ve Cari, G'mm‘ulam
oo e N WAt Moo e Do, e, o
Rt B Ares 8 s 803
Ve oo, o 1 . ot 30 . 1 i
3 Vi Mo, Pl g D of Comprs
Philosophy and Publ Ao, Vi ﬂ'm e oy g
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estdn correlacionados con los deberes de los demds. Ello es
or ejemplo, se sostiene que la razén en virtud de la
cual no se deben compensar los dasos consecuer accio-
nes correctas e que I vicim, no obstants tensr derecho 3
que no se realice la accién dafosa, no tiene derecho a ser ct
pensada pues e autor del dan tisne el dorechs de

n dafosa, Como debe rsular obvio eta Just
& e Ia Correlatividad, hasta tal punto que
aft or del dano no tiene ol deber ¢ evitas 1a

acci datots oo ohiacta qoe 18 Wiz tie o

e dicha accién no se re o tanto falifica I idea
e ambas, CR y a Tess de 1a Correlatvidad, stda
ceptualmente asociadas,

n sintesis, contrariamente a lo que suponen estos

tores,Ta CR es una posicién sustantiva que no implica ningu-
na posicidn respecto dela cusstion do In corelatividad entre
derechos y obligaci ello, o basta mostrar los errores.
de la Tesis de la Corvelatividad para mostrar que CR 8
insostenibl

roblemas de CR no radican en instru.
meotaliar n responsablidads s dece. eh con cianar Ia

oligacign de responder a aquello que produce la maximi
zacién de la riqueza, lo que sf sucede co
e ol e 6 1o ol

a rechazarla’

tra
defiitiv, 100 asistird a razén a aquellos que
se oponen a Ia obligacién do compensar en los casos en que

agresc
o Creo que I CR dobe rechazarse por |
ma ase 35 rasones por e debe rechazarse 1y CE, sto
por 1a relevancia moral de

Sin duda la CR es més unuhh a nuestras
1a CE Eilo 56 manifcsta en ue de acuerdo con aquella con-
cepein nadie que no baya causado un daio serd cbligado 3

nsario En efeco,tados sus partdaris o

non de la obligacion de
tenci e pueda ser Mdentificada como cau-
e e ue e pretende rosaurar,
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Pero este compror
mas arrba, n OR recomienda no
do por acciones corrct
onerle riesgos de distint
& senabe de cuidado
o e, carge com 0. ahhnmbn 3o wlocar
an aates do gt
e ssimilar les
tonducln acrecias s v dut
que no tenemos la obligaci mpeagar, po ciemplo op
dato producido por Ia auraions ello es asi, CR
e rata & Sl s 9o iorias- reanatencis s
Gaitos que causamos deben. tener ¢l mismo tratamiento que
losevenias que meramente suceden fenémenos,ocrcunstan-

la razén por
ln}lullnl

fiente, Como hemes vsto
indemnizar log pro-

Eg estainsensibilidad por lo que hace
que CR no puede ser aceptada. Quie:

5

e it o o] Qe R et uni
Concepeion iaplausibe

VL. LA RELEVANCIA MORAL DE LAS ACCIONES:
DOS CONCEPCIONES DISTINTAS

Las acciones deben ser tenidas en cuenta a

de o ustiia coreciva, Esta s la iden central do las seccio-
‘demasiado yerma como para

partir de ella una concepeion 3¢ I responsablcad que s sira

como una altemativa tanto a la CE cuanto a la CRY Mi res-

e que - Bo ol conttari, ot o s vl que ek

ue si
interesados por este tipo
yar toda la seccion)
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n don manerss distintas de tener en cueata @
nuelun unnnel De acuc ré “la form;

recurriendo a

{ivas distintas o hecho de que A actus
con sita poicén A pusde ser preuiado

biese hecho

castigado en virtud de qu

46 un daho o provcando un benfii, no e 0 s mimo la
rasin por o que le signamos un

la razén de esta nlrnmén s 1a conjuncitn

o de qu igamos ¢

i maximizaremos 1a autonomia o

a uno de los partidarios mis destacados
ue Ia pena se justificaba cuando se satis-

nsintiendo, de este modo, las consecuen-
Gas norimaiivas do naber tometido dicho qelio, biseamente
In pena . por el ol que la pena se impusiera sl delincuente
a los efectos de maximizar la autonomia o libertad de
ntegrantes do la sociecad.

Para Nino el hecho de haber cometido un delito era cen-
tral para imponer al delincuente el castigo. Si no hubiese
cometido un delio no s¢ o podrin sndenar, paro 1 condena

el delin echo,

4o a sutanormta sirega

i, Carton, The Bt ofHunan Highs, Otrd U, P
ot 45. L teora de 1a responsebildad penal desarol

2 Via
(199, pég.
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Lo “Torm. sustancial de tomar en cugnta @ las aceiones”
(en adelante “FS"), es
esta

ul rel
logre la maximizacién
evante sloen tanto 3 en

costos y aproveche los beneficlos de lo que hace, independien-

incién en mente entre FS y FD serd esclare-

Nioguna Gbiga a compensar
cuestion es si las ncmnel ll!
en ll forma en que lo requiere
L espuesta c o, La raz e que o principios de os
qu paienambas emcpsone f "deai de fa m
la sélo se d-bzn com| znx s u
cipio de que cada uno
debe hu:tru ur‘n de lun costos y lpmve:hlr los beneficios
hace, independientemente de que con ello

cuenta

de lo ino
S satisfaga alguna otra dimeasion’s

djar
e POy Fb o smilr .o parte diots o v dininctin
|.,.4. ot o !unhm m.

7). Scandon sosiens ecr comionza con n conviceén de que "6
Imente una cosa Busna para una persona que o qu s pase depende
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‘VIIL Ln CONCEPCION COMPENSATORIA

comentar I secctn anterior sostuve que la idea do

que las acciones deben ser tomadas a debfa ser la

Base de una toora de la responsabiidad extraconteacois
s

ones. En esta seccion me apoyaré
Iada para elaborar las b
ponsabilidad.

St s s o a
Consdara que 1 hacho ds g alien hays eaizads un i oticn

G ool cstpn L i
o 1 el i daciones e pock guere e o
sk coma tesultado (pdg. 62,

i

ey .."..‘-‘..«.a.x v e
..m. vl i 40 4Gt i e e
5 = 5 o do esta wmhmd o n- e

b o de] valor d
s o vitor el boneo: pocs vl e

fehe"Borcambl S ol T sl P s i v |
s onecds Sicamentecov o el do

m.. egimos, valor que n ‘mods a1

bie

P v pre, P onide tlcomo s ol sl o
Lo deconts oo ares oSt ol g o
anes say suantes pars MaGOee Tn mpcscidn 9o premio o hsigos
i que \myh.uaqu-ﬂ-n-l!l\lnvﬂ lor vavir do acuards con Ias conee

. armo que Jn “sién racteriza por sostaner
e 12 ks tanan oz dninic odependiens (o4, 80 st por

g ot U .
o i qoe ..m e i 8
v s e T impon
’.p- o es el hecho ina decisidn wino el

pdg. 541

et para tomar dicha decisie




10 LaccioNs Y nskY0s

Prina fucie FS 1o parece m tiva pues no s
obvia u principios de Eerereabad son s Smsiientes
con e do que debems hacer careo

peovchar s sl o o g hacame, ndependiente:

ria mis fécil i lo que estuviera en comtin fosse I
distribucion de los bienes de una.sociedad. Alf parece claro
a dnica insitucion sensible a/10 que cada

re que se satisfagan

Gones'y e newtralien, de algn modo, todos aquellos fac
tores que a s vez no dependen de nuestras aciones, como
por ejemplo nuestros talentos?.

dionesque Scalon prsupon, F5 n parscrl ' e i ol

deci

plan.
:... trecussmivnto muesira onm i o diinia a0 do
Sanlon.par ademés e o i enire Py PD hac conr) ol
o o ie S o ek

i

Enduco. e
Ta Vi o T ahacacin’ son iner

o o trian

Jogoe spuramantstovean mert Duerki cods
101 Torm.de ditribucin ds recursos ocialen o llam “lgwaldad
s By o Resporse e Dern " ol oy

mption® (Vease Foundations of Liberl Equaliy, Urniveraty of
Ul P S Lk oy, g ot suppoes —Sgrgh— b e

k3
through these ransacions” (idem). Si Dworkin o creyese que las
e et

dad radical que aconsejs Que todos cean iguales on 1s rocurses
independientements e aa docisones que cada uno toma.




Esta tora o diferencin do o OF y o 1a CR on aquell
1o que aspira. Ms arriba sealé que CE es

instrumental pues concibe a las reglas de la mwmb-ﬁ.d

instrumento

enca. De acuerdo con esa, concepctn las mejores ullu

Son aquellas que nacen mas ricaa l soiedad en cue

cir que permiten que en oduzcan mas bi

m-nol e uienes ms oo

rumental.

e ago en comin con CE pues tal como su

élla son, de algin modo, ex-

ome. B clocin, Ch e s abarcadora que

consiste, por un lado, en pensar que sélo podemos ser respon-

sabilizados por I in
de otro modo, socavariamos la
en que so
nuesira capacidad de formular intenciones (malas y buenas)
de modo tal que no podemos ser cargados con aquello que

‘unge hemos causads no fue ol producto de nuestta expresa
decisién.

tercera concepei6n que quiero presentar aqui se di-
ferencia de ambas en tanto no aspira a lograr ningin objetivo
30 deriva do visiones mée ras acerca de

fas de lo correcto o de lo que caracteriza nuestra
personalidad moral, Es una concepcion muy modesta. en tér-

‘minos de sus obj ues sélo afirma que debemos com-
pensar aguellos danos ¢ aus cautamos. Por ello Ia llamaré 1a
Concepeién Compensato:

ocr dfndi s cocepctn sl o s el o 01
1A Honoré dee v vy saut vy wpre

10k 305 aaeiber 1989
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Empecemos por recordar que S require quo conider:
es no sélo como n virtud de los

o permite maxi

ongar o que A realiza o accién p gue causa
dato d'a o mismo. Sapengamos. 3 e A es vo-
oo on o emtide o oe b agune debm'ynﬂn ella es
intencional, que su realizacién no muesiza nin to de
in, que A nulﬂn los !N\nnm exigidos p

 ser un actor

mearon ahore. e 00 peguntan qué se debe
hacer con . D se pusde caibulr anies toda,Se punde b
finalmente, se puede obligar a que

amente propona
un paridars ds CE, es que A dibs cirgar on o1
sttt o dato . poe g e puds eier s et
en form mds econémica. esta, a la que segura-
et adheriris un partidario de CR, e que a menos que
irts g rasin relionada’ con Ia e e slgwin:dube
e dispone el principio general de los accidentes
en el sentido de que los dasos deben permanecer don
ccidente cayG sabre A, éste debe cargar con

tas deben ser rechazadas. La razén
ue, primero, A causs d y,

ica

egla snole ] hecho G gt A weatd s o eupas con
secuenc

e miame concusén s mpone ol e o emplo snteroe

0s un salo elemento 2 de suponer que la

mm 5 de A causd un dao WA luyunemu que p causa un

En este caso como en e anterior, Ia nica manera

en'Que podemos adjudicar 1o danos de un modo consistente

ta sugerida por Holmes. Véase The Common
Lo, B R B e o Bt
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con la importancia de las acciones es imponer la obligacitn
decompernsaraaauel que os cau
importante destacar que la razén por la que A
debes mpe....r .8 por ol dafo que ése e causd no se deri-
va de u logia con el caso en que A se daia a s{ mismo.
TA Fenponsabidad e A e e sopunds coso o s puede B
rivar anal6gicamente de la responsabilidad de A en el primer
caso pues I analogia presupono | irrlevancia de Io que
imbos cusos més prcisamente, que en un caso Ia
m.m. ol causante do da misma persona mie
el otro no lo son.
se la base del ré
A dehe indemizaz B, como bien sugier Ferry Crticando a
Epstein, po e aue ol arpumecto comate ol Specats
a8 no tomar en cuenta las diferencis ales”. Pero,
adems, | terminativa: 1 analogia no dice
ety ol segundo sato oeron onicos
habri idéhticas razones para sostener que A on ol primer
caso de dafio a s{ mismo no debe cargar con sus propios daios
pues tampoco-debe hacerlo en el segundo, como para soste-
mer,aln inversa, que A debe cargar con lo daos en el segun-
do caso de dano a otro pues debe hacerlo en el primerov.

IX. LAS CRITICAS A LAS CONCEPCIONES OBJETIVAS:

ADICIONALES

n esta seccién quiero enfrentar algunas objeciones gy
se han dirigido contra las teorias objetivas de la responsabil

Strit Liab
July 1588,

e Fary, Shen, T Ity f O
. c.w...lil’n..x:}'uw i Juraprudence, Vol

1 argumento de que, dado

1 Colamn, Woir oo qu
Sq-nch who st foera 1aéntico con of actor

aue o Gemndds it crgus o o o

p S e e
A e

“ ‘ ! it coande b mnndmﬂnm VA-- o.v-mn‘

ng d the mty ‘to Com indations of

e o rd o, 54 7. 6.

inko ) actor,
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dad. Ello es Dmmo pues como debe resultar obvio la Cnn.
Cepcibn Gompentatoria o conceprtn ojeivs el dior

de la Universidad de T
plo, ha sostenido que la concepcion del Profesor de
Honoré, que también defiende una teoria de la res
dad de'acuerdo del

tendria sentido decir que
o, Perry antagoniza a idea do que la nlpnnublhdld por
un dato implea 1a obligacion de sompensar, Para Perry
obligacién de compensar requiere un argumento adi

d o con Perry no basta sostener qu;llbu

Pero, no obstante lo que Perry piensa, es x
un argusiento adicional, Creo que eute

I que somos ariies, aun cuand el ipiique soportar an
nsecuencas de o due hacemos, que una vida e n que

‘alguno. Si est
, cuya de(mudpnr Supuats
a i s

no derivada y la
e Companias puas anarse. La’ shigatin de
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compensar la conjuncign entee la idea de que
nuestras acciones son relevantes y Ia ide de que es bueno

X. LAS CRITICAS A LAS CONCEPCIONES OBJETIVAS:
LA CAUSALIDAD.

O en tanto sestiene que se deben compensar Las conse-

actué con culpa, de
es decir, una teoria que conect
No quiero desarrollar aqui dicha tet
tar referirme a un problema que ha sido recurrentemente
lanteado por quienes objetan concepeiones de la. respon-
ten los rasgos esenciales de CC y hacer
rusasslaaconesgeerales,
El problema es el profesor Engelart de la
Universidad Hebrea de .un..um. entre otros, ha afirm:

4 una pers
ies haberla ldentificado como responsa
también ba
i que toaa teorn causal que
o e Ja cawsn o un daho requiere una teoria de 1
personal , de ese modo, debe recurs

afirmaciéo, dice, no es que oo hay una forma con
e satee condiianes sine gt non. Nossto punto 68
Qe 2434 forms consistente € también normativa. Lo que

1o 8 ot g of o T L, Do el of
s, S
s ' Véase Perry, s"‘ *“The Moral hund.m-m of Tort Law", on
TR At P et
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cuenta como la causa depende de lo que este
I ey

n cuestién con

s A

r taviera razén. o3 deir i pi
Aes

caust ol dano d fuer
responable por d en " sentido de saber
realizt una aceién que das las conss consideradas o
Geberia haber realizado 0.1 rato de cos-
iy concepidn que deiendo i g mie e més-
e una c
{a relocién causal presu
leza seria imposible afirmar, como vo 1o hago. que 1
causa un resultado dasoso, ' po el mero hechs de haberlo

Causado, tene la o compensar el dafio que causs.

ac
existen prinipis de ro
e inar 1a sxistenc

En el 1000 o0 principios que conocemos, de algin

modo u otro, se apoyan en la relacion causal. En alg

dependencia s obvia. Por ejemplo, en el principio que esta-

blece que debemos hacernos cargo de los dafos que causa-

mos. En otros la dependencia es menos obvia, plo.en

el principio que estipula que somos rupﬂnn les
& Diuien o conduciaes & mds de 70 L por hore. En estes

Gimos casos I relacion enlse prsupone cundo o des

n por o que seremos hechos responsab
s resultados causales: matar o o
70 kam por hora.

, Doia, s pigs. 365 y sigs.
D 6 pign 301y Y Sgs By, Jum o
ialismo, Deontalogismo". Doza, 5, pégs.
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dela abilidad que conoce-
mos presuponen Ia relcién causal 1o ara eluci-
Gar 1 relacion causal debemos recurrr a dichos principios s
ircular, y como tal, no puede ser coreecta Para cjempificar

el

mismo Perry, Para Pern o copcapeta e oo que no
re ncipios de responsabilidad, por ciemplo a con-
cepcién de Mackie que considera a la causa esencialmente
como la conditio sine qua non, o la concepcién de Wright que
la considera como ‘el elemento

" (pig.
a (pi. 490), dad que t0d
yen o1 cardeer o cauia del dado tanto a 1 acc
icima como a as dal iz, Por o oniene
concepciones de Ia responsabi i parten de la rel
deben dejarse de lado.
Ante este problema P
que I el o

ot ot 457y o3 e
eracion adicional qus suplementa Ia e
for Ias consecuencias pars produci una, ol
gacitn general de compensar. Precisamente por el hecho de
estar basada en la !ulpl, Ja oblgacionevita ol problemsa de a
indeterminacion” (p?

El problema de Tore que no advierte que la maniobra
que pretende realizar para escapar de la presunta indetermi-
Hacitn deln nocién de causa fala por 1a senclla razén de que
I culpa (fault) se apoya en 1a nocién de ca

XY chestion de cutls aceones son culposas y

e deci eren

i6n causal®. Por
usarse para suplementar la indeterminacién de la causa.

35 L nica sscapatoria posibl e afrecer principios que describen las

movimientos corparales

Conan dovi, modiante deserpcione
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reo que con el argumento desarrollado més arriba debe
quedu claro que Ia noctn de causa no puede depender. de

respor
bl bucaa part de nuestras concepsones mds profin

Ahora s In nocién de causa no puede a-pm a- una
teoria de la responsabilidad 3‘ una nocin fictica
enion poniemte s gué i Se nocon Heta: Cresgut
s bastante claro que no podemos pensar que un event o5l

qua non de dicho re. sta o unl
e de 1y adical incesermmaconde o goe s
i e penar qu I nocn de c

nocidn T S e Taes no Saets pave e vo
cause un resultado que lo pueda prever Puedo prever que
ustedatcopelad o8 st condce como lobace pero o por el
toy el causante ds que B haya sido atropelado. Po ult
tampoco creo que n. "dea de Hener contror, en o sentido de
que puedo evi

o et produsca, s &l contenido de

nocidr Pueds evitar muchi unca di
udu por
we la nocion de
1o Que € nh comnidad determinada o sspers que evtemos
en casos paradigmiticos, lo que a su vez depent la mo-

les promedio, lo que deben evitar, entre todo aquello
2ot e brev y coniolan, dade ol apaces 0o b e,
nes en el bienestar de otros™.

1 hecho de que esta concepeion recurra a la moral posi
tiva de una comunidad determinada no la convi ra
Stariado una teoria de 1 responsabilidad. La moral poriiva

* B muchas oons it de ca
ot oo o ek

Lo e doaralle n
o usada on cont

una mocidn “adscriptiva negatva® pues o usa an contextos an I
ligaci

ovion 1
mente o Juan Ruit Manero
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o heche uy exstenia 1o dpende do que afrmemos la
existoncia de ciertos valores siaa de gue | rele-
vante cres, aun cuando 2o tenga r sones para hacerlo, que
cierta ct  encuntra deniro del conjunio de
Consecuenc sales el agente tiene control, debie-
Fon haberse previsto y evtado por ¢ propio agente

LAS CRITICAS A LAS CONCEPCIONES OBJETIVAS: EL ALCANCE

Supon
salidad que no depende de una teoria de la responsabilidad.
Todavia queda,un problema fundamental por seslver pard
que In concepion que ofreco sea plausible. Liamare
Broblecna e probloma del alcan
fonts: o acuerd con i posicta,
e compensar basta que

problema del alcance consiste en que si siempre que
causambs un daio fenemos que compensario, estariamos

‘un modo consistente con las convicciones en las que mi con-
cepeion se asient
Para tratar este probema ep forma mancjabe ¢ bueno
ongamos que A produc
econémicamente que B.
consceuencia de elo B, 5o abstante
ot sfuarae n contzak, vaala
s iden de que debemos compentar los
daris que causamos, A deberia compensar &
mnun o e o oo &
le, ponerlo de
o silar a Ta que se encontraba antes

‘Como dije mds arriba, una concepeién que sostiene que
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debe compensarse 8 B no puede s un concepeidn ortcta.
mos qus Boo dabe s compensado.

igacién de com-
dela ban

pensar tcmuu en sostener que A cal

B. Sin duda lo que A hizo consistié e

e qu nom do dae de B, poro 1 md.dm ders causa de
para p

caso 0o quiero dejar i .Ym o estoy muy se-
Forodegun iatea 1a respuesta caus ta.
a quiero detenerme pard enfaizar una digincitn

spera que
oo Adetant ademer e e
parecia que ello dependia de la moral positiva de esa comu:
nidad y la forma en que en ella se establezca, para las perso-
nas de cualidades mentales promedio, lo que deben evitar,
entrs todo aquello que pueden prever . contolar, dado of

a-v con 1o que en as comun

o e aa, poia pensarse que catoy forzado
uir que A 5o e 1a ban ta de B. La razin es que sl

¢ que A 0o debe comy mprometido
e Ao dJe evhar aquelins ngnnn_ catre

Gebe evitar

Este razonam;

incorrecto. Mi nocin de la causali-
a caus

el el m-m
i,y .

El hecho de que la nocién de causa sea el resultado de lo
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que pensamos para casos paradigmiticos soener
consitentemente, que 1o $odo lo'que cauetmos o

debemos evitas” Bn efecto, un. caso pucde ser casifcsds

o e
nnu!! q l'

B

Epstein, Richard, "A Th
et b Soumal o Lpet Stude, ToT9 Dol s o
:.unm(nh\ el ue e concepta d cave e hacen Hart y Hovord on

o De acuerd con Hart y Honerd hay cuatr g Mmmm e
¢l peragms e nc
P

peradgmas capiles
s B s o1

e A e cabes de s propl dare. Bl o s A o
" paradbgma cousel apcable o o do
S Reoniac av o ste

propio

Soportanidn
ok eporunidudar’

e

R rbloms i e i

idades” wiom N re gos. some| h-n de mma. Hart y Honors,
s T gtima de

- i
uracién vs i era b o peracea st sporm
o e oo doerale o oy enEuA chuea paTietar, En

quereicel canduci daes habamos

Eurnta no obatancs sar castigodo no dejaba de sr auténom pues era 41
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nerse que quien causa un resultado no necesariamente tiene
el deber de evitarlo,

conducta. Supongamos ahor
consecuencia del empujén da e que
case comparte los rasgos ceatra e pacadims S dus

Atue lacauss de datiode G
in anterior no se debe modificar c
brimos que Ya razén por 1a que A empujé a B fos evitar que
B sea atropellado por un Un tren. Eo otras palabras, a pesar de

emv\uluB, 0 por ello A dejé de ser la causa del dano de C.
emlo mustrs que i1 nocén de causs debe 1
wmtnnne a partir unque aguella nocién
& e shpun modo delerminada por comvicciones socales

e lo que se debe evitar, entre todo aquello que se

puede prever y controlar, es posible sostener que no siempre
‘que causa un daso viola el deber de evitar hacer

Qe explorar abors una segunds estratega para rv-
slver e problema del “siean consiste, bisicamente,

1 trade sobre sf ol casigo. Agradesco a los paricipantes en ol Sors-

ol Bugm By Caros lchodriey e el Hrels
por haberme planteads las difcultades del cass de 1 logit
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ptaner que In ancartots de B no s un dat or el
Gue & no teno la bl lo. De algin
& hasido I estrategia que adopté Jutes Colemarch

e estas expectativas dependen de aquello a lo
que tenemos derocho, Coleman concluye que, la exisencia do
un dafo depende conceptualmente de la exister
Techo previo. En sntests, de cuerdo con esta posicion, B no
debe ser compensado porque alguno
dado que B o podia taner una expectativa logtima de que A
5o hiciera lo que
 que sta estategia o equivocads, Ella sugiere que
normativa derivada de los
importan e tanto angasos e
conceptualmens hablando, por e b vmporian
x de un derecho. Mds aus, creo
e m datos o cpecdn e Ios derachos sino © que tenemes
ﬂe ontameate orge podems see Gat
e ot oo o que sugire qus tsa ¢ mnup e
equivocada. Ella no um.c.ma. con el cardct e
vamenta primario mo con Ia elcién m Cole-
dcoe presuponer entre Jos derechos vel
Geber de compe
La idea de Coleman, tal como lo adelanté més arriba, es
demos solucionar el problema del alcance si st
compensar depende de la existencia
de B, més precisamente,

den:hm dae gue aqoehion

!lnor

do por A. Si B tiene esa expectativa puede legitimamente
ek compensscion: S i a tiene tndr que cargar con
o que, en ese caso, Coleman llama una “pérdida’

i, dules, Rk and Wrongs, Cambridge Universty
Bren 1900 s 05 g
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bora bin, i a0 existise relacien sguna ntce ol deber
de compeniar do Ay 1 expotativa 4 B

nga o que iz, Coleman no podri & .n...m aue la oo
porss o tiene. -rpen .
A tvamento ¢ deber
d xpectaba egiima feran. utonomos,
o 80 podria Limitar i otro

ameniablements para Colem-n o deber do compensar
de Ay la expectativa legitima, cillame

horde B & e A s haga o que Rito no 8¢ encuentran relac
ionades en modo s

mostrar que este es el caso: primero,
nfringido un derecho de

undo, mostear que el deber do compensar
‘aun cuando no se hubiera infringido ningun derecho suyo.
unsivameri i etonrads que no
ste_ninguna relacion entre el hecho de que A
fringido un derecho de B y el deber de compensar a B pues, ni
daacho e gue A b iningido un derech de B, e bcho
e que ha infringido un derecho de B y no ha compens:
llo,ni mas complejamente,dol hecho de que A ba mfmmdu

o S G compaonar s B Bommaroan

son pretensiones complejas del tipo B tiene un
aue A no baga p va que p causa e dat 8 que o com-
pense por d en el caso en que A haga

Ea primer luga, no hay forma.de explicar por qué los
derechos deben, ser visios como prlensioncs de est tipo. En
efecto, no puede decirse que los derechos son preteasiones
Compiejas en virtud de que In petension do B a secompensa:

Bipmernan, Ml Rights. Compensuion and Cula-
x,.w l‘w ot Pl v 1 1994, pig. 4

anitions Fasi inthe Low ofTer,
Horard Lo Reen 13 3550,
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dopor los datos d ca

n de p por A der;

rotension de B a que Ano haga p ):uel‘ como
e i derecho do B u ver compenado ho der A
derecho a que puede de-

e que 10 prtanain deser mmyen.m o doiod de ugae
llmu sino que !lll es plm integrs ln'! lel Wncepw

Respecto de la pumhd.d de que A pusda tener ol deber
de compensar a B, aun cuando A no hubiera infringido ni
gin derecho de B, puede decirse ln sipuiate

es que si
de A

esta cuestion
existe autonomin o dverndad e heates ontre s 40
de compensar y ¢l derocho de B a que & no realice 1a wcitn
LB o slance do I chlgaits do wnpe
Puede limitarse recurriendo  los defechos que 1a goats
2 que otros no realicen
eber de compeniar aun

rec 0 0o se
i do sste derecho
e ot s oo 30 o sl deber ya que
aquel deber o deriv, en modo apun, do cste
el ejemplo del escalador de montas: lquk popu-
Jariat 1 Brfoor Se Umvemd-d G Arizona J. Feinbergh
En el medio de una tormenta, un escalador se encuentra ante
1a ltermativa d¢ morir de fio © romper Ia ventana y ot
i que el

compens
(60 que aqui importa es si tie
s derecho aun cuando no tenga ol derecho a que ol escl
a dol modo en que lo
ene el deber de com.

a no te

cién entre derechos y compensaci
para que su posicién tenga sentido, simple-
‘mente no existe.

alicemos a cuesién de o autonomia entr el deber de

compensar y el derecho a que el agente cat
g 1o e hico s ravés de 1 cueston st permitiiamos ue,

41 Veass Feinberg, Josl, Rights, Jusice and the Bounds of Libery,
Princetan U, Pres, 1980, pds. 29,
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pticindo de lus intanciones dal escaledor, o dusto dn 0
cabana impida qoe el =luhA

En un caso como el n juego,

gor un lade la vida d dol mmanr e Bt o s 1 vt

del duet a diferencia de los valores de

ar que el duefio no tiene

oncederle ese

le que los derechos
biisicos que podemos conce-

tieon deredbe &, Hepeds goe B scaladr i

cabana que se pt

La conclusién de que el duefio de la cabafia no tiene de-
recho alguno contra el escalador a que no irrumpa en la cal
fia no socava nuestra conviceion de que el duero de la cabasia
tiene derecho a ser compensado, si el escalador irrumpe. Si
esto es correcto, i la obligacion de compensar no cae ante la
fulta do derechos del dueno de Ia cabaa n que no se ralice
ar derecho 3 la compensacion,no puede
haber relacion entre In obligacidn de compensar y Ios dere-

istintos &l derecho a ser coipensado

an haber evado, Bsias expeciativas 0o tienen
elacion aguna con a obigacion de compent

XIL. LA SOLUCION AL PROBLEMA DEL “ALCANCE™
Creo que el origen de las dificultades para resolver ¢l
problema del alcance radica en que todas las concepeiones de
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Ia justicia correcti spuesta a este problems
largo de s misms ness ot 1 que buscen a uu):uesu I
problem; e debe compansar. As
parece d-ﬁmr 1. ubhnmn %

near os ol derecho a que
el ay To'ave hizo, In wral es que lo
o dabe deinir e Honite de esa obligacien es 14 inowisionc

e

ro 1a concepeién de la responsabilidad que he delinea-
do no justifca n exitencia del Geber de comp
21 derecho a que no se reaice la accion danadora, Do acuer-
do con o que he sostenido més arriba, exise obigacitn do
cuando no exi 2 do I vigtima del
o8 que guien causd el dato no haga lo que de

o, la obligaci6n de compensar

Lo anerior nos ice que no debemts intentar resover !
problema del alcance por la vin que Coleman y otros }
Eransitado, pero nada s que csa, Ahora expondré cudl s,
sepun msdpnidn, ol princiio que justifica a imiacion ]
ohfgacién de com
Lo idos conral de i posi e la obligaci6n de
i Tlos cusos en Ios que
i o requieran

s el
o

justificarse e produ

sogundo, o exista iad aiguna de que dic
ciones fundianen para beneficios mutuos, 5in 1a lim
tacion a n obligacion do compensars.

1 mods 1 s o e I it de I g de
Ui o ot Brchon

ey

bk ok

e 1a wigencia de una vinculodén

TR A ot s B
pﬂnnrplu h\unu! do. -nu-r e nﬂn l‘VJlAﬂv:

s v s comparaar 41 no podrs pv
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Esta idea deja una gran inc re pues no es;
o forma general cudles son las p«mu. instituciones que
ten en nuestra sociedad, ni la forma en que su justifi-
incompathle

tucié

cacion pueds realizarse, n 81 1 mmvennﬂ
con Ia misma existencia de la pre
noan esa inceridumbre 4 0 «w dispuesto a o wm.

Dot o quiero resalar que Ia limitacién 2 la
cidn de compensar que quf ofrezco s diferente 1 1a de
o o de 0dos 8quelos que recurren a 1o derechos

dela vl:um-
iepodrta pensare d tzo modo. Bl hecko do que

I Ixmundn que ofrezco recurra a las reglas de

instituciones puede verse como un

it o derkchos o 1a ietma. va g, in duda, as regias

de o instituciones dan origen a derec}

e o odas s pracascioes pre ke csando 10 podamas pons
e 8 pude prevr ai o e e i dat, S’ nm.m o
Fatin por o o A 10 debe compensar e casoscomo te n ur “argurmo

o hos leva

duhos qus sofrimos andiogos
. como para mi, o

Homr'on Consien i Ll Figh heiions R
Horvard 0. rees, 986, pigh. 192224, i e
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Sin embargo, existe una diferen
ciones a la Coleman y la mfa. Para quienes s
o derechos relevantes son derschos de primk
derechos que derivan de un siributiva oe a justcia
3 Jue deerminan qué s o que oda uno de nosoin tiene
lo que c

ambio, os derechos que deri-

vln de s roglas e instituciones o préctic

nde a su vez, de aquello que tene-
mos derecho Bacer o aquello que tenemos derecho a que
otro

n otras palabras, el limite que yo creo adecuado a la
abligucién de compensak no depends delos derechos delagen:
te cavaal de

cién de comy

™ Quisro dcja an claro que i 1n istncion entre derechos
secundarios, o decir derechn

cién y a que ella no se realice y dere 5y

a 00 eompenaar, o 1a afimackin Ge que s derechos secun.

darios no derivan o dependen de los derechos primarios, im-

plian s ineisie acién entro ambos tipas de

tencia erecho se-
ar de

I obhrlndn de compensar,
cabeza del agente

usualmente genera un derecho pri

cousal del dao enizar s conducta dasos

odemon tenor un sentido acabado de lo que

quiero del si vu]vnmm al cjemplo del mercado que geners
ada e s

epongomes que el mercado puede justificarse en razén

de quegad ol ema de incentvos prévalecentes en nuee:

era de benefcar  os que
s e prodoceiny dis:
lén de rcurace; Supangumos también, que o mercads no
aellos que como consecuencia de pro.
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ducir mejor y més barato bienes apreciados por otros tuvie-

[y

x con todis os
o beabicos con duelice s duen
Chusaimeots perdcads,
ajo estas dos presuposiciones, que creo pueden defender-
se con muy buenos argumentos, A no deberia cﬂmvlnulr a
s en ¢l mer.
o surge del
hecho de que B no tine derecho 8 que A o haga 1 que hizo
como en gltima instancia presupone Colem-n sino gl becko
de que i A tuviera
institucién social

te,la
i orcadn o poieis e 5y o el

sible que mis ideas no surjan con claridad de lo
anterior. Por ello, quiero exponerlas usando un ejemplo mds.

Supongamos que Jogadores de rughy de equipos
distintos. Supongamos que A, en un match con el equipo al
ue B portenece, dana & B involuntariamente, JDebe A com
pemme s B poc o dalocrusad?

La respuests, com en ol caso del mercado, dependerd do
tas. Primero, s podemos justifcar el
o, si el juegs del rugby

beeficios matuos con 1o obligacion de
s involuntariamente causade

En primer Iugar, creo que el juego del rugby puede fusti

fi e, como muchos otros jusgus, tampla o cardeter

fortalec o fisico, oment. ] compasieriimo y ademds

e a quienes lo practi o ello sin un costo
o vicavopars s ores.
eundo logae, o raghy o poieia jugars i Ios juga-
dore ocstn e comptopad o dats que causan
ien probable que el rugby dej el juego que es pues
los ugadores no s invalucrarian en cada un. de 1a jugadas
del mordo e que abora o bacen sn virtud del temor 4 chusar
un daio involuatario. eralizarse

. Al gen ac
perderia mucho de lo que tiene. Probablemente,
Eeria o fisco, puse los Jugadores sabrian que 1s posbiidad




DOSSIER:FILOSOFIA DEL DERECHO. 191

e datos daminuye notablemente de mado que o tiens sen:
nda fortalecerse, no templarfa el cardcter, por las mi
fones. todo el quitaria boena bars de diversion

St qus digo o corrcto, A no deberia compensar 4 B
los dafos que le causa en el partido mencionado. Pero la
tuncion cambia radicalmente fuando A ocasiona & B un dato
intencionl, e deci un dano consecugncia de una acin do
A realizada con la sola ar. En este caso, B
Geberia compensar a A pues no se satafacen low eguinios
que exige Ia imitacién a a oblg
U puste qus duies detacr ante s arninareets s
e encarado ol problema el
uer

es una

lor ¢n vivir de acuerdo con Io que

hacemos, valor que es independiente de nuestro Binestar, por
ello S ¢5 una vision positiva mientras que FD no

o que s il concederme que durante ool tempo

oe afirme que debemos compe s las eomemen:\u

32 riras ecanes no he eomtradichs 183 consideraciones ds

al recurrir a reglas o instituci
F ¥ probemms el sicunce
‘anteriores. En otros términos, i
¢ Bo muesira que FS ot una oncopcion bserns de waor 4o
decis

para
ras

s legitimo hacerse Ia progunta del pirralo precedente
pues no dije mucho respecta e las instituciones o practicas

cuyas reglas pueden imitar el alcance de la obligacién de
responder. No 1o voy a hacer ahora tampoco pues ello me re-
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erira toda una teora institucional. Lo dinies que aul
1o cual estan intito.

anes deben estructurarse eo, prcisamente,
reo que la forma més directa de txphur lo que o

mente el eic

i debe ompenane & B
pues, primero, ¢l mercado es una institucién justificada y,
que como
aprecia-

do ncenrtmenos e o Jositcabiigod St
mlutucwnu o pricicas
e I Jotifcacitn del mercado rey

rique
consideracion que tenemos por dicha aceién seria la que pos

tula FD, més_ precisamente, como un_hecho operativo que
Bermite Jusifiear un trato diferente based ea considers-

ciones agregati

Josificacion del mercado radica en que, dado
el sistema de incentivos prevalecientes en nuestra sociedad,

de produccién y distribucidn de recursos que conocemos, la
cuesti6n camt mitacién de la ob compensar

u
bien colectivamente considerado
promocién del miamo valor que Jusiica 1 sblgacien de com-
pensar, mds precisamente, ¢l valor de vivir de acuerdo
Ruestras decisiones.

Sillo e syl hecho de que I concepeidn compensate

s reglas de pra ciones re-
Sover el problema el “seance” cuencias per-
turbadoras para mi propia posicién, Ello no implica negar
qus oda m-un ilidad puede explicarse a

partir particular teoia de 1a importanca de muestras
Seciiones, FS.
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XITIL ALGUNAS CONSECUENCIAS JURIDICAS DE LA
CONCEPCION COMPENSATORIA

En las secciones anteriores he intentado

 al comienzo de este trabajo en el senti-
cas mis complejas s6l0 pueden
resolverse si tenemos una clara idea de las razones que justi-
fien 4 bliguitn de compeosar
mideraciones que siguen presuponen
que o derecho y I mord estdn conectados do algu
ra. De otro modo, si la moral
Cho, nada de Jo que se dier respecto ds 1a justila

es preciso
conexi6n, basta con
Fesenponai.

1 prizmercontecnci
es que la responsabilidad ol o puede ser vista como
una excepcion al régimen goneral de In fesponsabilidad civi)

respons: Shictva oo ¢ un endmen marin
requiere una explicacion ad h«
aue la obligactn de responder en
ocasionados por culpa, tal como muchos

responder por los dafios que causamos con in-
depensonin de oo lemdnl .uluznvu de nuestras accio-
hes on vitud do que | STa com na consecuencia de
la idea de g tom

pete Ja relévancia de.
gacién de compensar
sl ara saber i A debe comper ar'a B por p e intrascen:

P no de A tebe compensar a B por 1a sola rasén

B aber datado .




194 Laccionts ¥ ExsAY0S

dea, la exigenci

de Ia obligaci6n de compensar, unicamente estaré jus

i ello fugra requerido para que una préctica o institucion
que consideramos ju lhﬂnd i por conseguir benefici

procos pueda continuar existiendo.

segunda consecuencia derivada de la adopei6n de li

cepetn que he delineado mds arriba e I superacidn defi

hv- el debate acerca de In cuesion do a compensacion

producidos por conductas i
como hemos visto mds arriba, de que no
debe compensar por las consecuencias dafosas de nuestri

detrds de la »Inuén "Que Coleman y otros han propuesto al
problema del

Eeta souviccita b sido particlarmeste desafinda ca ol
ambito de 1a responsabilidad del Estado, La raztn que moti
V6 este desafio ha sido la conviccion de que como el Estado es
quien determina lo que €l puede hacer parece 1o ser justo
que no compense cuando realiza una accién danosa que €l

ilidad del Estado no es el tnico caso en
dasi lchos emargs, Tambidn emerge

responss
que la cu-uen de.

For ue‘mplu. nundn A para salvar la vida de C, realiza 1a
medio de la cual dada z, un bien de ménor valor &
morbr e T ida o G pero . pestanece n Bt

Moo b st qe In o d g s e cndon o

pio del anriquecimiento indebido. De ste modo, para. estos autores, o0

ia cosion do I Jusiln correctiva pueds verse sam. na derivacion de
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dasios que son necesarios para continuar con el proceso pro-
ductiv, por ejemplo, as molstias que ocasionan e jereicio
de_ciertas actividades productivas referidas en ol articulo
26154 cw;o Civil Argentino.

posici6n que he defendido no se enfrenta con ningin
problema para solucionar estos casos. Como no se correlacio-
na ln sbigaién de compensar co Is exisencia de un dere-

la victima a que e

d orrecta o incorrect

intrascendente, La fundamentacitn de la obligacén d re

ponder 50 rest n 1a viclacion do ningtn deber d parte de

uien causg ol dabo, Lo inico que intresa o fn
comper P

it o eaeiin P
cién do compensar en virtud de la nec rvar
una préctica o institucién cuya existencia no puede ser pre-
servada @ menos que se adopten lmitaciones a la obligacion
compe

Rttt o Y i ot
L e Y G
il S e S
L e
ST S
Rl R e
HE At
e o s o e
o S T T g L
ok, fet s S

e s g campaes
o

ios Gahosos 1o g podian se it o icitos. Veass Lipez O
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o, st dmarclnds considers
e o SLpicién ds compunear 1o ah
et conductas dl agente, En vn'wd de qu-

instrume de
de Nueva Zelandia.
La “Accident Comy

bles. (EI ano siguiente esta

victimas de datos personales no culpables). Al mismo tiempo
fondo, al q

movlstas e general, s oo fonds provenien o
1 cual se extrafa el dinero necesario para

dicos que ncluyen los
o cobradon 3, én alguncs casos, 6l

)
El trémite para obtener mmpﬂluuén s adoin
trativo y no intervienen 108 jueces on modo algunov.

Io han justificado soste-
niendo que evita la subcompensacién de aquellos daiios que
como consecuencia de la mala fortuna de los actores en los

demnizacén por prte del causante del daso sino ademds la

Seguro y algunos beneficios saciales —pension
et por ultimo,en virtud de que l procedi-
dministrativo, el sistema evita el indtl gasto en
o profsionaie  demds costas prosesaes. Dado aus

iragui, José Maria, “Bssncia y Pundamentos de la Responsablidad OWir,
n e del Dercho Camérsialy defo O
47 Véase Hendorson, Jumes A, “Tho New Zenland Accident Compan-
sation Reform 48 U. Chicogo Lato Revie (1981, piga. 161401




s partidarios afirman, que las com-
pensaciones son més adecuadas y econmicas que la de los
sistemas convencior
El problema cominments sedalado por los detracores
ue disminuye los efectos
dstmas onvencionalos.Eeios dhinse, o) mpe
i nsar a quien causa los mu‘ disuaden tanto la

rnllucmn B actvida des riagosas por pre de los agentes
0s como la exposici s por

nmd fas vietmas do dlchu dahose. Ast 5o sosténe g
s de soquridad

nos vl e-pm. cui
ma do compensaci inicamente
dades similores  1as que en(endﬂn Tos dasos. A
Bl habria ‘e imponer lao
por a

oviles s que manejan
ot i peligones
Mi crtica al sistema neocelandés s diferente. Creo aue
el sistema de comy a Zelanda no puede
eentaree por o porbe 38 qoe spone 1 oL facie do rgas
con Ios aosios de los aceidentes & terceros que no tienen con o1
i ‘adecua acién, En efector dado que los
onfondos R prov
toms

impic
iste e due elos'vivian' de

4 Viasn Broun, Crsg, “Detrrncs i ort and sl the Now
Lo’ ol L R .7 vl 76

e Naa Zelanda ot Jouheure s padiee sonceirse como i x.

i st s o et i
’n'.’...u.. oo e poaTiAnd g dn SoF o o
e s miacén & s oot pacin e
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he ds;lm:llmdm también d

wndurll e I propia vicima o do un erser por quien no se
. La raztn es que ambos

i ohllundn Je o,

arto lugar, la concepcién correctiva se opone a la

a do una abligacién da compensar por 1o mer tmpo-

can il

rma reciente, en especial en el dmbifo de la respon-

sabilan por Jos dat éxicos y masivos se ha sostenich la

tesis de que debe imponerse In obligacién de compensar por

I mers probabilidad o:nionn m
debiendo determinarse la compens:

mediante un edleulo (ummenlu en zl descuento dﬂ v-lnr-

ompenar D cvrdscon s nfrmaciune doparibes e o sueds o0
et e o T, B ol e prs 13
Saquelc esgos. Elo o sporan I n.m. ....
todos oy

an garania).
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olutodel dao por la probabildad de u ocurrencias. Seju-
tifica n que cierto tipo de das
106 QU6 cubado euceden o 48 puets
Tagar que ela tenia antos del fo o (piense en a
cleares que Citan en apoyo de est
idea muchas instancias en las que nuestros sistemas i
oen I bligaién de compensa po resgo. At por clompl,
alud n por pérdida e chance y a cat
e rabailones e o reacton il
Noes estetrabajo ol Iy ogar pura desentratar todas s im-

orran familas en

plicancias y fundamentos de esta posi inico que me
interesa duu.clr ‘aqui ¢ 1a raséh por x. que la concepeién
mpen rechaza la compensa icion de

muu. 'De todos modos, y o eparacion ol camine,
viero desacar qus s " nstancias itadasen T que s
Sitos autore s dispuestos a imponer Iy Tesponsabi.
fiiad por Rekges esto i6n por la pérdida de
1a chance 3 f cardctr probabilistics d Ia elcion causal—

nizaci6n por 1a pérdida de la chance no s una
indemnizacion por un riesgo, es decir por la probabilidad de
que cierto daiio futuro ocurra, sino por un dano ya ocurrido

reales consecuencias fodavia ignoramos, En clcts,

gunas cosas que hubiera deseado,

dido hacer. Compens ida de una opcién.
nica raz rdi

tn en cuesién mp

si la victim: ella es, sencill
que en el ca

oo ickima. oo haceror oo s o
Coms tenemot aceridumbre a respects o compensamos
descontando el valor e 1a opei6n por la prob
Biidad de que 1a victima hubiers optado por el

Rk, Philoaphy and

o
e tads gy rep
mpilacon T respon.




200 LeccioNES ¥ ENsAYOS

incertdumbre tambiéa, roden la ahligacion do com-
en

deci
i cestion pon

v Tiee™ que resoliio 1a Corte Supremna del Estado e Ca

Homis an S ane ot El Sr. Summers junto con Ti

alieron de cace in

con
T miia fortupa do e an dispaes aeanss Summers ¢n ua
o La pracba balisica no pudo determinar de qué

bhabie partido a bal dado que ambas arms eren Yientica.

al dano. La Factn dela condena nd g claramente expues-
{2 o oo s comentaristas ammersanos sostienen que
In decisién fue justa®, Una explicacién de la del

5459 Cal. 24,80, 199 P. 24 11948).
55 Tengo dudas acerca do cémo se hubiera resuelo este caso en I
Argentina. Vario autores rechazan In obligacidn de compensar s o o0 e

Eonductn dal Tt
ot st o
babil

s b eree ik por 1 om0
o, Ve B, s ot o o
S s % 0 iy o Ev e o
i Jtimialo

St s s Gl

I pwb:hﬂm! »nh A
mpoer

choen, Verquns P

i o
Responsb4ud I L Ly e 036, Pt 3 Oresgos et
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o de los dos demandados era ol
s para pensar que no lo era —exisin

a Simonson, 5 probabilidad de qué
cada uno de elos fueta ol avtor del dago y - de que o Io

era—la d do o
victim; si
thecto s lupun'l Qe el dao por Ia pérdida
sl rs no

o

un ertor do $100, Ademds, sabemos que Tice gt 5 probuble
de haber causado ol daso'de modo que si es ibe
n de_c pen‘lr abré un error_esper

s1o0) e decir $ 50, idéntico i error &
ambién Iiberado de la obligacion e compensar.
Corte de California, Tice y
do ol dafo el errr e3

o Si Tice es

Todo o dan habrd, on avro esperade
do que es le que.

Lo mismo Simonson. No

habrs

v sapeeade. respein- - Bommers pucs sapemis
que € 00 se caus6 el dano. Dado que un margen de error de

ervor do'ln decsion. Do todos modos, y  pesar do 1o g

ek i, B i o pincr ea
n 8 e 1

piensan los

Gat ot soaperiid o uesan e un mods plgress
Tonlina i o Su dcan reoande or e
T n

i e
modosn que o soucond Cam s..u.m.s.c.u«.mx.

5 Veaae Loy aic recaverie, resituton and
e g oo Lo St 691 1990
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$100 g0 menor que un margen de ¢‘rl:r de $200, la decisién

de la Corte es

a razon por la que e

Después de haber senalado las diferencias existentes ea-
tre la responsabilidad por riesgos, por un lado y, por el otro,
I respunublhd-d or la pérdida de chance y el cardcter pro-

bilistico de la relacion causal quiero sefalar la razén en
virtud de 1a cual I3 concepeién compensatoria que he ofrecido

alidad o principio de la acién dol error no

v. Aot o caad 1 sl st iesprosres po IS

fd 41 gt cad sy o uri g ol
ho

inde o ) e e como de e
Gl tambin impane un abligacon sohd

an1as siguientas “when Wo conridr the realtve posiion of the
would flow f linti-
i o

position af pointing 10
'one can snchpe. the other ey oo and

probabilstica poede e
Siright, Rtk 'Cqunm o T Culrni o et Vo 35
p.pée. 1
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Recordemos que la concepcién compansatoria parte dol
principio de que debemos tomar en cuenta las acciones que

compensamos los daios que Gausamos, on virtad 4 que 68
vivir de acuerdo con las consecuencias de nuestras

te punto de partida no podemos exiir al deman-
uando is o de

satori tole te-
n. de. mp.m-.b.hd.d ennmundc ‘a8 esta manera. Ello asi,
n tratamiento distinto
que cada wuno debe vivir de acu
decisiones que toma; no vivimos do acuerdo con las decis
nes que tomamos si realizamos conductas meramente
fosns  debemos ‘ompensar tal como 3 llas faeran conduc.
tas

Es importante osacar que st argument o dintino
a fvecido por aquella enen o  olguccs 3 com
peasar por ¢l mero ries€o de dao, en aquellos casos en Ios
e f ncseo n cusst en un dano los deman
ados habrdn sub-compensado o s victimas 3, en s casos
s habrén sobre-

s
mbs sty nu(o nose

sado. A encs ponen o
sobre cnmpemumn delas victimas, par
penssorialo relevants et aue o ohhgu:mn de compensar os

e produide






