ACCION DE SIMULACION
(VIABILIDAD DE SU INTERPOSICION
CCONJUNTA CON LA ACCION DE COLACION)

Javis Faxnaxoo Nowez*

1. InTmopuccioN. METODOLOGLA DE KXPOSICION DEL TRABAN

Es evidente, y por cierto de sencilla comprension, que la
esencia y la téiesis del derecho, apuntan a su realizacion
priciica, de modo.ta, que no ha sido concebido por 103

constante aplicacién.
bor o tanto, & los cfectos de comprender un instifuto
juridico que habré de ser aplicado a la préctica cotidiana,

70 e0 base s un caso extractado de 1a realidad que pretende
ser




160 Leccions ¥ exsavos.

Ast, y en cierto modo siguiendo los lineamientos de re-

&sto es lo decisivo- tener opiniones propias sobre ¢l proble.

tase entonces que el caso serd tan s6lo un auxi-

liar de la exposicion referida, con el propésito de ejemplifi.

car el sentido de las normas y procurando no incurrir en

el exceso de casuismo y no poder extraer conclusiones ge-
rales

pueden afectar indy

ablemente su esencia y desnaturalizar su finaldad.

i tan 267 cuinda 1 IAEURA 4e cisa [mpida contimuss son s Consece:
Zi6n narmal, PresumireTios ¢nionces cieos hechos o premisas, que en

iy enconaimen

‘agud opinién de Alterini, Jorge H. La ensefanza del
22 foctinasquien ks saelante on relacion o

sirecho s e just
Do 4 1 tacatgi Consiys heramena secds Pt oo

Tial Configuracion de enfoues nuevos de 1o emas, & Il 148neo para

Jenciss delos acierios, mprecisiones, orndades, o njusicias de 135 nor.
bnte s par ..m., i Sl egisdor
prometido con s co




e por o paare’y por

o 5 por dov hijon de 1 11 st (e pr.

e cmancipads legsmente) en £10 societad & padr 3 ¢ accionista
o cirt empe: os hjon esan un spoe

s
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tiempo para mantenes intacto el sentido de nuestro objeto
de andlisi

2. HAcia uN CONCEPTO DE SMULACION

1 instituto que nos ocupa -la simulacién como vicio

“\al enunciacion casulstica que en modo
alguno agotaTos supuestos o casos de simulacidn, basad en

S0 i, Tiulo 11 Parida S5 con sustrato fandamenta en

acion del aporte i efectva s contarom con o medcs scondmicos
Slicintes o par e 1 oprsdn negoclde mar

e el o s g s

s
R Sxitida on ate ere 3 e, Sipyacenl a5 etenlot > lads

‘de una simulacion sbsoluta (.gT. con ausencia real e transferencia
e e ot i, Sendo lox hios meretsafores ol proger,
B n piena
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low prccipios sentados por el Derecho Romano en a mate-
ria: Acta simulata veritaris subsiatiam, mutare non por.

nqrﬁmmm'vlmhnhmtm).

en Francia, las momma.n.mx
livm -nexu-_auumwmqm-amumm.’

jocument
En Italia el profesor Santoro Passarelli, de la Universi-
dad de Roma, ha expresado, a los efectos de indagar sobre

que
Ia que se manifiestan a un tiempo 1a intencién simulatoria
Tan en la declaracién simn\

Ot curodrtion de 1a Do Um'!nldld de Roma, Betti*, lo-

la manifestacién de voluntad simulada y la oculta o disi-
mulada por Ia precedente: “La discrepancia entre la causa

en concreto puede configurar una verdaders incompati
dad, y entonces se presenta el fenémeno de la simulacion’
Para el profesor Messineo’, de la niversiaad de Miltn,
debe definirse la simulacién en base al concepto de
minado acuerdo simt De o, “el contenido
Huniad, emitid par-
* Planial, Marce - Ripert, George, Tvatado prctio de derecho iol

frencs Gblgocimes, . V. tce 148333

cho Privads’, p. 04385,
¥ Msineo, Prancesco, Derecho civily comerci, T p. 47
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e juridico que, de cuslquier manera es iverso del que
tendrian si se las considera

acuerdo simulatorio consiste en atribuir al acto alcan
ridco divero del que tenata por
o ae s designacién ae acto secreto o serio que

Planiol realiza una interesante distincién (ver nota 4),
mpre al casuismo ejemplificativo de su expo:
“También existe la simulacién cuando una d

los propsitos del desarrolo de su teorla, Ias reglas por &
tadas se aplicardn exactamente a la interposicion

ra los italianos e la Escuela de Roma, a través de la
opinién de Betti la nocion de simulacion pretende spun-
clasificatori v no 2 1s casuitica
Sdoptada” metédicamente por los franceses: por ello

oherente con su postera Soetrinariac, ~existe simulacion

1 Pl g, rtad raticde drchocl s, 463
1 Bett, Teorta generat del negocio uridico,




deluu-nﬂnu mmummqm.m.u
autonomia privads. carscterizando.
hwkmndﬂm&dmmn.ﬁb}w
Comiraia, extrao a sometide de 1 autonomis
privada”.
Santoro Passarelli'* definiré 1a simulacion con la invo-
cacién de un critrio clasificatorio, apelando 1 a nocidn de

mismo-, pero indudablemente La claridad y pureza de la ex-
i tarios.
pero con mayor precisicn en la cir-
:‘nuenpean "de omits e dehmicion, en mocstra doc
te siempre en Ia verdad, en disimular la intencién
Teah e o paries  Ton proposis que clas persiguen. - La

de ambas partes otorgantes del acto simulado. Elia no pue-
de existir, ni puede ser demandada, cuando una de las par-

caso, el acto podré ser anulado en virtud de estos otros vi-

oncepto vertido por Salvat, extraemos los siguien-
tes 'eq\nnlm Qe procedencia de la simulacién:

mento constitutivo finalista, que € la existen
deo coutarmente s smeato, con finalidad de cubri 1a ver.
lera intencién de las

2 Sator Pasrai Doarinas gemerale el deco s .17
5 Savat, Raymouindo, Derecho ik argentng. Parie 1058
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&) Elemento volitivo, que es el acuerdo o concurso de
Ias partes en el otorgamiento del acta simulata!

estro- en el sentido de que las partes han suseriplo el
2o aparente s lo efctos de enganar o
elacto o del aparente Hlevado a cabo.

leniements, y de acerdo entre st parts,
con fines spariencia de un nego

e no existe, o m es distinto e aquel que realmente
#a levado a cabo’

‘Llambfas ha puntualizado los siguientes requisitos con
respecto a la presencia de simulacién en un negocio juridico
determinado:

) Declaracién de voluntad disconforme con 1a inten-
ci6n efectiva del sujeto.

D) Concertada de acuerdo entre las partes del acto si-

©) Con el propésito de enganar a terceros.

s entonces que los requisitos puntualizados por
¢l autor precedente no se diferencian susta te de
‘por

tal

franceses.
Continiia diciendo el autor precedente, a los efectos de
complementar su enunciacion, qu

Quisko. 3e suseita una declaracion de voluntad ostensibie

“ En el caso auxilar de nuesiza exposicion, podemos advertir el
scuerdo s concirio g pade'e s bt var & o s de st
facon Gy vanthrnci S punueseconro 3 vl snres o
Sportes Socie

cuerd

sicripeien

o enire fos hios socios
o G s persons i e g

Por supuesto que en
T personas 1

matia. <4 1 sociad 1 a
e i
5 Liambias, Jorge 3. Tratado de derecho civil Parte general, . 1,

e prests contorm

Pt
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carente de reaidad que puede encubrir una diversa volun-
verdad

Establecida arquetipica de simulaci
-mv:dﬂudnwiuhlm‘khlryhuﬂmm
clasificacién vinculada a Ia materia, simulacién absoluta y

con respecto a la realidad o “sibitantiam del acto
conforma
En tal sentido el art. 956 del Cod. Civil establece que se

iderard simulacién absoluta 3 squella que se suscita
cuando se celbra un acto jur hwenmunedevul

yacente al cual pretende ocultar o cubrir (es aparente
mulado per se), siendo reputads como relativa cusndo 36

acto disimulado) una apariencia que oculta o cubre su ver.

Salvat explicita los adagios que los antiguos utilizaban
para definir grificamente ambos tipos de simulacién.

© embin, Tt o g o, Par gL T 0T
i o P T

T o v N

ooariencia reitane” s decis de Feracs. e

1 i i 1o e o st s o gl ot o

" Segovia, Lisadre. Codige Civi argenins, £ L., 154, eniends que
A A it ot P
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vero alteram (tiene color, pero la sustancia es otra e

Cere G T absoluta e acto presenis 1 spariencias de s

pero en realidad o hay tl ato ni ningn otro;se decta pof
um. vero nulam (tiene color,

. Bt que planteaba en su defi
los hipétesis, remite a
concepto de la clsifcacién en estudio por lo - ndirees

o e 5 Santore Passaren ~En s primera ipdtess oy b
simulacion se acostumbra  denominar relativa (p.ej., se ce.
lebra una venta para un fin de donacién, o una venta con fa-
cultad de retracto para un mutuo con garantia real). Enla

na causa que pueda justificarla; sélo para sustraer a los
reed los

interesante enfoque, Messineo advierte tres espe-
cies posibles de smulucin

“a) Olas partes, ademés de mo tener 1 voluntad que de-

a otra (se declara vender, pero en

Tealidad no se quiere vender en absoluto: por consiguiente,

del acuerdo simulatero. I cosa itiiament ven

da, permanece en el p: ido_enajenante,

‘mientras que en el p.mx;mo o fingido adqunmnm queda

hominada absoluta.
b) O las partes, en lugar de la voluntad que expres
(voluntad Tckcia, tienen otra aue no revelan al exterior
pero stective ae declars vender
alidad, segun establecen las contradeclaraciones,

15 En el caso auxilinr sub ezamine, advertimos por cieto una franca

aparente s sascripeion de aparis en sfectvo en o1 Sapita de uns soce.
4 Sontormads o ey paare Socimermedt ge f cunl vk se
L e sccioniatas mayoriarior. presentando 1 padre i

Sport. Suscion ave, s Ios efectos de| caso consideraremos como prova.
e s e sl slucon o eectos v de s
acign a 12 legtim de trce




dona.
ésta la simulacién denominads relativa, por Ia cual coexis.
ten un negucio aperente (simlado o fingido) y un negocio
efectivo, pero. , disimulado"

secreto, esto es,
de Empero, el
79 bien, slguien finge estipular un negoci
determinado sujeto, mientras en realidad, quiere coneluirlo
tomado en

Yhnnﬂhmmnm e ns paneen proes

‘cabeza de
T R, e i coriuinto, ¢ cuaBeads come imterposicin
Beticia (o simulada) de persona’

Del art. 957 del Cod. Civil v su interpretacion armdnica
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gunda clasificacion, esta vez vinculada a los efectos que la
e simulaci6n provoca en los terceros, o respect
2 la licitud o ilicitud del fin perseguido en el acta simulata
que se entronca sobremanera con el andlisis del
iusa simulands). Surgen ast los conceptos
de simulacién licita e ilicita.

uchos autores han advertido en el engafio con fin de
perjuicio 3 terceros, el supuesto obietivg de fraude dentro

de la propia definicion de simulacion
reunstanciasla simulacion efec-

En las palabras del junkﬂn:ulm frances se observa pal-

mariamente la utilizacién del concepto fraude en los tér-

Thinos ya expuestos, y no en cuanto al concepto de fraude
viel; como1loentlei o ar. 381 dui . Cl

ial aclarar tal circunstancia, a los efectos de no

arelender ‘Comprender que Planiol asimia 1a simulacion 3l

en cuanto vicios propios del acto o negocio juridico

ovia con relacion al doloy

‘esencia hemos extraido para realizar 1a anterior: “Aunque la
palabra fraude se tome a veces como sinénima de dolo (ver

% PlaniotBiper Tratadapricode derehocul rancts. . 468
51 Segovia, Codigo Crvil argentino, p. 255,




et Jordico, B terinarte sas e
e o mores e Ssiacin atalent et
coms sipussts s

Gores es._"un negocio . Viciado precisaments
Bl por s e siiado e g contrari,

Gr come tal 3 con u ‘mismo modo de impugnacidn —Ia ac.

Ia simulacion. Bl eventual negocio disimulado, que es e
 en tales casos vae para €], la disciplina ordinaria”.
 S6lo realizando las advertencias y estableciendo las 1i-
o sgnifcado mis puroia clasificacin que e ar. 357
01 Con R recepta en
va el art. 337 revel que Ia simulacidn

‘excepcién a aquella que es reprobada por la normaiva vi-
gente por el periuicio causado a terceros, ¥ por su causs
Bres, al orden publico. - Podriamos establecer, en principio.

ilicita, y sometida tencia a uns condicion

siempre y cuando no tuviere los efectos de per-
uiclo a terceros y 4 in a la moral y orden publicos
Nuestro codificador como

‘por la le;
fuente de fal preceptiva a 1o expresado por el jurisconsulto

2 Suntoro Passareli Doctrinas generoiesdel derecha ciol p. 178,
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frances Touller, pero asimismo invoca las palabras de Fa.

al art. 9517, Cod.

Sin pretender hacéf hincapié alguno en la nocién de nu-
idad que Favard considera en relacion  a simulacion qus

ine-.lo clertoes que se esboza la equiparacién de a simu-
laci al reputar a aquélla
como m 53 fuente de éste; cuestion

que trataremos luego, en plena resolucién del casus.
" Freit

 realiza un anlisis e 1a simulacién en términos similares.
derecho judicial ha dicho al respecto que “la

ta condicionada

c6 para el acionante.

e on fin Nieito ¥ su oe

toy culcado,

hace improcedente todo pedido al respecto, méxime si cor

ello sélo se bus ‘el cumplimiento de obligaciones con-
]

traidas™™ o bien *la simulacion, por sf misma, no es repr
da

wimos a Salvat en cuanto a la definicién de la simu-
lacin licita o consrario sens s n simulacion s, de

e “la simulacién licita es aquella que a nadie
bersudica, i tiene un fin sicito"

 CNC, Sala B, 391087, £D, 3110,
2 oxe




mars "

Sotinds, Savet afimand que s simulacidn por ol
coatrario es licita. o cumo se dice ardinsriamente, &

Lii.En este aspecto, nuestro tratadista
ha seguido a los franceses, y fundamentaimente, a Planiol y
Ripert.

ante sob

'y ahora". al conte

‘o espacio temparal determinad) de la licitud y licitud
Simulatorie, "El problema de I8 imulzcion se presenta co

o e
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5. SOBRELA INEXISTENCIA DEL “ACTA SIMULATA
¥ SOBRE LA PROCEDENCIA DE LA ACCION DECLARATORIA
DE LA SIHULACION

El art. 958 del Cod. Civil ~cuya fuente es reconocida por
nuestro codificador en las ideas de Chardon-. en el estricto
ambito de Ia simulacion relativa, establece que cuando se
descubriere un acto serio, oculto bajo falsas apariencias, no
er éste anulado desde que no haya en @ violacién a

una ley, ni perjuicio a tercero.
dependientemente de 1a interpretacién que a este ar-
drsele —respecto a la noci6n de anula.

cién en el acto, no perjudica a las otras disposiciones vi-
lidas, siempre que sean separal

lo que, no 5610 no podra invalidarse el acto se-
io o real cuando no causare perjuicio a tercero ni violare la

ley vigente, ya una vez descubierto el acta simulat
le cubre los efectos de aquél, sino que ademas,

- Imente, pe to la invalidacion de

ciertos o subsistentes los restantes,

garantizar o inaiterabilidad de losderechos de los terceros
o dela aplic
Pero Lt auiere deci 1a ley cuando habla de acto se-

Feal, este acto que es el que verdaderamente las partes han
aueride reaiza. st déStinado siempre a auedar secreto
Sre

erio, cuya totalidad de efectos no provocan
perjuicio a terceros o violacién a la ley, sino en margen par.
il puede ser invalidado con respecto a los terceros ola ley




xsn W cwu cont. ey 333641 an menndnnrmlhdld
il

3 lament
—~ X gt con I obligacion & trer
a colacion lo recibido en los términos de tal instituto®.

5’
58

evesSpores o Slcies por Sk socod e o 40 pudrs soclo
e s cenie f Ll diindo o et de s dopucin 6 ion
“moro dineraria euflciente par wiscribir Ios spories,

erencia.
"Al mitm tiempo, a ey concede sl terer o de nuestro caso la c-
i e it Do Sl de s s edion 3 e gt
i per s raccucatecente o 1 masa

T For cs.nnormatin en cesti permitind it cine e
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Surge deljuego arménico de I pree

aquéllos, hasta alcanzar la porcion que por legitima le co-
Trespondiere (aris. 377 y 3602, Cod. Ciiby
e entonces que atacando por remedio legal perti-
ente,ciertos fectos del acto serio (donacidn). es posible:
sin necesidad de inval
dad de los derechos del tercero pefudicado (en &
caso, nuestro cliente)
Perolos propositos perseguidos por el art. 958, no serian

ta que, en principi carse la presencia del acto apa-
" rente que esté rionds o acto se s reats:

ic6mo llegar al acto serio, e interponer la acci6n de

colacion 3a desarrollada, st nos ehcontramos sun ante una

apariencia e venta que, como el epicarpio el fruto, nos

oculta la pulpa desnuda?™.
eciada respuesta: debemos fulmi-
nar el acto simulado, mediante la accion de declaracion de

(acto aparente), debidos en realidad a donaci6n del monto

poner

82 alicuota Iegitima en of naber sucesorio. y peicionar 13 educcion de
13 propis de sus hermanos hasts Acanar 1 Gus por ey 5 6 mismo e ¢
rreipondiere

el tercer hjo. ¥ 4 preciiamene en 1 hacho de encontrarse ocult, .

il i consiera s spaiencis” ses scepado b o
dentea e Tos limies
vt Derene it argemine P penert, 212, s renia

by ot dccun o deciraclonde i, ik Pt s S
62Ty Sex ot s artes atorgantes 4 cte  por losterceros
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real 0 gerio, ocultado ilicitamente y defender 1 porcion de
lgtine que coreepondiere®”

Del razonamiento anteriormente expuesto, se despren-
de una cuestién basa, que fundaments en un fodo su pro-
cedencia y construceion logica y dogmitica: - natureiecs

juridica del acta simulata™.
) Eropio Lizmblas desarrolla el punto con la acostum-
u.nua.maqmam

i bi
dominante, un mmﬂdm inexistente.
La pric

2 a calficacitn legal contenida en los arts.

ble, pero nunca inexistente. - Aciara que Ia
£ muy peculiar; ya que en tanto que

Pl quela pareshan espulado oculamente
3 la segunda opinién —ex;
se reputa of acto como mexistente, debidoa D el actosi.
juridico por cuant
delas partes no es “efective

nexisincis 4ok st stoninde. Adh s Bomalacion o
1a cuando perjudica a terceros o cuando tiene otro fin Sicie
la nulidad -0

v
ia o doctrine del acto smulad rae aparejoda la ineft

‘acto disimulado, por aplicacidn de la norma del
sk Cod Cror Dastadils e nuest)®

respecto 4 I nvpeacion e fn inchicacia e acto simulado:
veremos posteriormente que no es necesario re reputarlo

de remedios especficos Ak et et 4 acia
sin plenamente sus efectos.

De modo ue, considerando al acto simulado como
inexistente ~siguiendo en tal sentido, por intermedio de

1 Ver ol respecto, L deas vertidas por Spota, Albert G, Donacién
G

o poe evrl e 8.
bt
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Liambfas, a la doctrina mayoritaria en la materia- adverti
mos las siguientes consecuencias, derivadas de la declara-
ci6n de la simulaci6n, en los términos precedentemente ex.
puestos:

@) La declaracion judicial de simulacién —en el caso que

endientemente de 1a accion de colacién que ha-
bré de interponerse, y los efectos derivados de la reduccién
lonacion de marras para asegurar 1a incolumidad de Ia

all4 del supuesto similar que Planiol y Ripert
blecu\ fomado del Gerecho judicia francés,Io clerso ¢ que

dieniemente de si ¢l ehgano se perpetrd en su contra &5

% Bjemplos extractados por Planiol y Ripert, de la jurisprudenc
gats en b Semido. ver nota 4 Covs avel 11, 1931, 519771308 b 2
foad, Sioan
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una saludable solucidn y coloca un manto de justicia & la

En ocupa. los
s ladugade, o & tomide s e e o o
nummhmuam e e acto
et facutado pars elo, aun las paries mismas. La diferen.
ia entre partes y terceros solamende se presenta desde el

‘versales en su calidad de herederos legitimas se consideran
‘Como terceras 5 Ia simulacion ha 1o dirigida contra elor”
a bastardilla es nuestra)*.

2A

[Ty o S prers. s o

e T T, T £, 0
e drty
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Ahora bien, del andlisis de o precedentemente expuss.

surge que el justicial currir a sede judicial y
Phentear 58 siguientes sesiones

m de declaracion de simulacion del acto aparen

te: Accion meramente declarativa de la Inexstencia 4ol
acta simulata, 310s fectos de desnudar o descubrir e acto
real subya

oy

cda 1 donacin, on e setids de baber sido ol adze

S bien el credito liquido suml ‘de dinero que el padre dono
previamente a la su situacién que
complicarfa en extremo el o qus now o
e fnalidad sentada). que una vez“anexa-
‘dos" a la masa sucesoria, sin duda serian
s vometides & reduccion hasta dcancar 1a hieia
hereditaria que le correspondiere de pleno derecho al ter-

2,

) Accion por darios y peruicios, derivada de la simula.

cion licita. ' Seria pertinente, pero suje uestion de

procba qus. excederis los propteitos ds este trabaio st
o et

e Bano moral sujets este supuesto, s nuestro considerar,a

Ia prueba de realizacién del engafio directamente en contra
de nuestro cliente).

eI fomoso del causante,per s an co de ot con cieros cohre
oo o Wit socon- e poveekdan circ o fece
ad de 1

Tiema on st probators e el flo arios menciomade b esbo1sds en
n principo.




e w
Ba oo sentido i he quedado sufcientemente sre-
“chon
i’y en peruicio de los accionantes,terceros de
isiends wuna sola covse’ smalends ain s
scuerda smulsiorio respecia-de dichos acion de todos

1 Secionades ea Yireud e to Smpocst por os are o0
700 y 1081 del Céd. Civil™*. por

ba
£ivo de la sociedad en cuestién. Nos interesa, en cambio, &
por suscripcién en efectivo que torna a ambos hijos en po-

cién.
Recordemos pues que al mismo tiempo hemos adverti-
las partes mencionadas: una aparente suscripeidn de nue-

P i vbule 46 la domscign dei
Tonto dinerario suficiente para concretara, o 1t cesion o -
ndamnntndelunuzmmp or parte del padre ha.

Empere. escarecida que ha sido en cirta
b 48 e are Sschecion noe s svacate gh 8
desarrollo del presente trabajo, tropieza con una valla de

jurisprudencia de nuestros tribunales ha reconocido
1n complesag de 1 cuestion: =nmnh‘lm||h ién realiza.

criminal, las partes procurardn rodear al acto
e e, e P emtba, seulands os indicios

@ CNCiv,Sala D, 988, ED, 128:350.
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‘comprometedores y borrando los rastros, asf como operan.
do con premeditacién y eligiendo ¢l momento oportuno,
Se comprende asi, cun diffcil es 1a tarea de 1os terceros,
que casi unica prueba que ienen a su disposiién es a de

o dhcho o fuses al respecto que e acta simulado,
por hipotesis licito, Io que es en todo caso uxgm s la

precio, s carencia de medios del supuesto ‘adquirente, et-
“Fero jeutias aedice prstation son conducentes a los

fecios de acrediara exiatenla d simulac
560 pitn 3 Gneorporsda po ey 11711, aunae

a través de la invocacién de circunstancias que tornaren
inequivoca la existencia de simulacion (v.gr., presunciones

Dice el mencionado pérrafo, cuya estrechez dogmética

comparado nos ofrece solucion viable al res-
pecto, que junto a la doctrina nacional y los decisorios de
a

o JusgiitasiCivil 5, 1851
@ CNCiv, Saa E. 294781, £D, 04,125
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ejemplo, Betti expresa que la probana de simu-
al acto pr el perjudicado, se vinculard
mhﬂmqmml:mm—ﬂnllﬂ
efectos e incidencia del acto simulado o ficticio.

oo relata el profesor il » “on cuante 1 prucbe de

Ea
!

Jacién,
tia de diferente modo segin se trate de relaciones internas
entre las partes, o hacia los terceros. En las relaciones in-
tern, I

mos limites de la prueba testimonial, atendiendo a la posibi-
Iidad y el deber que tentan las partes de proveerse de una

tud, ¢ impida asi la conversisn del negocio la subyacents
terceros, -
recen por Ia razgn contraria, las limitaciones de a prucba

1 ‘naturalment
Para las partes 0 sus causahabientes, ‘como 1a prucba de 1a

Bimlmente s o 46l negocts siauiado, st sormetida o s

nesocio simulado sea i
Bipert.y con respacto s Jor
terceros 1a amiacién o un hechy ey

‘mismas pero es
‘muy diferente en cuanto a los que alegan los efectos que el
aparente pudiera producir en su pu!ulem"'

Los autores galos citados otorgan im; ial
1as R e ot e 1o spica:
cion que Ia Jurisprudencia hace de la mocidn de propiedad
aparente”, en base a serias presunciones judic

@ Pl i Tt rictend derla S e 1
& Planiol Ripers, Trotado prdctico de derecho chil froncts,
s
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doctrina nacional se ha mantenido conteste con los
principios sentados en el derecho comparado, y asimismo el
derecho judicial plasmado por nuestros tribunales ha desa-
rrollado una profusa justificacién cientifico-normativa de
tales principios.
Salvat, recordando que tal conjunto de principios
la

Ia
imulado, las cua-
a r contradocumen.
to, salvo los cas0s de excepcién' sgregando consecuente-
!los acreedores  terceros en general pueden

Proh:rh por toda clase de pruebas, incluso la de pre:
5. poraue llos se han encontrado en 1a imposibilidad G

. asi la opini6n de los autores franceses cldsicos como Aubry
u, Demolombe, Laurent, Larombitre, Baudry Lacanti

nerie, y la del propio Planiol®.
Ei profesor Liambias no es contrario 8 tal expoicién

eficaz aplicacién al caso que nos ocupa, y que la Jurispru-
'ha reconocido desde larga data®.
a Sala C e 1a Cémara Nacianalen o Civil en interpre.
tacién del i 2°del ar 360, Cod. Civil,ha esablecido que
0 1a simulacién es ilicita, 1a exigencia del contra.
locumento no debe prevalecer. pero, naturaimente, debe
haber prucba aportada por quién invoea la existencia del

relacion a los medios probatorios permitidos al le-
gitimado activo el tercero damnificado por la simulacion-,

© Ver al respects Salvat, Derecho civil argentine, Parte general,
o 20 Ve
@ Ver los alos citados po pecto nota 10 bis:
Ceivincap, 111248, A 19501 305 ST Bt Rios. LL .28
w0, £, 101242




meavos 185
:hﬂ-\bﬁ-n;. kgu.' los terceros que sslo
encuentran habilitados o legiimados para veriicar |
simalacién ili de su interds, s les admite

1w por la
evidente impocibilidad material de proveerse del contrado-

wuuma_,l!qwﬂbin-e ue las
mismas sean graves, precisas y concodantes y conduzcan.
a--n—muwnn.nu-a.h-um tica, a crear en el ém-

simulacién alegada”

todos los medios probatorios, inclusive por testigos y
Sunciones cuando mediare confesion de parie, principie de
Brueba por escrto, imposibilldad de presentar l contrado-

) En Io que hace a la exi Ia causa simulandi,
noes una prueba acabada de en
‘medida que ello imparlaria tener que introduciree en I o5
I de los contrat

saber cusles
Pacron sus intenciones, teniendo en cuenta ademés que los

Pies y no siempre precisos y definidos

"D No e necesaio par demortrar I simulacion, prect
hubo; pero gebe coriderares ars apreciaria ia
"' earende o preimiute 61 n:

E

rmfif

ina'ves demostrado o1 acto el 4¢ donacién camo
"CApel Rosacio, als 1. 0107, A . O M. de Y. O JA. 91

10 R .

o ol Rl S, 2708, re “Herederes D, Mtrsderos .
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Bl vielo de simlacin esde dfiil prucba para quien
invaca a no existencia de aco, nosiendo parte dl

e 1s proeba y el ol

criterios de normalidad, conservacién y segu-

) La parte interesada en sostener la validez del negocio
ie un tercero aduce simulado, tiene el deber moral -cuyo
incumplimiento apareja consecuencizs jurdicas- de apor-

{idad, roalidad v serledad del acto. y Mo s admisible que
contradiga tales explicacionessi e pruesa sobre 1os hecbos
invocados e

tspe:mudld e a prusba en e ulelo de simula-

cta pro.
7 Semanda do.nos s G0 iiao Soneepts
e'a imposicion de I carga de la prueba y nos aproxima a1
drea de las presunciones™.

Sila simulaci6n estuvo enderezada a actuar en per
cio de los sucesores universales del otorgante del acto, en

guen a crear el convencimiento del juzgador®.

NCom, Sla E, 101188, in e “Banco Shaw SA c/Gendelman, Gre

kel de Garbar, Chala y

20m,
ChCam: S £, 101188 Banco Shaw SA cGendelman,Gregoria
3 o

55'CNCiv, Sala C, 145181 ED, 4315,




advertido en el desarrollo precedente, que la in-
Lerposicin e secin de smdacion por acer ol St apa:
rente en una simulacién de cardcter relativo, y de la accién

de colacién para atacar el acto real o serio Subyacente, en
aras de la intangibilidad de 1a legitima del coheredero forzo-
cierto una hipétesis arriesgads.

.y a
gusitio brindado por la exposiciér del caso eiemplificativo
ut )
dela temética analizada.






