RESPONSABILIDAD Y REALIDAD
iPor qué es innecesaria Ia existencia de un régimen
de responsabilidad civil contractual por un ado
xtracontractual por el otro?
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1. Dersosuccion

Las clasificaciones en derecho no son susceptibles

a8 4 Vol O verdos, s o cose
10 % utlidad o inutilidad.

S uchuciones Nridicumente divalioes: voda consiraceisn
e gabinete resulta preseindible

reemos que eso acontece con el doble régimen d
ponsabilidad civil. Este régimen le asigna distintos alcan-

ento B i contrate responsablLasd SomtraciuaD que si
originado en 1a comi

e,
e paradtjico, tal unicidsd conceptual es garantia de
et e siwactanes que presenta s vida mo:
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derna han de estar contempladas por el derecho. Y
{ales sitoaciones mo TemuIaFiR sing varantes de un mitime
temi

Este trabajo busca demostrar la prescindencia de un do-
ble régimen de responsabilidad ci irtud de que tanto
un régimen coma otro estin onstruidos sobre una pénesis
En sintesis, pretends
sabilidad monista como normative e en
forma confunta tanto el fengmeno de la vilacitn del con-
Civil) como el del deber genérico de no

Casar dano afos demds (art. 1109, Cod. Civi)

izar 1a teorfa de la respon-

2. ELOUALISNO: UNA TEORIA INNECESARIA

n 1 derecho romano no existid una precisa disincion
entre los regimenes de respor ¥ ext
Coneachual. Habrian 5108 1ok losadores ¥ Botioudores
iones esablacircndifeencies enics anbos:

e doble régimen fue receptado por los codifcadore
franceses quienes lo a trane

s

ron ' dualidad en el concepto de culpa y. por Io tanto, en ex
n el doble régimen de responsabilidad (Saintelet

Chironi.. Sin embargo 1a doctrina fran

tiene el criterio de unidad de la culpa civil aun manteniend

doble régimen de responsabilidade. No obstante haber

ot & o Il 3 3 po
evire les dews orders de responsabil u-.ﬂmuim‘
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sido éxta la
ron la tesis monista: entre ellos Lefevre.

receptada por
qmd-amunimkmvnn-bm ", pero
basado en mmn.\qan-lennu(ms\n Asimnis-

comparado) e posibilidad de optar entre un u oiro repi
se acreditaren determinadas condiciones.
< mporarte actacar, o e sentido, que la cuestion

tual ha generado serias discusiones
Come sabemon, 1 incumplimiento. de una obligacion
e ina convencion abitia el

surgida e
bilidad contractual. De igual manera la violacién del prin-
genérico de no dafar (neminen laedere), del art. 1109

del Cod. responsabilidad extricantractual.
ol problema se suscita y ocurrs con frecuencla, cuando el
iento de una obligacion contractual iransgrede.

puesta a esta pregunta ha generado dos posturas
1a esis de T Sompatibilidsd- y 1a “tess de 1a incompatibi-

¥1a del cumulo.
La teoria de la opcién permite al acreedor elegir entre

Pars un profundizacién sobre i tema ver Alterin, Ao, Opeidn
anuions s & et ol A8, ST ALY
e Respeca 6 1 cuesion en o dereh cpatl
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uno  otro régimen: as condiciones de operatividad de sta
son variadas y dsc loctrina®. Vélez
admitio o Lo resiringido: felo cuando el Ineutspl
Thinte comraciual degenere en delto criminal (art. 1107,
Cod. Cinh

0 1a “teorfa del cumulo” le otorga al acreed
. p.umn. ad de clegirenire uno y otro dgimey e a8 sotoeh mmn,
rmativas que le sean mis r.vomm st sister
leza no aris
e

hibrida,
A legislativamente.
" La tesis de la incompatibilidad, por su parte, ma

E
g

ia de un articulo qus, como el 1107 "te mesteo Codrgo,

catan discusiones han
por 1 doctink pacione y exirinion. - ALk

en torno al concepto unitario de ilicitud. Por otro
también se propicia un nuevo enfoque en materiade sahor

nde primariamente el interés de la victima, relegan.
305! esponsable a un rol secunda tas consideracio.
nes serén materia de andlisis en 10s préximos apartados.

3. ELMONISMO Y LA UNICIDAD DE Lo IicITO

La teorfa de la unificacién del régimen de la respons;
lidad v 1e nda on ¢ PHTCIBIo 46 1 sPICEAA 9¢ 1o i
una ley viola

L1615, ensaya una

i, s
ipartit clara'e fusisiie
¥ Cont. Alerini. op.

o op.
£l concepto denberg sidoro. Una aproxi
e concepto puede encomrase n Lo undad e s regtmnes do recpan:
Sabilidad y a reacion causal en of Proyeco de Unificacion, LL. 198.A.05.

pect
52; Cazeaux - Trigo Represas, op.cit. L 1L,
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1197, C6d. Civib). En el supuesto de responsabilidad extra-
contractual o que se viola es el principio de no dafiar a otro,
Que reviste conforme al art. 1109 del Cod. Civil, igual natu.

‘vemos, no existe una real dif ambos
de ilicitud. Si la i :
;Cudl es la verdadera én de un doble régimen

‘axiolégico que reputamos falaz: creer que s mds
rave el hecho licito que ¢l incumplimiento contractual

mmneumnmmu Tanto es asi

que ‘muestra doctrine, hasta hace poce mayorian:

dmmmdmhmmmh:wmnﬂnmwm
tos constitutivos.

4. Soaurvoss v ParTomDAS DIvERENCIAS

La doctrina entiende pacificamente que los regimenes
de civil contractual y s

on: el hecho antjuridico b) o das: © a el
cau ili.
M o2 e subletivo illpa's Goioru avietive Georia dei

e razon de que este tema excede el proposito de este
trabajo y de que 1a doctrina lo ha analizado exhaustivamen-
s remitimos brevit

reputaba sus lulhnddu g sosten
dafio moral; b) carga
Fril
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it Altarin, op. it.: Bustamana. et Caseaux

. op. i Borda, Guilermo A, Tratads de derecho il Oblige.
v, Raymunds, Tratods de dereha el argenine._ Obigaciones
o lachoniaads por Enrique ; Gath, Colmo. Allredo, Obigaci.
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a en razén del ugar, material; ) prescripeion; o) ex-
n del resarcimiento.

14 mpre en la repar:
cion del heche, Hilto. contorme o ae. 1078 del Cad .

cedencia era facultativa para el juez debido a la defec.
Hiosa redaccion del art. 522 de Cod, Civil. Sin embargo.

5o lo tanto1a via del ecurso extraondinario quedar

de 1 ostenta que en el
imbit extracontiaciunt tam‘nnndl 212 victima probar la
culpa 2o demandado. For ol contrario, en ol mbitp con-
lrm ual s enendia aplicable i esquems binario de Demo-
ue que divide las obligacionss en aquéllas de medios
{orueba el acton) y de resuliado (prueba el &
necesaria complicacién docti Prars b i Sumeracs
por 1 reaidad negocil que supone una multiplicidad de

sponsabilidad ciitenof Antepro-
W Cioily Comercialde la Na-

i o e g e 0
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o ta prcba e octr e arrbucan e e espanscpiuied comrecn
L 3 ugurnien B e sbao ol mencionads it Tliv:
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‘bilidad objetiva (art. 1113, Céd. Civil). e

de situaciones que presenia el derecho actual obita 3 una
tan esq de.

importancia como put préctica, ambas
partes etaios 3 ol Juxgador egn & o' comviceion
apreciando esos elementos, confronténdolos y combinén-
doctrina mayoritaria sostenia

omm S0 era apiicable ol camy
son diversos los casos en qll! u: responsabilidad

que a responsabilidad

Hewena
o irabato e de trneparie i
s en'e it Extrconirmcrual ;,'m devde &aia i

‘acaecimiento del ilicito, en el 4mbito contra
Todalidades del el i

crea en la prictica un régimen sir

sal; por Io tanto creemos que una mera norma ritual carece

extension del resarcimiento y la prescripeidn, como
diimos, constituyen Tas diferencias sustanciale enire un
‘actual esquema del Cédi
pmmmu ignorar las mencionadas diferencias,
‘que sus limites, en ambos casos, dependen
o vnlunl-d u.x egisiador. - Ello € ast en virud de que

7o Sreetaa o ~nataralczs Jardica” de Ios regirenes ¢n
andlsls. " Se trata, pues, s6io de un problema de poitica k-

7 Planiol op. cit p.685.
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5. L CUESTION EX NUESTRO DERECHO

a) El esquema del Cédigo

jimos, las diferencias sustanciales que estableci6

el legisiador son la extensién del resarcimiento y la pres.-
eripcién

En cuanto a la prescripcién Veélez previd para las accio-

nes derivadas del incumplimiento contractual el plazo de

diez aos (art. 4023, C6d. Civil), en cambio, en el régimen

extracontractual el plazo es de dos anos (art. 4037, Cod. Ci-

incluyen las consecuencius medisa

130 de I responsabiidad extracontractual a ex

tension del resarcimiento comprende las consecuencias in-

mediatas y mediatas; en caso. de dolo, se responde por lus

consecuencias casuales tenidas en mira al ejecutar el hecho
(art. 901y ss., C6d. Civil).

b) Laley 17048
I3 importante destscr que nusstro ordenamients e
onista de la resy idad
con ia sancion de la ley 17
sobre responsabi

los regimenes contractual y extracontractual
vencidn establece a responsabilidad del explo
dor de una instalacién ‘nuclear en forma objetiva (rt 1V 1)
aya 0 no asumido contractualmente tal Rwonnhmdnd
@RI y o). Bl plazo e 1a prescripeion (art. V) y la
Lensitn del resarcimiento (at. U son jaént

©) Anteproyectos de reforma al Cédigo Civil

este
tos de reforma, i Codigo Civi,_ Determinaremos si recep-
tan 0 no ala teorfa de la responsabi il dualista.

n Anmmmm Bibiloni". Este pnmo trabajo_del
doctor Bibiloni establece, en cuanto al plazo de la prescrip-

W Bibilon, Jusn A., Antepropecto, Bs. As, Kraft. . 1.




para ‘el régimen extracontractual (s Cap. I,

XVI, Sece. 1, Libro IV, P L. T
En lo concemiente & la extension del resarcimiento, se
¥ culpoas, el responder por las ‘aue deriven

e oo consecuenciar
presacion misma’ " e previc o podo
m;m..unuumunm,c-nwmns&"t
En cusnto o esponsabilidad squilans deri
delito civil se responderd por las consecuencias i,
Rectiurius 5 mediatas tehidas en mire (ure 1988, T 1L
ooyt din
Respcto e bl dehech o culpa, e -
e e sponasbid o

sl 105ty ioss,
ta claro que este anteproyecto recepta la teoria d
a responsabiaed o piners .

_ 2) Anteproyecto de 1936w, l:nmniollnhmdevrﬂ
cripeidn, este trabajo establece, €
término de.

iende a mu esion ma
Pechos ticrtos” I Sec.

des que pone en cabeza del juez para determinar 1a exten-
sion el resarcimiento. Es ademis muy claro que se
Cepta I teoria de 1 responsabiidad cvi dualita
3) Anteproyecto de 1954, En el smbito contractual, el

12 Ao de 13368 As K
ieprovecto de 195 e s Repibics Avorting. Universidad
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plazo de prescripeion es decenal (art. 323, inc. 5°) y anual
enel elmpn eSAracomrectual . 93T, inc. 0%

lacionado a la extension del resarcimiento, en el
campo extracontractual en la variable culposa, se dbert

viatbier Cuando- el hecho et constuve Seta i
(media dolo), s¢ deberan resarcir los danos aue sean cons
Caenci, hmediate, previchle s Cobdaies temidss en i
art. 1075)

En Ia orita contractul, en e incumplimiento culposo.
se deberd responder por las consecuencias inmediatas y
rectas (art. 883, Secc. I, Cap. VI, Libro IV). En el caso de
incumplimiento doloso el anteproyecto remite al art. 1075

sintesis, todos los anteproyectos de reforma al Codi-
o Civil regulan en distintos lugares a las dos ramas de la
responsabilid actual

Ta

Tista.
@ Prwmo de unificacion del derecho privado

proyecto de unificaci6n del derecho privado no hace
s ot preiender Comventie en ey un CHtrl, argamente
expresado por la doctrina civilista nacional desde el co-
‘mienzo de la década del 6 icacién de los regimenes
dela responsabilded civl

postuvieron e Tercer Congress Nacional s De-

erceras Jornadas Sanjuaninas de Derecho
n, 1986), Unifcacén

Bereche Gl (Ccnlenus, £ 1089), y
Jornad

do por Izquierdo Tolsada al afirmar que nuestro Cdigo, en
caso de ser aprobado el proyecto, se encontraria entre los
‘més modernos del mundo,

5 L
: Goldenbers. op. it p. 800y -

Cuil y Comercil”,
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En efecto, 560 los Cédigos de Checoslovaquia, Senegal,
Yugoalavia y Quebec®, receptan ia responsabilidad civii
) en cuestion logra la unificacién
g ELBTOVEC logra de regime-
1) La suspresion del art. 1107 que separaba a ambos re-
gtmenes.
2) La unificacién del plazo de prescripci6n por el térmi-
no de cinco afos en el nuevo art. 3933,
3, La unificacin de la extension del

En otros términos el proyecto aplica los limites de a .

contractual. Vale decir que en ambos casos debe respon.
Gerse por las Consesuencis amedintas 3 medieiss (ont
arta. 303y 904, Cod. Cm.lly.nm«ihdnlo también se com.
prende a las consecuencias casuales (conf. art. 905).

lidad adecuada.
En sintesis. y por las razones que hemos expuesto, cree-
mos que el proyecto no hace mas que responder a criterios
e justicia, sentido coman y Simplicidad.
8. UN XUV KXPOQUE N MATERIA DE RESPONSABILIDAD CTVL.
es hemos dejado en claro

Es el turmo, pues, de darle sustento a la tesis de [a uni-
dad mediante ia adopeion de un esquema valorativo acorde
n ella. Tal es el propési

La moderna doctrina fr
lucion de a responsabilidad eminentemente subjetiva del

 Ver Lopes Caban. op. it p. 4.
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Code hacia factores de atribucion enteramente objetivos,
3 aun, hacia una res lidad sin responsables, hace
cosarlo un nuevo enfoque en materia de responsabilidad
civil®,

At Yvonne Lambert Fatire sosiens que ol moderna
arech de dascs no dabe anfocarse 3 desd a ob
de reparar del res i sino desde ¢ dere
maser i ndemnhada; Vale deci que 1a relnonnbxludnl

un crédito de reparacién.
En la doctris sé Lépez Olaciregui ha defen.
dido una postura parecida, aun utilizando otrs

e causado, debe atenderse pric

mariamente .| mme: e Ta victima, aue es quien injusta.
ente 1o ha st

podemos dect qua ¢ derna responss

Andemnisation des vietimes se passe de res.

El primer interrogante que nos presenta esta postura
es el siguiente: ;Acompania este nuevo enfoque
uma evnluemn Jurisprudencial y legislativa en el mismo sen-

50 de responder negativamente, estariamos ante
otra laboracion doctrinaris sin splicacién. practica. ‘Por
ello, convengamos en principio que Ia respuesta debe ser la
afirmativa y verifiquemos tal hipte:

0, nto juridico
ce mucho tiempo. supuestos que
o de la ‘hdemnizads.
I Cidentes de tra

prey ' aun en 105 casos de fuerza mayor, 5
E5ta o es ajens a trabajo. La ley 17.711 también aport e

un et
demieacon de

o el responsailin o une
indemnisarion, enRevue Trimesris

de o ey de in-

 Lambert Faivre,op.cit.p. 1.
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el mismo sentido la responsabilidad del duefio o guardién
por el riesgo 0 vicio e la cosa (art. 1113, C6d. Civil: la res-
en razones de equidad (art. 907 in

fine. Cod. Civi, ¥ Ia responsabilidad por exceso en Ia nor.
fam-

Hitn oo tame Ia inclusién en nuestro derecho de la
c«-:vuu:un de Viena sobre responsabilidad por dafos mu-

s decir, In 72 comentada ley 17.048. Finabmente,
igames ave o Provecto de Dnifcacion del Derech s

Ia extensién de la responsabilidad objetiva por el hecho de

plimiento contractual (at. 521 1a espon-
sabilidad objetiva y solidaria po: arts.
1i13a um, Ja reaponsabilidad ohjetiva y concurrente del

maduracién. Por ello, hemos seleccionado ex profeso tres

damentos.Ios ueces entendieron prioritario el derecho de
'a ser indemnizada.
Ve &0 Jos autos “Bonavena, P. C. A H
cta e dacuti ) JeP G Huracan con

Totura de un tabion de 1a tribuna destinada a publico de dic
cho club. "E1 espectador tallecid como consecuencia de una
septicemia sobreviniente. jara resolvié a favor del
Sastrsse s sl

innominado de e vilacion de los ats. 1108y
1135861 Cou. Civl responsabilidad extracontractual).
En “Kulosar de Juhasz, Z. c/Picardo, O. (Suc)"™ se re-

= Goldenbere, op. it . 804 y a: Cazeaux -Trigo Represas, op. it..

CCw2'Cap, 13941, LL, 4845, con crtico comentario de Acuta
Ansorena: Areurs, Incumplimicnta de contraios ¥ rerponsobiidad por €
A o e

" CCivECap, ZUIOAT, LL. 48211, con comentario de Neppi. Victor,
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so0lvi6 que el locador es res

xeh
€rivads del hecho de s cosas (culp

Sauiliana) 3 1n culpa contractual emergente de a locacion
a relacion de causali-
ntre Imputabilidad de quél &

culpa dl duato e i
te, en m “avios “Demaria, A, cestaurante
/otro

Abruz:
Pl de i restorin por 1a muerie seasionada's un ch
teen razon de abar sumiisirado “imentos en mal estado.
cedi6 el reclamo indemnizatorio basdn.
dose en 8 vioacion del contesto mpominads que vinculabs
a la victima con el demandado. Por su parte la Corte, sin

actora sustentando su posicion en los principios de 1 res-
ponsabilidad extracontractual. Este anlisis nos lleva ne-
Cesariam rnos un segundo y definitivo interro.
Fante: uevo enfoque 12 ex
Fegimeh de responsabilidad cwil?

Creemos que los fallos expuestos nos dan la respues-

En todos ellos m sjueces o haciendo lugar Tain.
Scmnizacion y prescindiendo delov exquemas doctiarios

Prevalceientes For esa .m merecieron Ia critica de s
cirina.  Sin embargo, ¢sta debid en 10dos 103 casos reco
cer e s sofuciones aioads abin o st
imar que el nuevo enfoque

Dnm;bxhdld Tesulta 1 fundamento axiologico e 1a unifc

Finaimente. o querers dejar de destaca que desde e

unto de vista valorativo 1a mentada unificacion supone

descartar ol v critcado preuio acerca dela "maver tove
dadderhecho I nclmplimiento contdciul
En su reempl Guel que sostiene que
Tt 1 daor hecha Hevo e Tnecacion Se igostan en u
‘onsecuencias

‘Aqui, quienes esto escribimos, debemos confesar que
mantivimos serias discrepancias “intestinas” respecto de la

:




sutor de. por ejemplo,un gt B0 e 1 o Pe-
nab). te debimos coincidir que ante la

o ela sdlo establece un quid hasta donde slcan:
la indemnizacic

7. Comcuomomss
), B2 derecho tiene por funcién ordenas 1a vids en so-
ciedad en base a criterios considerados just
b) La responsabilidad civil es el nupo-mvo con que
cuenta el derecho para “volver” una situacién de hecho da-
D‘h’inumul

civil no debe sujetarse a esque-
mas dela i hbqnlnvrin ‘que vuelvan sus soluciones en perjuicio

> Toda chsifcacién juridica artificiosa no s6lo acre:

s e ae Smosls sontreti 1a misima de gt a
s presume conocida ot lodos
ut?) Bl doble régimen de responsabilidad civil (contrac-
tual'y extracontractual) no es més que una consiruceion -

n Nose e prtende Ia amalgama de dos fendmenos tan

tales.  Sélo se busca la unificaci6n de los regimenes que re-
gulan la responsabilidad emergente del acaecimiento del
hecho ilicito y del incumplimiento contractual.

©) Ls respensabiidad contractualy extracontractual no
s0n mas que hijas de una misma madre: a iicitud.
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h) Las dife len entre ambos siste-
mas no mpu..am o voliniad de tgisiador

orporacion de 1a ley 17.048 y el Proyect
Unificacion el Derecho Privado no son més qué 1 irduc.
cién legislativa de un criterio ampliamente acepts

L modern cesponsabilidad cvi no debe enfocarse
e reparar del responsable sino desde

Fhereche deta v

o Este nuevo enfoque de a responsabilidad civl y la
teo unificacion de regimenes. o ienen sino 3610
benefciarior el justiciable.
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