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(PUEDEN LOS JUECES ARGENTINOS DECLARAR
DE OFICIO LA INCONSTITUCIONALIDAD
DE LAS LEYES?"

2
ADOLFO PLINER
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contrario que con-

de s aiibuciones, cumplic con n mition caeucal de obwervar 3
hacer observar Ia ley fundamental de donde provienen sus propios

2L que se b dado en amar e “oatral” do constitucio-
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de aaleyes ™ 50 e mis que un cspialo o u pisaio de

irdmi
\a ley supremma rmanents,
Constacts vela dé arioas, que 1y propia consitucion 7o

B =2 & e excusivaiene, piro ue pen sore o
rbcariad sobet aeciin gue’ pan. Semmilo tas e icabiiiad
determinada ot e Tugar g ocupen 0 organizacion urkdies:
politca do Ia so

echirs hablar aqul de “preservacién de la o

cion” 3 der pare mds adelant o eximen de o ek del “contrl
constitucionsl® ¢n Ia medida de nuestro derecho PoSIivo como un

del dogma ional.

acierto mul .m ol fues lnnn:ll n dar forma def

‘mente madura, y de una sola vez de gu nacimien-

R Sovia qus Farmite & e Josce v . gonitec

Dalidad de 2a leyes de] Congreso n ¢ acto do splcaias, imports
descubrir y poner en evideacia en el complejo me

Constitucién norteamerican o eon facaiaan.
i ese poder —en tant ento de Ia defensa de la Constitu-
— ea exclusivo de la Corte Suprema o del Poder Judicial, ni

o .
des del resuardo intogrl de o intangrbil
Creo que si laa expresiones acusadas por una iaveterads re-
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peticién como que Ia Corte Juicin e o
Foumedn ce'e Consivaion”, 5 48 m “!lnoel e contro de ia
cgostitucionalidad de 13 eyes” y de los actos de los ofros pode-

om0 o cmplesdas 0 sniid ul.\-l:lmtnu ‘metafirico, s eath
incrriendo en una cxageracion derecho y el
Geher do vear por 1a oomervancia de It constiticitn, y | poder
de remedir o St nconsitulonten, et abundumertemet

repartidas en nuestra carta fundamen la parte de ese
hacer que ncure & 1os Jueces, ¥ en panm.ur &1s Corte Su-
prema, cobra en Ia realidad e Ia trascendencis

o funclonalents uns Jertfqul, presigl  f tﬂ:-dn que |. o
vere a del sistems st Iejos de ser

mer lugar, e fuscidn primaria e todoa los pod-
res ottt 4o Botado: Al presdonte 3 MpﬂMuléu e

en’pugra con Ia C cauum:m
Sm & i gk m-m s mis, o stadad
e deber do “armarae o0 ues G 1 Bastn 3 de ota Gonnttn:

o Tt 2,y vemon 68 rmino al
Puehlo en armas como guardian fiza del Arca de a Alissaa” ds
Ia Nacién Argentina, ese mismo pueblo que pacificamente honra
y defiende s la Constitucién en el ejercicio normal del derecho de

Charo et qus o sapen o ko gutoepropioedel frcee
el poder, o de la actividad ciudadans, el celo constituci

21 D capasircidad deacko da afmicion 3 a supeemacia 4o
11 Constitucion como cuando eI fuez 8¢ proguacia por 1t neficscis
de una ley, decreto, ordenanza —o hasta do una disposicién con-
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Corte Supeema- sino un umago de conflco de poderss, un
mummﬂod:ﬁrllnalnlm
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T, ey ecarada o vhor s efesien o reooicionce udca:
les gl repuaron inconeiliable’ con Ia. Constitucién, en el o
o, 2

e de “oulidad” se ya en la exposicién de

Marsiallen 1 sententi de Masbery o/Ason, proo
que no me parece 2 Como tam.
In legitima al frecuente empleo de la misma v
ausstra Corte Suprema. Log fueces, en Is Argenina como o los
érica, carecen de poder pars amilr una

o un decreto, ‘que a jusgar creto
oCundo e T et &y lepes contraditorius de difrents
Serarquis, Ia que debe preferirse segin € orden Constitucional,
dejan do ado 1a que conforme o ac orden carece d vior. Esta

retitic
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gupremacia do 1a
Duu'hlmnﬁn -e mumm. on T S de as Caran
dernas. La de los Estados Unidos de América, de 1781, solo con-
signo el prindgf:, omo vinos s wicular & recuro pars ba:

cerlo efectivo La elabor sprudeacial que Ja siguld, orga-
o'el procedimiento de 1 impugnacion judicial, 1o fus
acién de i, puea recon ntes en Ia
actividad de lostribunales localés antes de Is unién de 1as trece co-
onias, inspirada en a doctrina del Jues ingiéo s Edward
laramente hecha n ia conclencia, piblica. D+

: e debe pre
de impartic e s eposciones consit
. por ejemplo, 1as restricciones 3
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sinturas locales, s 0o existe igtn proce

3enTa sufiients fieibiidad para no
copibihdai 6 ko pariimentos orsiposctes
imer ensayo lo hace la Francia revolucionaria. La.

Constitucién del 22 Frimario el afio VI a un Senado

‘funcién de “anular o mantener todos los actos que

pu itucionales por el por

el gobierno’. Como es légico, Ia figura sbeorbente del Primer Cén-

g 3 5 ocasicn & ese tri itu-

cional para hacer uso deres. Se acordé de ellos recién el 3
de abril de 1814, a los tres dias de In entrada de loa al

dores a Paris, caido , para declarar en su calidad de guar-

din de la Constitucién, Ia caducidad de lo del Empersc

dor “culpable de repetidas_violaciones constitucionales” %, E1

ado Conservador habria de sobrevivir, sin embargo. Lo tene-

Fuacuron, Jav y Mo EI Federalie, phg. 46, Bdc. Fondo de Cul-
fura Bcvniin, Mxico, 198

Inax Covrezun: La Nowselle Consiaion et e Rigime Poliqus de la
o T2 Fai, 1659 (Barger Levew,
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‘mos hoy, metamorfoseado, en el Consejo Constitucional de la re-
forma dé 1858, que vino con ol De
. — Aungue 1a doctrina de la separacion de loa poderes ha
Francia, su_aplicaci
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el control constitucional
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‘constitucional e 1as leyes. EI Senado Conservador postrevolucio-
e apeavie s a SHermativ 3 borrasces polcts 34 sige
atribucionea

2" (Senado), site mi
nmym.wmmmlam Repibii ren
Sobre todo 3 se advierte que los integrantes am’m e eligen
Huyendo de I supuesta parciaidad 20 e’
EComienda o i de consltacomsited e s
mente & los mismos que Sargica est coacils oo
compronizo pltico® e extisgul sin tenr cas ccain de 55
tuar, al cabo de once asos.

patibil las leyes sanciona
‘ales. Emiten su fuitlo ‘(aquenmlmm e Brcidince 4o Repa.
blica, del primer ministro o

tucida, cuyo vicl
clsameate porque se Juago ea abstricto y bajo
tlll:muc}et?é;jmmn;wqm(\mmﬂ e posde reduciron
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confiar & un alto tribunal judicial el con-

preocupaci
exacto do un drgano en 1 distrivuicn de 138 competencias de
der.

La Constitucion austriaca de 1920 instituys un
Consitusonal ¢ e ip. San micnbros cran, cogidos po ida

ral o locale ia de un tri

También podia hacerlo de oficio o 1oy wids Mo oo

constitui Ia base llo del 'mmnm Comltucioal’ Becla-

rada la inconstitucionalidad, Ja ‘quedaba automé-
icamente privada de vigor, a S oet

y el Tederal o
“land” (Estado local) e-xm uu-mu < e el pusteidnd
al fallo jvalidatorio (art. 140).

Eate triby a4 comiy con o Tetbunl Supremo
de Viena, cabera. o Instancia Gitima.de 1t organizacion fudicial
austriaca (i jarse

i . pero sin £ par arse sobre
Ia inconstituciopalidad de una ley. Si en el curso de una causa un

ibunal comi, o f proplo Tribunal Supremo, reputase imaplica-
Bl una ey por s repugnante  un principio consti be-

Lt
com! n.,ud...‘i'ﬁ'; pertinente ot stlo st puede producir (-

uatitucional de Checoslovaquia Gl i 1920

‘Tribunal Constitucional de extraccién po-
Iiica, smilar al austriaco, y con facultades privativas en 13 mate-
tando. Sin embargo en Ia que en

s
e acord » I usticia ordinaria 1a
Dotéstad de examinar 1a valides commtitucional de as Jyen desde

s Con i e d 1998 "4 psens o e Repiblic 0 g

S eherdoadin o ek oes
Dceraia ol rate de o ke ooy samimeeies

101

et B et 1 e s




e rmove ek o e s i
oz e s

ista. formar de su sancién, mas o por rastn de su
el AR ety

fbride mezcla de tribunal Judicial y de

procedimi
Bl o su conattacin en 1 o e procang Bche Ja pravianita
del clemento tados en él ¢l Parlamento,

No por beterogénea es
s a presimdonci polen 3 e u-mn. ¥ e m. :

“lo que i Conocimiento g los casee Ie pucds ser
o vis e coumlt como de ecuso ol bz e purtes
anamiento del que Kelaen con o ofrecis una

y bich concebida.al roblea de I pressrvacion de 1a
Satoridad de I Constita
En la ditima reforma constituciona uruguaya se adopts un

dominante en Europa. “Las leyes podrin ser declaradas inconsti-
e s f s (art. 256),
pero esta facultad compete a Ia Suprema Corte en origi

pro
clevar un caso a la Suprema consideran que se verén ex-
‘puestos a aplicar una ley que reputan incontitucional.

eicana. S e o e o8 dufe.
el redpectivo poder,

ngin s

luneuhcnd i grado, con Io .....s..,,.u.mm.u

onatituirse en uny Sapecis, e tribumal de Faranti
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I — Los TRIBUNALES ASGENTINGS Y LA SUPREMACIA
conmTITUCIONAL.

y Tegistativo
‘subordinada.
icipalidad de la Capital ¢/Elortondo.

ow 755, pag. 162
Pemalisiaed de nuestro sistma esté en 83 Tanezs, en w0
fexibiidad, en que f usgumiento circunstaseial de la ey carece
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obedecer los mandatos de la ley fundamental en la estera de mu
propiaclon . P preciar con mayer rger e eeimieta
2'ei Tuncioncs,loa Jucces aélo pueden pronunciar sncidentaimento
" Inconstitucanalidad de In Loy, Borave o existe eh mutatto
ordenumiento furiaics 18 poubikind g que ta decaracids sen
e orfla mismo 3 o g, N 3¢ pude ecemar
al sacons argenino que e doclarada mmw
i eemnmmm\ e un. ley por el solo hecho
o is Consituiin . Lo que s Gemandn es 2 rparion
S perh ey reputad
..-.m o m... jurm(:n establecio, o a cesacion o supresién de
n del agravio a un interés concreto, o Ia apl-
ren prd'mnla £ ot Jey aue exiuye o primers por. con-
art. 31°de ia Constituck

ll mportafia. eatorpecer Iy 3ccion indspendieats o los oiros
departamentos de gobierno” =", Y més tarde volvid a expresar




s o Bk o 6 st
asnin e [ m—

e "l teunal o decide Jo contormidd o dsconformidad de s
deres, resuelve si en el
precepioslegales o reglamentarics se

Iy
ur, o 281 o St Focende ronion
como en el respeto de la estera que la Cons asigna, con
u-mn privativo, a los otros ¥ & lus sutonomias provin-

Suprema es un tribunal exclusivamente
mx:m _|- Ganmuum oo e atribuy podere poltcss— y so
antenerso a el placo de oquil

las normaa menoscabadas e la
B Justicia enimiende al legialadr o al jcutivo, sino poraL
de a esencia de la misin constitucional del Poder Judiclal de:\dl!

For ello e caricer de amparo del nterés  rivado gue tene 16
funcién judic precisado por Ia

¥ aue
hiar o preciion en oo aitocions argentiag
1o eoiond o sas < prin bmaie Y obfetive pars Jesgar de
connituron
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V. — ; PUEDEN 108 JUBCES AMGENTINOS DECLARAR DE OFICIO L
JONALIDAD DE LAS LEYES?

14— Hechs esta sumaria sevata panordmicn de los modos

 aleances de la revisién constitucional de la ley, voy a contraer-
Toe a1 tema propuesto

Correapon ;op primer Jugar, o setido de I expresién

declaracitn do oicc”. o cuando su acti-

2o ha eido provocada por r»etux de parte interesada,

mm-m'mdz-um:wuuw(

Ge proceder del Poder Judicia, cuya ﬁmuhn s i o derebao o

2o Db Gy ok preta dshn-
v mm una maeria determioud hﬂwm o mficiente o
gujen la ande tenga it
R bttt o o Sver . gt o importe a dec
de una contiesds partcular, coneets, En suma: un caso. Vease,
s deIa posil i declaracién es-
tinea y thatracta G mmmmwmm por cunlquier es,
50 cual uere s erarqa o
F 1o Gemis comp hemos v
sino en

‘sentido mis restringido se entiende por “decla-

iy T D il Tt s e
T S T

o u:* i

v A % igio; eusndo of

o purte 4l contronersi,

do denteg e un caso it s oy deciign, mpmanpma

cusstond 1 valides constituconal de I ey, por o que, s e re-
suclve 3 plantearse la cuestién 1a babrd introducido en el plei

‘con prescindencia de la intencién y de 1a voluntad de los litigan:

, pronunciindose obre un punto ajens al ltigi; oo Sutces
tienen el deber do fallar con arreglo a las acciones deducidas
(art. 216, C6d. de Ptos. uﬂ,-wymm las cuestiones
qQue e son sometidas, y no otras, Claro esté que el derecho jnvo-
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e coe poder fobe sk eiveblo

ue deriva del art. 31 de 1a Carta Fundamental y 3 1a ue 1o
puede substraerse sin violar sus deberes .
bl entendido Ia Cimara de Apelaciones de Mercedes

(Buenos Aires) en un viejo fallo** donde exprest que las cucs-
tiones de inconstitucionalidad 5o lo deben resolverse e oficio,
sino ‘previo. No parece,

i, s e 1 G e ot
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del miszo modo piensa Pablo A, Ramells *, quien hace girer su
razonamiento sobre el principio de que una vez sometido el cazo
s decisién Sudical como el uex ‘pede y debe Suplir o de amm

i
argenion gue e sventuan 3 .m-.. de cico ¢ neta materia

" aeahi
o 1y Shtude po s Chrare Seguada Gty Comerce ds Gor
oy o 24 e -:l:m e 1655 aier comornon o sens
22 o S i e G S
Forel ety un unm o ol o trmtan
Prces T ctestion e compen
Ao oo o Gl o oy 143403 o b
ol Ty Cimare 6 Apclain oo, decrd

y tibanaies gor ks creadas oo
an znm.x.. e ustca. Revindics pare s I facultad do pro-

sin peticin de parte, pues

o s mm..u. S spicat ink 1oy en e nmaa mlurul, lo'pr ime-

ke 3 coacepion, i e rvlmm In ley
‘magistrados

¥ aue
provincias a1 margen de nuestro
Serecho constitucional La méduls del conficto 5o ers una cues

¥ P A Rostrin La Enuctura del Etado,pi
Lo Sy i vy s de I o Lot CFa
o el o el ldad ....,.....,..a.;.,l.m

edera"DE Zevaitn, cuye revanes o recogi o
R e e e B Sopc Cot d T do B

i
prominc Suprema
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tidn de interéa privado. size un problema de orden piblico como
el defenan el Juisiccion Tocales de

petia mlﬂmlnﬂn\mnﬂ, 3 ien s 1 dputaba e uns deper.

2 que adoptaba 13
s ol B etcabe e we nbnciones consRacionies

e
freie]
i o e acen e ket ol i emuied oe
Sontrol constitucionai s no meds c erimiento de par-
de Judicial

a Corte e
uwrtumdld o reuclo por o Thum| 1:. wag i e afcln
iacion G los prinepi

i Tl e e ot
pero el slo P, i e
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exclusivaments & evitar que los magistrades aterv-

y
res erigiéndose en su mentor o en su censor, aunque fuera con la
preservar el orden constitucional,

e do 1969, allo mdmer 43363,
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en el momento mismo en que extralimite su funcion
pecifca. Wientras adminiatz futicie aplicando o ey que rop
conocer poder vinculatorio a la.ley que infringe la Constitucion,

poc
it Gtaran ron
lqudll 2 pmnpm a6l amnico oquilbri e debe presidie su

e pinpely myw tribunales inf
ren— Comons . Secde Sn s come 1o presenbe o art. 100
de 1a Constitucién Nacional, es dec

cusndo careaca.de otro fundamento legal, pero no cuando exista

e, o cando o declei, de sniconaifonaldad po enciere
rtes” . Ne
Ias o

por
cho dijo la Corte misma s‘ue e o elwdmlon do las cuestione
invalides de las normas ‘4o inconstitucionall
o o prtienie pare 1 Jubecson I madidh evsons
oclminiede derecho‘quo wita ‘que la

o “cuando 2o le queda Ia via de optar por a interpretacion cons-
el de 41

e s e 6
e T T R
i

SN o, 24365 7 24295,
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en tuncén de un agravio  un iterés paticalr, e cae agra-
vio funde por ess razén el reclamo judiial
‘hnhwmn Rmmiicioea Ge cobies

bajo cusndo expresé que las grandes frases

o mmmmn" o "ennlrul orisdcsional” mueven a angago por

¥ efercen

.. :anlm! Juisdicional e 8 constituclonalidad de s leye conn

roquiere paa oo, en causs legalmente tabads, po par-

ue tiene interés personal y legitimo, y la declaracién de in-
mn.mrmhw e hace necesaria para impartir la justicia que

de currie que a I contienda fudcaluna de

fora e . I l. .P«m. el jue
el prmmdl!ndu ey de moon-mum
oy o ‘aceptadsa como

e st psto que ol fue debe apicar

Sentdo e deben
ad con c.,,.t.ms:,. S ot e s ey
Clertor G it um
lGeniino especifco do controla 14 alider
ey s S0 st ok 3 o st ave . pidn ¥
atlo que pig

disponiiind,
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Bimento de una obligacidn o o reconocimiento do un derche, Si
para Ia més cumplida satisfaccién de sus

Juriaconsul
el revisa “La Ley' con 106 Maigs n mera B¢ muestre
Srpnnsn marearicn B was buton i o el 3t 1 A
constitucional.

22.—Si es corvecta In conatante jurisprudencia de la Corte
Suprema en el sentido de que el consentimiento del vicio e in-
consitucionalidad clrra la via de impugnacion, s valides de I

Fulle, 187409, 189124
RS 1A O
e e 1959, o #0013
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desprenderse de sus biene y hacer abandono de todos sus intere-
sea” Pero los poderes piblicos 5o estin facultados pura hacer de-
it de s Sebern o m‘ﬂumnlwnmmuu‘m
atribucions ns estat ‘Conatitucién. Asi

legislar —a menos que

de poder, no ¢

S ot cpeciedo an peofunda o del orden cons
titucionalen que est rudamente aectads hlntmlmh sz i

e 8 piaivo de s bierno. La.
ot Bipecna 3 Bovos deje 3o psemaciares sohes . oo
petencia’ de las Cimarss P.mmn‘ pcmne e) svance del poder
Sominitrsor derlsands  kn Yoie n 1o o1

suscepti o

Conacatide por. o Potor Jodie wia de-ines as Torutodes gus 1o

a6 Ja Constitucién para usarlas al servicio del orden juridico

stablecido en nuestrh Carta Magoa. La funcion de guardiana do

ol i poe ol Ko Bacho do pr ks w0 e
o

cumplir log mandatos de la ky auprema, 3 preservar au imtangi.
bildad, defendendo Ia porciéa de P evtordud de e es deposis

— En suma, coneluyo que o es discutible a imposibilidad
i tran de declarar de ofici

Jueces i de
Tbicion i 1a cusatin s pone 4 manitisto en uma canas sujets

= Algunes de 1o nots de PréculoNerv
g 103,259, pig 1 Daro “La Lo
(513 b neiime d 1955, 2o 1 o #0072

" 1 82, . 604 1 9
Pl SRR R
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2 ou decsitn. Serfa. contradictario y perturbador esperar que sean
‘quienes salgan en defensa de las facultades pri-

vativa doos podere piblios, eriiéudone e dfensons 95
ante quicnes ticoen i deber institucional

S for el preservc e n subversin 5 peope Lves
aure, 5, onel f funts miema. Gl orden irideo e que

Buenos Aires, 12 de noviembre de 1959.

BIBLIOGRAFIA

Cunin A, Amosut: Ataionss rebra lgunos asacts del Conraor judicial da
Contincionlidd. “La Ley's & 30, pi. 1931
Fluen AvsveaiCa Tuics Fodmal Bocams e, 1501

" rcade Teirico Pricucs de Dercho Procesel, 2 elic, ¢ 1L Bueoos AL

oy s, Brne st ar 35 e L Cotcin Nkl "o

e Kooy’ 9511, i, 28, . do
iiiconst > o Recuro Estadirario, 2 alic.

S B £ o iz, P, 151113 3 e
Sy o L el i 1 i Pl de b Frove.

Flamr, Jav'y Masv Bl Foleral. Mésico, 1983 Foodo de Culura Eeo-
Cuntre By Huomms Le Suprom Corte d Evdos Unide, Miico, 198,
i B upra o

Ay 19
G ¥ 157
o Scuire: La Defenss d tn Contitidn, Brcelcon, 191
o g o 1 Coniucin Fdara 4 1o Etder Unido. Trvd.

Citwauss Mofios: cfects de la Soliciud da Decaracin de
et oo e Ssmora . Eivark ). Corc,
e TES Mamarien, 1957

s






