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I. La Filosofia del Derecho, es muy necesaria e importante en la formacion, des-
de el punto de vista humanistico, del estudiante de 1a Jurisprudencia, del abogado,
del juez, del legislador, del socidlogo, del tedrico del Estado y del politico, asi como
del funcionario publico.

I1. La Filosofia del Derecho no s6lo es (itil para dar una explicacidon v fundamen-
tacion de todo planteamiento y posible problematica jurdica, sino también para
proporcionar una vision mas amplia, unitaria y totalizadora del Derecho. Asimismo
nos valemos de ella para extender y enriquecer las investigaciones en el campo de lo
juridico y objetos de conocimiento afines. Ella proyectara sus avances y logros, no
sOlo en el exclusivo terreno del Derecho, sino también en el aporte de nuevos conoci-
mientos y surcard senderos hacia otras disciplinas afines, verbi gratia: en la Teoria
Politica, Historia de las Doctrinas Etico-Politicas, Historia del Derecho, Teoria del
Estado, Teoria de la Constitucion, Sociologia Juridica, Sicologia Social,
Criminologia, Derecho Penal, Derecho Comparado, Derecho Internacional Pabli-
co, etc.

I11. No se puede concebir estudio sistematico alguno de lo juridico, ni plantea-
miento correcto de validez o legalidad en el conocimiento del derecho, sin las
categorias o conceptos fundamentales gue habran de aportar los estudios de la
Filosofia del Derecho. Tales categorias, a su vez se iran deduciendo de la “‘nocién
esencial’’ de lo juridico hasta llegar a elaborar la correcta conceptuacion del derecho
para asi distinguirlo y delimitarlo de otros objetos de conocimiento. De modo seme-
jante, con estos elementos la Filosofia Juridica ofrece a las ciencias particulares del
derecho la unidad de su objeto de conocimiento.
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IV. Una vez fijado homogénes y unitariamente el objeto o materia de conoci-
miento, se encontrara el camino certero que nos conducira a nuevos descubrimien-
tos, esto es, se hallara el método idoneo para despejar nuevas interrogantes: se enri-
quecera el campo de investigacion para las ciencias juridicas particulares y para la
misma Filosofia del Derecho. Solo a la luz de nuestra disciplina aprioristica, podran
los estudiosos: alumno, profesor, investigador especializado, tedrico del Estado, so-
cidlogo del derecho, etc., iniciar el camino certero que nos permita pisar con firmeza
a efecto de alcanzar las metas deseadas en los estudios tanto teoréticos como inme-
diatos y practicos.

V. Siel conocimiento juridico, como toda tarea humana se nos presenta ahora en
un inquirir constante, libre y abierto hacia el infinito y con afan de superacion (de
todos aquellos errores que fueron asaz gravosos y que desviaron las verdaderas me-
tas del saber), en mucho se ha debido a las invaluables aportaciones de los escasos
sabios que han hecho de la Filosofia del Derecho, su actividad favorita, y con entre-
ga ¢ imaginacion, fe y amor, obsequian a los juristas practicos la posibilidad de con-
tar con las bases metodicas en sus estudios sistematicos para abordar, resolver, revi-
sar, rectificar, confirmar, replantear, etc,, cualesquiera problemas practicos del de-
recho, porque la Filosofia penetra directamente hasta la raiz u origen del conoci-
miento. La Filosofia del Derecho nos obliga inquirir 1o juridico en la panoramica
mas extensa y con todas las posibilidades y dimensiones del saber,

VI. La Filosofia es: LA CIENCIA FUNDAMENTAL, RECTORA Y METODI-
CA DE LAS DEMAS CIENCIAS (primera parte rigurosamente teodrica y gnoseold-
gica) Y LA QUE PROCURA ADEMAS DAR UNA CONCEPCION TOTAL Y
UNITARIA DEL MUNDO Y DE LA VIDA (segunda parte conocida como ética-
estimativa, ética-politica o ética-valorativa, y que personalmente denomino: concep-
cion ético-ideoldgica). Y como corolario de esta definicion, tenemos que aceptar que
la Filosofia posee un indiscutible objeto unitario de conocimiento que no reconoce
ninguna otra ciencia. Y no se le debe reprochar su llamado **caracter formal”’ y para
algunos hueco o vacio, pues quienes impugnan esto, desconocen que precisamente
esti en la esencia de la CIENCIA FUNDAMENTAL su formalismo en la significa-
cion de “‘forma o molde puro para cualquier materia o contenido de conocimiento’’,
Mas adelante abordaremos esta cuestion con mayor detenimiento y claridad.

Ciertamente, por ser la Filosofia orientadora vy sefialadora de los senderos
correctos en los problemas gnoseoldgicos y ontologicos, del mundo y de la vida en
sentido humanistico, puede ir mas directo al encuentro de los problemas y materias
cognoscitivos; separar las ciencias en cuanto ellas han alcanzado plena autonomia al
fijar, delititar y definir su materia propia por sus notas esenciales o irreductibles. Y
también establecer relaciones directas de afinidad o discrepancia con otras discipli-
nas del saber. Por ejemplo, resulta ya ocioso no aceptar que existen dos grandes am-
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bitos conceptuales v metodicos del conocimiento; EL MUNDO DE LA NATURA-
LEZA Y EL DE LA CULTURA. El primero regido por el principio de la causalidad
y las categorias de espacio y tiempo, que nos dicen de la constante relacion de repeti-
cion uniforme y necesaria entre los fendmenos gue se dan en el espacio y el tiempo,
reales o concretos (las Teorias Cuantica, de la Relatividad v del Atomo de Heissen-
berg), no han llegado a invalidar la pretension (hipotética) universal y necesaria de la
causalidad. Y el segundo, el de la Cultura que dia a dia se enriquece mas y mas, regi-
do por los principios de CONCIENCIA, HISTORICIDAD, DEVENIR, LIBER-
TAD, INCONDICIONALIDAD, NORMATIVIDAD, FINALIDAD, VALORA-
CION, IDEOLOGIA, ENAJENACION, etc., etc. Y aqui nos detenemos para indi-
car orgullosamente, como la Filosofia del Derecho (segunda parte: Etica-Juridica)
ha aportado la mayoria de los principios que ahora emplea con fluidez la Filosofia.
Ahora bien, las aspiraciones humanas se nos presentan como arduas tareas, te-
naces, infatigables e inacabables en un devenir de superacion y perfeccionamiento.
Unicamente asi es concebible la fecunda continuidad del reino de ia cultura. El
hombre generosamente debe aportar un mundo de imaginacion y fe, esperanza, dis-
ciplina y amor por todo aquello que pueda develar lo ignorado y misterioso.

VIL. LA FILOSOFIA DEL DERECHO PROPORCIONA A LOS ESTU-
DIOSOS DE ELLA Y DE LA CIENCIA JURIDICA EN GENERAL, LA POSIBI-
LIDAD Y CAPACIDAD DE PLANTEAR Y RESCLVER CRITICAMENTE
CUALQUIER PROBLEMA JURIDICQ, Esta aseveracion, se aplica precisamente
a partir de la Filosofia Critica Alemana (llamada también Filosofia Neokantiana), v
de una de sus grandes corrientes: la Escuela de Marburgo. La otra es la conocida co-
mo Escuela de Baden, cuyas mas grandes aportaciones fueron a la Filosofia de la
Historia, de los valores y de ia cultura en general, a diferencia de la corriente de
Marburgo que dedicd sus mas arduos y profundos estudios a la Teoria del Conoci-
miento, la Metodologia, la Filosofia del Derecho e investigaciones sobre las
ideologias.

Fue Pablo Natorp, autor de un enjundioso opasculo titulado “EL ABCDE LA
FILOSOFIA CRITICA”’, quien afirmo con clara energia que la Filosofia no va a re-
petir con mayor amplitud o vision universal y totalizadora, lo que han descubierto
las ciencias en particular. Tampoco pretende abarcar exhaustiva y enciclopédica-
mente los conocimientos cientificos, o aun con mayor audacia: “*ir mas alla de ellos
hasta encontrar el ser unico y total: el motor inmovil, el ser “‘en si*” metafisico u on-
tologico en el mejor de los casos’. La Filosofia que quiere ser auténticamente
cientifica, es por demas humilde y sencilla: no quiere ir mas alla de los puros conoci-
mientos cientificos, de ellos parte y hacia ellos ird. Los desplantes y la soberbia de
*‘las posturas metafisicas’ no la intimidan ni lesionan, clertamente POR SU CONS-
TANTE Y FIEL ACTITUD CRITICA ANTE LOS PROBLEMAS DE REVISION
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Y RECTIFICACION CONSTANTES, DE VALORACION Y REVALORACION
DE LAS CIENCIAS.

Con aguda vision, Natorp afirma que la Filosofia solo pretende ser UNA
REFLEXION DE SEGUNDO GRADOQ. Dicho de otra forma, ir después de en-
contrado y descubierto por las ciencias, revisando los juicios y razonamientaos
empleados —pero sin repetirlos o inventarlos magicamente fuera de los mismos—.
Solo ira pisandole los talones con maxima exigencia de veracidad y legalidad del co-
nocimiento, La Filosofia debera plantear de nuevo, una y otra vez sin desmayo (se
ha dicho que la Filosofia es como la tela de Penélope: tejiendo y destejiendo): la
problematica de las ciencias que no resisten el progreso y avance continuo de otras;
se revisaran a fondo todos aquellos supuestos dudosos o no convincentes de conoci-
mientos, que aparte de no resistir el adelanto histérico de las ciencias, no puedan
logicamente ser coordinados y relacionados con las disciplinas afines.

La Filosofia igualmente, proporcionara a las ciencias los métodos idoneos a su
‘‘materia u objeto de conocimiento’’. Por ejemplo, si suponemos que ‘el derecho es
un conjunto de normas coactivas’’, necesariamente tenemos que adoptar el método
normativo (el que conoce normas). Auxiliara asi mismo a las disciplinas particulares
a cimentar sus principios, sus soluciones hasta el analisis y sintesis de los altimos re-
sultados... llegando a lo mas profundo: A LOS HILOS CONDUCTORES DEL
ORIGEN O LEGALIDAD DEL PENSAMIENTO UNIVERSAL.: ¢l racional, pero
racional objetivo (sin perder de vista el acervo material o reat de las ciencias) no ab-
soluto sino relativo, porque habra de partir de las caracteristicas propias del interro-
gante, X a despejar, materia u objeto del conocimiento, tal cual se presenta en la
realidad fenoménica de espacio y tiempo. Aqui debemos aclarar, que para la
Filosofia Critica, todo conocimiento dialécticamente se va creando, formando y
construyendo POR EL LGGOS DE LO HUMANO. POR ESE AFAN AMOROSO
E INFINITO DE SABIDURIA. El conocimiento no sélo es descubierto o develddo
por obra y magia de revelaciones sobrenaturales. No es tampoco la simple y sencilla
relacion tautologica entre sujeto y objeto cognoscentes. El saber cientifico no es
transcendente, pero si trascendental en el riguroso significado de que &l parte y se
eleva (motivacién o ‘““paracleto’”) de la materia mas simple y concreta hasta las altu-
ras de las mas elaboradas abstracciones (logica, matematicas, fisica pura...), para
regresar al terreno de lo conereto y unificar, sistematizar y legitimar los estudios ini-
ciados. Le interesa a la Filosofia por sobre todas las cosas la certidumbre y validez
del conocimiento desde el inicio visionario (primeras hipotesis), pero no del sujeto
cognoscente, desde la mira propia en que esta ubicado y asentado el objeto cues-
tionado, planteado, etc. Por ejemplo, el clasico problema que se planted Kant al tra-
tar de encontrar con rigor sistematico las posibilidades del conocimiento de la natu-
raleza. Se cuestionod y después dedujo (al través de innumerables reflexiones teoréti-
cas) que todo ‘‘ser natural’’, no s6lo se intuye sicologicamente, sino que se aprehen-
de por ¢l logos universal de las ciencias. Y que han sido las ciencias capaces de cons-
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truir los principios categoriales de todo espacio y tiempo posibles, las que racional-
mente pueden determinar & los objetos reales concretos y particularizados hasta la
individualidad de la naturaleza: en un tiempo y espacio determinados. La propia ra-
cionalidad subjetiva nos ensefia que es imposible imaginarse nada real (mensurable ¥
captable por los sentidos) fuera de una concepcion de espacio-tiempo universales y
necesarios. Los seres corporeos, reales, tangibles, visibles, etc., se dan en un tiempo
y espacio finitos: no pueden ser entendidos de otra manera. En cambio, si es posible
pensar un tiempo y espacio vacios de ciertos contenidos concretos. Estas seran las
formas puras o aprioristicas (méas adelante se desarrollara el tema con mayor preci-
sion y desenvolvimiento). Y si no lo hacemos asi, la Filosofia como ciencia funda-
mental, rectora y metodica de las demas ciencias, perderd tal caracter PARA PER-
DERSE EN PROFUNDIDADES Y ABISMOS METAFISICOS, QUIZA MARA-
VILLOSOS Y GENIALES EN LAS CONCEPCIONES MAS IMAGINATIVAS Y
FANTASTICAS; CONMOVEDORAS CONCEPCIONES PARA LA SALVA-
CION DE LAS ALMAS, PARA TENER EL AMOR Y REGAZO DE LOS
DIOSES, Y PARA SUPERAR HEDONISTAMENTE EL TRANSITO DE LA
MUERTE (recordar a Santa Teresa y a San Juan de Cruz). Fueron tales estos los
momentos en que se escinden las concepciones magico-teologicas, de las ya rigurosa-
mente cientificas en la aurora del saber filosofico como saber cientifico, desligado y
plenamente libre y autonomo de aquellas doctrinas, Asi surgio en la clasica filosofia
griega y en las mentes de pensadores como los ‘“filosofos junios o naturalistas’™, He-
raclito, Dembcrito v Leucipo, Pitagoras, Platdn y Aristoteles (aunque también ha-
yan hecho metafisica). Por ello también, no es rara la coincidencia de que el ilustre
maestro de la Academia, Platon fundador del idealismo filosofico, sintiera al igual
que Galileo, Newton, Kepler, Laplace, Einstein, B, Russell, Spinoza, Leibnitz, sin-
gular pasion por la ciencia matematica; la que junto con la ldgica o teoria del conoci-
miento, Newton, uno de los grandes fundadores de la ciencia moderna, lanzara la
frase celebre (que todavia sigue resonando en los oidos de todo gran investigador):
“LA NATURALEZA ESTA ESCRITA EN LENGUAJE MATEMATICO™. Y
aqui llegamos al meollo del asunto: la Filosofia es reflexion de segundo grado v sera
critica, porque no inicia sus estudios caprichosamenie o al azar, o por dogmas o su-
puestas verdades teologales, sino porque va a recoger juiciosamente los primeros y
ultimos avances de las ciencias. Porque s6lo acepta los conocimientos cientificos que
han resistido todo el rigor de revision y aceptacion impecable en cuanto a la validez v
legalidad objetiva de sus principios o postulados dentro de la propia historia de las
ciencias. Historia que va reportando el adelanto progresivo de las mismas. De ahi,
que al método de la Filosofia Critica también se le llame trascendental (no trascen-
dente) en el sentido de que sale y se eleva del puro pensar y observar del momento
empirico: limitado en un aqui y en un ahora, hasta alzarse y vencer esta circunstan-
cia limitada y reducida (que sola seria paralitica e infecunda) y asi trascender y en-
contrar la posibilidad y validez de todos los objetos idénticos y analogos a partir de
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uno o mas criterios de unificacion sistemnatica. Ciertamente toda ciencia, siguiendo
fielmente a E. HUSSERL es unidad sistematica en sentido teorético, o sea: CON-
JUNTO DE CONOCIMIENTOS SISTEMATIZADOS A PARTIR DE PRINCI-
PIOS UNIVERSALES Y NECESARIOS. Y por ello, también se dice que la
Filosofia esta antes y después de cada conocimiento cientifico. Y asi se presenta
igualmente en lo juridico: se partz de la hipotesis de que el derecho es un conjunto de
normas (un principio} y que éstas son coactivas (otro principio) o que son bilaterales
{imperativo-atributivas) (segin otro enfoque cientifico-filosdfico). Y a partir de es-
tos principios se va haciendo una revisién metddica de los nuevos conocimientos,
siempre en un planteamiento hipotético pero en via de constante examen a partir de
sus propias legalidades ya aceptadas (el derecho como conjunto de normas coactivas
o normas bilaterales) que seran siempre su fundamento. Por ello, la Filosofia es
ciencia fundamental, segin se ha afirmado. Y tales principios fundamentales o
categorias procuraran abarcar la totalidad de los conocimientos que comprende de-
terminada disciplina que se estudia. Asi por ejemplo, la Jurisprudencia: los princi-
pios de ella estaran en todo el conjunto de conocimientos, sean de derecho publico,
privado, consuetudinario, etc. Su funcion es totalizadora y unificadora, He aqui el
por qué afirmamos que la Filosofia en relacidn a las ciencias, no repite sus conoci-
mientos, Su mision es mas noble y responsable: los organiza, unifica, fundamenta.
En una palabra: los sistematiza rigurosamente. Desbroza y pule el camino de las
ciencias y también lo inspira. Por ello ademas no se detiene en el detalle minucioso y
exhaustivo de las ciencias en particular. Sus conocimientos son puros, o expresado
de otra forma, vacios de contenido concreto: abstractos, en la significacion de que
ha sido vaciado o sacado todo material secundario o innecesario para dejar lo cons-
tante y permanente en las formas puras (las que usadas con habilidad, habran de ser,
en su oportunidad, moldes ideales; platonismo). En nuestro caso iran integrando ta
Jurisprudencia pura para servir y aplicarse a cualesquier derecho positivo vigente y
asi tener el material suficiente y propicio para la JURISPRUDENCIA TECNICA.
De ahi las sencitlas frases del maestro KELSEN en su obra ‘LA TEORIA PURA
DEL DERECHO", al inicio de sus paginas:

‘“La Teoria pura del derecho es una teoria del derecho positivo en general y
no de un derecho particular. Es una teoria general del derecho v no una in-
terpretacion de tal o cual orden juridico nacional o internacional’’. (Pag. 15,
Edit. Eydeba).

Dichos principios son “‘a priori”” no porque metafisicamente estén fuera del es-
pacio y del tiempo (esto no es posible si concebimos cientificamente a la naturaleza y
al hombre dentro de ella como su circunstancia). El asunto es mas sencillo, simple-
mente los principios ‘‘a priori’’ o categorias significan prioridad logica en el pensa-
miento de tendencia universal, es decir, tenemos que aceptarlos primero, ponerlos o
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suponerlos después (sin limitacion de tiempo y espacio y sin referencia a nada
concreto) para a partir de ellos iniciar o fundamentar cualquier pensamiento objeti-
vo o cientifico, Ellos son 1os que van atrayendo hacia un terreno propio y unitario de
conocimiento a ciertos objetos que iran siendo identificados por ser homogéneos a
tales principios. Y necesariamente tales principios tienen que ser ‘‘formas puras’”
porque no pueden detenerse a concretizar en ‘‘algunos™ o ‘“‘ciertos objetos particu-
lares’’, éstos quedan para la historia de las ciencias. Los conceptos fundamentales
son universales y necesarios en el sentido de mayor rigor filosofico, por estar
siemipre abiertos a moldear y aprehender para siempre (si esto es posible) nuevgs des-
cubrimientos del conocimiento, a crear nuevos conocimientos y asi hasta el infinito.
Lo universal no debe entenderse aqui como una suma total que pretende abarcarlo
todo, sino que obedece mas al significado originario del concepto: unidad en lo di-
verso, en todo lo diverso que se va a integrar sistematicamente a una unidad de co-
nocimiento y con clara proyeccion hacia el infinito. Por ello también los “‘a priori”
SON necesarios, esto es, no podemos prescindir de ellos si aspiramos al rigor y se-
riedad de todo conocimiento cientifico, Ejemplifiquemos con nuestro material
juridico: si queremos estudiar ordenada y unitariamente diversos objetos juridicos, e
identificar y relacionar los mismos, por dispares o diferentes que nos 1o parezcan, te-
nemos ineludiblemente que partir de una idea, hipoOtesis o nocion esencial de lo que
aceptamos como Derecho. De otra manera no podriamos continuar. Nocion tan
abierta y con pretension de universalidad y necesidad, que en ella pueda caber todo
el derecho de ayer, de hoy y de manana, independientemente de los paises que lo
apliquen y positiven y de la gran complejidad de los contenidos o materia que regu-
len: socio-econbdmicos, socio-politicos, histdrico-sociales, y en general, de cualquier
contenido cultural, Si partimos del postulado categorial de que EL DERECHOQ ES
UN CONJUNTO DE NORMAS COACTIVAS, también ienemos que aceptar los
conceptos fundamentales de norma y ceaccion. Y cuando aceptamos también que el
derecho es bilateral, igualmente este concepto lo hacemos derivar de los anteriores.
Aclaremos: todo lo juridico en alglin aspecto puede ser bilateral porque impone de-
beres y otorga facultades o derechos (es imperativo-atributivo), v logicamente la im-
posicion de deberes s6lo la podemos entender porque ya de antemano {es decir *‘a
priori’’) aceptamos que el derecho es un conjunto de normas. Y como podemos ga-
rantizar la imposicion de deberes (a quiénes y por qué), ya que la concesidon de de-
rechos subjetiva e ideologicamente todo ser humano lo desea, reclama o exige aun
sin razdn ni fundamento, esto es: gratuitamente y en forma graciosa. Pues cierta-
mente sOlo al orden juridico en su conjunto, debidamente organizado como técnica
social especifica, pero normativa para garantizar la paz y seguridad de la vida en so-
ciedad y la posibilidad de convivencia entre los hombres. Y el orden juridico en su
conjunto se unifica en la personalidad total y soberana del Estado que instituya los
mejores medios y procedimientos (también normativos) para poner en vigor y hacer
eficaz el cumplimiento del derecho hasta sus (ltimas consecuencias: esto es precisa-
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mente la coaccion: la eficacia del derecho para su cumplimiento en un proceso de in-
dividualizacidon que ira desde las normas supremas constitucionales hasta los Gltimos
actos de ejecucion. Y dialécticamente el derecho en un determinado caso concreto
puede agotarse; pero 1al vez no suceda asi, y entonces, normativamente de lo mas
singularisimo y concreto escalar hasta la norma suprema, ejemplo: se dice en teoria
juridica que el pago significa cumplimiento de las obligaciones y que consecuente y
necesariamente extingue la obligacion que la diera origen. Pero supongamos que no
$¢ acepta cierto pago, que no se le reconoce, 0 que se le exige de nuevo (esto puede
ser por error y por lo tanto, ignorarse la consecuencia legal de su extincion), Aqui el
sujeto de derecho que cumplio y tiene elementos probatorios de tal pago, 1o hara va-
ler ante los tribunales oponiendo la ‘‘excepcion de pago’’ para que ya no se le exija
de nuevo o siga haciendo pagos indefinidamente (lo que no solo seria molesto, injus-
to, 0 hasta fraudulento}.

Estamos en presencia de la técnica coactiva, por ello €sta se advierte mejor en la
dinamica real del derecho cotidiano, en los medios y formas (aun consuetudinarias)
de los procedimientos {derecho procesal en todas sus ramas) y no como lo que
quieren ver los juristas tradicionales {romanistas y civilistas) en la pura o Gnica
“‘declaracion de los derechos subjetivos’’ (el llamado derecho substantivo). Estos
serian o en su caso, resultarian casi inoperantes ¢ incumplidos (quedando a la buena
fe de las partes) si no pudieran ser exigibles y validos en su cumplimiento, Y su exigi-
bilidad, entiéndase bien, no es ‘‘por medio de la fuerza, o la violencia fisica o
moral’’. Por ello no aceptamos las repetidas aseveraciones en este sentido del ma-
estro KELSEN, (soy fiel a la unidad sistemaética y a la congruencia de su doctrina, y
no a los errores del gran creador de la primera fundamentacion y explicacion
filosofico-juridica unitaria y completa de ‘‘todo derecho posible’’. Siempre lo afir-
maré y repetiré: el derecho no se cumple por la fuerza o por ¢l puro poder politico,
éste se esfuma sin la sustentacion del derecho). Se positiva, se cumple y hace eficaz
por la voluntad objetiva (la normativa juridica} dei orden juridico y del Estado, en-
tendido éste como creacion y resultado del mismo derecho; creacidon normativa ideal
y cultural que se define como la persona juridica maxima QUE DEBE EN TODAS
FORMAS HACER CUMPLIR EL DERECHO HASTA SUS ULTIMAS CONSE-
CUENCIAS.

Por ello KELSEN aqui si congruente con sy doctrina, reitera en muchas partes
de su obra, que el derecho y mejor aun el derecho publico que instituye y organiza el
estado (derecho constitucional y administrativo), puede muy bien ser contenido, sin
desvirtuar su naturaleza, bajo la nocién de los ‘‘deberes fundamentales’” los propios
del estado, mejor que por los conceptos de *‘intereses o quereres juridicamente pro-
tegidos” (como metajuridicamente) se considera y define a los ‘‘derechos
subjetivos’’. Simplemente sefialemos estos ejemplos: el garantizar la vida, la liber-
tad, la salud y educacion del pueblo, es para los estados deber juridico fundamental
ineludible; no puede cefiirse al criterio de los gobiernos (sus miembros considerados
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como personas fisicas) que puede ser una opcidn, que como derecho subjetivo se
puede elegir (aun por oportunidad politica-econdmica) ahora no, mafiana si, pasado
manana cuande nos recuperemos de la recesion y la inflacion. Esto resulta tan ob-
vio, que no imaginamos que pueda suceder. Todavia mas claro, el Presidente de Me-
xico unido con su gabinete (articulo 29 Constitucional) y el Poder Legislativo Fede-
ral toman la decision loable y digna de encomio por parte del pucblo y la ciudadania,
de que debido a la situacién que prevalece y en un afan de justicia, por dos afios con-
secutivos no se cobrara ni exigira ningn impuesto, ni derechos, ni se aplicaran mul-
tas, ni recargos, ni se convendran nuevos empréstitos (procurando zafarnos asi del
BMI y de otros bancos internacionales). Esto no es concebible. Lo que si es
comprensible y razonable (logica de lo razonable como una nueva forma de interpre-
tacion del inolvidable maestro LUIS RECASENS SICHES) es que los derechos sub-
jetivos solo pueden instituirse por el derecho y su técnica coactiva: todas las posibili-
dades de que se vale el mismo derecho y todos sus procedimientos para dar positivi-
dad v eficacia al propio derecho. Hagamos un pensamiento de identidad juridica: el
derecho se aplica, se cumple y exige (se ejecuta) por el mismo derecho. Unicamente
asi puede entenderse LA PUREZA DEL METODO NORMATIVO, postulado por
el mismo KELSEN que debe ser considerado por todo abogado y jurista serio, como
uno de los grandes hallazgos cientificos del jusfilosofo vienés.

Y aprovechando la coyuntura de referirnos al método normativo, tenemos que
aceptar que lo normativo del derecho esté en la cuspide de la piramide juridica, co-
mo en los 0ltimos actos de ejecucion. Esto nos servird para relacionar, ordenar, je-
rarquizar, etc., todas las diversas ramas del derecho. Aceptando asi (dentro de la ri-
gurosa logica juridica) que todo el material juridico es en esencia derecho publico, y
que solo por razones practicas, de oportunidad politica y voluntad del legislador (en
el dato concreto del suceso histdrico) se puede dividir el derecho en piblico y priva-
do. Existen también razones muy de peso propedéutico y pedagogico que hacen cla-
sicas estas divisiones tradicionalistas.

Para terminar con el caracter fundamentador vy sistematizador, asi como metodi-
zador de la Filosofia del Derecho, diremos gque ésta nos ensefa y adiesira no sélo a
unificar totalizadoramente el derecho, sino a ir identificando lo juridico como una
unidad hacia la totalidad de manera abierta y dinamica hacia posibilidades universa-
les del mismo género. Y asi el derecho estudiado cientificamente se va pensando co-
mo un todo homogéneo y congruente, es decir, los nuevos conocimientos (fundados)
se identifican plenamente con los que les dieron legalidad: los fundantes, y asi tam-
biéen se van relacionando coordinada vy sistematicamente; unos fundamentan a otros:
los conocimientos fundados o derivados de los primeros se identifican con todas las
caracteristicas propias o esenciales del *‘objeto juridico’’ éste con mayuscula. Asi los
segundos van probando y afirmando la validez o legalidad de los primeros. Asimis-
mo la dinamica creativa del conocimiento seguird con certeza su camino hacia
nuevaos horizontes desconocidos, gque en un mafiana feliz seran descubiertos. Y sur-
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giran nuevas dudas y nuevos problemas se abrirAn como acicate e impulso inconte-
nible a nuevos campos del saber. Pero no de un saber disperso e inconexo, no un sa-
ber caprichoso, subjetivo e iluminado hacia el mas alla y del mas alla, sin racionali-
dad alguna hacia el mas acé para tratar de explicarlo y justificarlo al margen de la
historia. Es ésta la ideologia del liamado derecho natural {que ni es derecho ni es na-
tural puesto que solo tiene razén de ser para el hombre que es un ser cultural por ex-
celencia) o mejor aun, aungque todo hombre tiene una substancia natural, su entidad
bio-siquica, no es ésta la que o define y delinea como tal, sino su permanencia y
constancia necesaria de lo cultural: SER RACIONAL, CONSCIENTE, QUE DEBE
SER LIBRE PARA CREAR Y REALIZAR FINES VALIOSOS.

Ciertamente esto nos lleva a considerar que s6lo puede ser uno el objeto de cono-
cimiento, y que éste no puede ser otro sino el que la experiencia historica nos ofrece:
EL DERECHO POSITIVO, el que desde la sistematizacion del derecho romano fue
el material propio de la ciencia juridica particular: la Dogmatica Juridica o simple-
mente la Jurisprudencia Positiva o Jurisprudencia Técnica. Y ese ser difuso que se
planicaba a la problematica del conocimiento como: ‘“‘tiene que ser algo’’ y *“no
cualquier cosa’’, en el devenir historico de la ciencia juridica (primero como la cien-
cia tradicional y después con la Escuela de Viena como la Teoria Pura del Derecho o
Jurisprudencia Pura) consecuentemente relacionadas como ciencia fundada la pri-
mera y fundante la segunda, llega la Jurisprudencia a tener su objeto propio y autén-
tico, no disputado por ninguna otra ciencia, pues ha logrado la delimitacién, preci-
sion y unidad de su objeto: EL DERECHO POSITIVO simple y llanamente (que
servira para el enfoque correcto y claro de cualesquier derecho positivo del pasado,
del presente o del futuro).

Y aqui advertimos la grandeza de la Filosofia, en sus origenes como madre del
saber que fue marcando logica y metodoldgicamente los caminos por donde habrian
de incursionar las ciencias de ella desprendidas para encontrar su propia autonomia.
La Filosofia y en nuestro caso, la Filosofia del Derecho fijan el 4mbito correcto de
los problemas fundamentales que habran de abordarse y otorgar las categorias o
conceptos fundamentales y los métodos idoneos para la seguridad de seguir delimi-
tando y unificando el objeto o materia del conocimiento. Objeto y método se vincu-
lan y relacionan reciprocamente: el objeto va exigiendo y configurando el método, y
éste va abriendo ¢l camino y dando més luz o claridad a aquél. Verbi-gratia, si pre-
tendemos conocer y ahondar en la esencia del hombre, tendremos que ubicarlo en el
terreno cientifico-metodico de la naturaleza, y si aceptamos la hipotesis de que todos
los hombres tenemos una entidad bio-siquica que se ubica necesariamente dentro de
los principios de espacio y tiempo. Tenemos que aceptar que €l ser real y singular del
hombre es mensurable: tiene peso, tamano, grosor, altura, anchura, etc., todo esto
va integrando su substancia y las diversas ciencias naturales, abordaran aspectos y
puntos de vista, de tedo aquello que a primera vista {;qué es?) se presenta de manera
confusa y difusa. Pero si lo que se pretende es abordar e interrogar al ser humano
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que se nos presenta como ser (nico e incanjeable, insustituible y digno, hacedor y
sembrador de cultura v libre para realizar fines valiosos *‘plenos de sentido’”, usan-
do las mismas palabras del inolvidable maestro y jusfilosofo L. RECASENS
SICHES; entonces necesariamente usaremos otro método... u otros métodos: los de
la cultura en sus diversas manifestaciones. Sin dubitaciones, la verdadera esencia de
los hombres, tendra que buscarse en el ambito fecundo de la cuitura y sus productos.

IX. EN EL TERRENO DE LA MAS AMPLIA MORALIDAD: RELIGION,
MORAL INDIVIDUAL, CONVENCIONALISMO SOCIAL, POLITICA Y DE-
RECHO, LA FILOSOFIA JURIDICA TIENE LA ALTA MISION DE INFOR-
MAR SOBRE LA ESENCIA Y DIFERENCIAS DE ESTOS COMPORTAMIEN-
TOS.

La Filosofia del Derecho, como ya se ha sefialado, fija su objeto de conocimien-
to en dos partes basicas: la primera a la que ya nos referimos, se ocupa de la concep-
tuacion unitaria de todo lo que pueda ser juridico; CIENCIA FUNDAMENTAL
RECTORA Y METODICA DE LA JURISPRUDENCIA (o ciencias juridicas en
particular). Aqui los autores (debido a sus doctrinas filosofico-ideologicas y a sus
muy personales puntos de vista) no se poren del todo de acuerdo y la denominan L.6-
gica Juridica, Jurisprudencia Pura, Teoria General del Derecho, Ontologia Juridica
y hasta piensan en una Metafisica del Derecho.

En cambio, los criterios para abordar la segunda parte de los problemas, estudio
y solucion en cuanto ya no a explicar QUE ES DERECHO, sino ;POR QUE HAY
DERECHO, PARA QUE SIRVE, QUE PERSIGUE, CUALES SUS VALORES?,
etc., sON MAs congruentes y consecuentes, aunque varie también en la terminologia:
Etica-Juridica, Axiologia-Juridica, Teoria de los Valores Juridicos, Estimativa
Juridica o Historia de las Doctrinas Etico-Politicas. En esta parte, (mas que en la
obra de los moralistas tradicionalistas e individualistas desde Platon, Cicerdn, Aris-
toteles, Epicteto, Marco Aurelio, San Agustin, Kempis, Bentham, Shopenhauer,
Guillermo de Qccam, Spinoza, Leibniz, Kant, W, James, A. Caso, Scheler, Hart-
mann, B. Russell, P. Sartre) ha sido esta parte de la Filosofia Juridica, la que mejor
(es decir: cientificamente) ha comprendido la verdadera naturaleza o condicién hu-
mana: su eticidad o comportamiento. Efectivamente todo es y nace con las posibili-
dades de llegar a ser una individualidad unica y con plena personalidad. Pero las
filosofias de los moralistas lo han concebido como un ser aislado y solo, con toda su
conciencia y libertad moral y con la gran responsabilidad de responder y decidir por
todos sus actos. Pero el error de origen, es que ciertamente no se puede concebir la
vida humana (exceptuando a los moralistas que fueron en parte también juristas co-
mo Platon, Aristoteles, Cicerén, Francisco Suarez, Kant) al margen o fuera del de-
recho. Cuando Aristoteles asienta el caracter esencial del hombre como animal so-
cial, estaba pensando en la condicidn de estar él situado dentro de la polis y el de-
recho (su Politica) v asi también Platon cuando en su Republica considera como la
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virtud suprema la de la justicia. (Para los griegos la actitud individual de comporta-
mientos valiosos llamados virtudes). Efectivamente, solo a traves de los caminos
abiertos y luminosos que ha ido haciendo con labor de zapa, modesta pero certera y
correcta o mejor aan verdadera, la Filosofia del Derecho, se pueden plantear y resol-
ver sin temor a equivocarse los imperecederos problemas del hombre como creador
libre de su mundo (circunstancia}, sus fines valiosos y aun su destino, asi quiera ha-
cerlo trascendente y sobrenatural. ;Y por qué con tanta energia afirmamos tal? ;Es
que puede concebirse la vida humana con su propia historia, sus tareas, desenvolvi-
miento pleno de sus aptitudes y posibilidades por la educacién, etc., sin las normas
juridicas y la organizacion de la sociedad por el Estado que es también juridico?

Siguiendo el hilo conductor de la historia de las doctrinas ético-politicas vemos
€omo poco a poco los hombres y los pueblos han ido pasando de sus simples postu-
lados ideclédgicos, hacia la positivacion de los mismos por obra de! derecho v sus ins-
tituciones; pero del derecho que nace humanamente con todos sus defectos. Se vive y
se cumple por sus propias posibilidades creadoras; las normas juridicas procesales.
El hombre es tal dentro de la totalidad de humano. Esta solo es imaginable en y por
el derecho, El hombre se concibe, nace, vive y se realiza plenamente en y por el de-
recho. Su ser existencial, es decir, que sale de si mismo y trasciende al mundo exte-
rior. Ha dejado de ser para ser otro y siendo otro, seguir siendo el mismo, pero dife-
rente, mejor o peor, fracasado o triunfador, pesimista u optimista y esto solo lo sera
por el derecho. Veamos: el individuo (articulo 22 del Cédigo Civil para el Distrito
Federal) aun antes de nacer, al ser concebido, desde este momento ya tiene la protec-
cion de las leyes en tanto que se le considera persona juridica: tiene el derecho a na-
cer, a ser sano, a tener unos padres (aun cuando en ciertos casos no sea asi), a llevar
el nombre y parentesco de éstos, gozarid de derechos sucesorios, etc. Y esto va
aumentando y delineando mejor su personalidad individual a través de las varias e
inteligentes personalidades que el orden juridico le va dando o concediendo de
acuerdo a su crecimiento y desarrollo bio-siquico y por las instituciones juridicas que
inteligente y sanamente irdn moldeando la vida humana. A la fase inmediata poste-
rior al nacimiento, como bebé o infante, el derecho regula conductas fundamental-
mente de responsabilidad en el cuidado, dedicacion y atencion de las criaturas para
los padres, otros parientes o para €l Estado mismo. Directamente si no puede darse
la relacion familiar natural, ésta se realiza juridicamente por adopcion. Asi los go-
biernos deberan instituir y organizar orfanatos y asilos infantiles; y por toda la edad
de la infancia y puerilidad: centros de salud y educacion, centros recreativos idoneos
a la edad escolar de los primeros afios, guarderias infantiles para sustituir y aun me-
Jjorar el cuidado por parte de los padres. Ya adolescentes y jovenes, los hombres iran
adquiriendo nuevas personalidades educativas superiores, en centros recreativos y
deportivos, clubes sociales y cientificos, etc.; y nuevas experiencias y responsabilida-
des en diversos trabajos productivos y remunerados de acuerdo a las leyes vigentes.
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Y va no se diga ademas de la conducta de los adultos que es regulada vy estimulada
por el Derecho Positivo. Los hombres en la plenitud de sus posibilidades y aptitudes,
podran optar con verdadera libertad y visién hacia el futuro su propie destino y la
facultad de seleccionar y elegir diversos medios, siempre de acuerdo a sus deseos y
gustos, intereses y aspiraciones, anhelos e ideales. .. y aun decidir a modificar o cam-
biar o rechazar tode lo propuesto aun en perjuicio de la vida y obra de los mismos
hombres... pues para ello son libres: no deben estar determinados o condicionados
por nada, deben decidirse y conducirse incondicionalmente guiados por las mas
auténticas convicciones valorativas. Y aqui es pertinente remarcar que la libertad
verdadera, la creativa, la que habra de trascender del ser humano hacia los demas,
dejando huella historica que no se reduzca y limite a una pura especulacion moral in-
terna, inactiva y esteril, se logrard Gnicamente a través del derecho. Este ofrece vy po-
ne a disposicion del hombre las posibilidades juridicas de la vida cotidiana (contra-
tar, casarse, divorciarse, asociarse, participar en actividades de todo género, etc.
etc.), intervenir en la vida publica del pais, hacer politica de oposicion, atacar, crili-
car o aprobar los actos gubernamentales y todavia aun antes y después de morir, dis-
poner de sus bienes e influir en cierta forma en la libre conducta de sus posibles here-
deros.

Pertinente es sefialar que la libertad juridica de los individuos (sin la cual es im-
posible concebirlos como auténticos y plenamente hombres, pues estarian atados,
esclavizados, mutilados v sin criterio alguno de eleccidn v decision —y menos ain de
la posibilidad de realizar sus fines—, es relativa y no absoluta; es racional (o debe
ser) y no caprichosa o fanatica, pues esta en estrecha correlacion y reciprocidad con
las libertades de los demas, Por ello, insistimos en que sélo puede ser coneebida en la
praxis o accion de los hombres y no como un puro imperativo categdrico irrealizable
y por tanto estéril. La libertad juridica es relativa pero objetiva: debe estar perfecta-
mente normada, imaginativamente regulada en aras de la solidaridad y de la convi-
vencia pacificas para hacer objetivo el BIEN COMUN de la humanidad, como
afirmaria con fe y conviccion el maesiro vy jusfildsofo mexicano RAFAEL PRE-
CIADO HERNANDEZ.

La historia de las doctrinas filosofico-juridicas o ético-juridicas, desde los sofis-
tas hasta nuestros dias; desde los métodos de la dialéctica hasta los ya no muy ac-
tuales estadistico, simbolice, antropologico y analitico y el siempre usado método
historico; y hasta las teorias que tratan de unificar el objeto de lo juridico (fuera del
objeto mismo) como las conocidas de los tres circulos o las tres dimensiones o pers-
pectivas (E. Garcia Maynez y Miguel Reale), han ido dejando a un lado los proble-
mas gnoseologicos u ontologicos, esto es, los que tratan, segiin lo expuesto, de la
conceptuacion y categorias juridicas; para abordar directamente v sin distraccion,
en ocasiones con verdadera pasion, los problemas ético politicos, ético-sociales. Los
que hasta la fecha han sido considerados los mas diversos y aun insolitos —recordar
las utopias— comportamientos humanos: LO QUE PROPIAMENTE HACE EL
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HOMBRE, LO QUE DEBE HACER Y LO QUE NO DEBE HACER: LO QUE
QUIERE HACER Y LO QUE LA SOCIEDAD Y EL ESTADO LE IMPONEN:
DE LO LICITO Y PERMITIDO HASTA LO PROHIBIDO Y SANCIONADO
CON PENA DE MUERTE... Y AUN CON CASTIGOS TRASCENDENTES EN
EL MAS ALLA POR CULPA DE SUS PECADOS. Esio Gltimo corresponde a las
doctrinas ético-politicas que estructuran la solida arquitectura pontificia de la Iglesia
Catolica desde San Agustin hasta nuestros dias.

Este segundo apartado, en que clasicamente los autores han dividido a la
Filosofia del Derecho, paulatinamente se ha ido enrigueciendo en originales y ge-
niales aportaciones del pensamiento universal, y a partir de que los griegos instituye-
ran la Filosofia como amor infinito de sabiduria. Textos de los sofistas, Platon,
AristOteles, San Agustin, Santo Tomas, los jusnaturalistas espanoles con Francisco
Suarez a la cabeza, el derecho natural clasico racionalista, Spinoza, Leibniz, Kant,
Rousseau, Hegel, Nietzsche, Stammler, Del Vecchio, G. Radbruch, Alfred
Verdross, etc., hasta llegar a las nuevas aportaciones en lo que se ha llamado el rena-
cimiento de las corrientes del derecho natural en Europa v los Estados Unidos (en es-
pecial por el tratadista aleman C. J. Friedrich), con figuras destacadas como la de
Geny, Duguit, Hauriou, Krabbe, N. Bobbio, H. Coing, E. Lask, M. E. Mayer y L.
Nelson entre otros,

Estemos de acuerdo o no con los autores citados, lo que llama poderosamente la
atencion {estimamos no es una simple coincidencia) es que todos ellos, en alguna
manera concuerdan con el pensamiento propio desarrollado por ilustres jusfilosofos
y maestros de nuestra Facultad de Jurisprudencia entre los que podemos citar a
guisa de ejemplo a E. Garcia Maynez, R. Preciado Hernandez, L. Recasens Siches y
J.M. Teran Mata.

A tal grado se le sigue asignando importancia a esta segunda parte del estudio de
la Filosofia del Derecho en nuestro pais, que ¢l sacerdote y jusfilosofo de la Univer-
sidad Iberoamericana Dr. Miguel Villoro Toranzo, la estima como el contenido pro-
pio de la Filosofia de] Derecho. Y aunque dicho maestro se sirve lanamente del me-
todo historico y de la “‘racionalidad humana'’ como categoria del conocimiento;
rambién su enfoque critico es guiado por las concepciones axiologicas del presente
siglo,

En este punto, es conveniente sefalar que los autores mexicanos, han recibido
influencia de las doctrinas fenomenologicas y de los valores de M. Scheler y N, Hart-
man, a excepcion del Dr. 1. M. Teran Mata que se encuentra vinculado a las Es-
cuelas de la Filosofia Critica o Trascendental de Baden y Marburgo.

Mas 0 menos, tos autores citados estan acordes en destacar que no se podrian ha-
cer investigaciones serias y a fondo del derecho positive para su perfeccionamiento
{muy particularmente en las materias del derecho comparado, econdmico, cons-
titucional, penal y los internacionales), si antes no se han abordado con rigor los
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problemas de los fines y los valores juridicos, 0 mejor aun, de los fines valiosos que
debe realizar todo derecho positivo.

En este punto, habremos de seguir muy de cerca el pensamiento del maestro Luis
Recasens Siches, expuesto en su original reoria de la “‘interpretacion juridica de lo
razonable™ o de lo que &l denomind *‘la logica de lo razonable'’. Aqui, ‘‘con clari-
dad meridiana’’ y rigor sistematico, el jusfildésofo hispano-mexicano presenta y de-
sarrolla la verdadera problematica de los valores, en lo que denomina la “‘Estimativa
Juridica.

Tenemos que aceptar que ninguna politica legislativa, ninguna accién parlamen-
taria, ningin acuerdo en pleno de un gabinete, ningln acto atinado o infeliz de los
presidentes, ninguna protesta o actos de oposicion, iniciativas o referendas del
pueblo consciente y organizado, serian explicables sin una concepeion amplia y sufi-
ciente que permita una panoramica de los valores en general; v en especial de los que
sean los valores juridicos que no sdlo tratan de explicar, sino aun de justificar los fi-
nes del derecho ;Qué rango o jerarquia habra de corresponder a dichos valores?
Porque es muy facil emocionarse y afirmar que la justicia es el valor supremo del de-
recho (de cualquier derecho) y que todos los fines juridicos habran de justificarse
porque giran o deben girar en torno a la justicia. Ha sido también tradicional la di-
versidad v variedad de polémicas alrededor de la jerarquia de estos valores. Se asien-
ta que LA JUSTICIA ES EL IDEAL, SIEMPRE IMPERATIVQO, SIEMPRE IM-
PERECEDEROQ, pero de dificil realizacion en lo concreto. Que la justicia puede re-
sultar un valor inaprehensible y posiblemente un falso problema que llega a la con-
ciencia por razones ideologicas. Que los valores realizables, concretizables, capaces
de lograrse y resultar positivos dentro de los medios eficaces del derecho, son en rea-
lidad la paz y la seguridad. Todos los convenios y acuerdos entre los hombres na-
cionales e internacionales tienden a lograr la paz y la convivencia. S6lo asi los huma-
nos podemos disfrutar de las posibilidades y alcances ciertos de la cultura. A la paz
se abocan los estados y las naciones. Y de la paz debe dar cuenta la seguridad
juridica. El saber a qué atenerse desde el punto de vista individual, la certidumbre de
que lo que los hombres pretenden lograr y realizar a satisfaccion les sea garantizado,
que no sufran los obstaculos de las desviaciones o de los engafios; que la vida a la
que aspiran sea mas segura y pacifica y no se vea interrumpida por trastornos inter-
nos y externos (por revoluciones o guerras). Que en lo intimo y personal los indivi-
duos, por el derecho misimo, sean debidamente informados de sus atribuciones fun-
damentales como son: derecho a la vida, a la salud, a la educacion, al trabajo, a su
alimentacion, al descanso, a la distraccién y, en general, a todas las posibilidades de
una vida digna y fecunda para lograr fines valiosos.

Es verdad irrefutable que la auténtica vida del ser humano esta en la conciencia
de querer y sentirse libres para realizar todo aquello que contenga un fin valioso.

UNA CONCEPCION TOTAL Y PLENARIA DEL MUNDO Y DE LA VIDA
no deberé aceptarse solamente en el terreno metafisico, sino imperiosamente en el de
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la realidad cotidiana, pues de otra manera resultaria mutilada y no se comprenderia
si no abordamos y en alguna forma damos cuenta y razon de la segunda parte de
cualquiera filosofia. La misma historia va hilvanando una tras otra las diversas
doctrinas filoséficas, sus novedades, la continuidad y derivacion de los antecedentes
que en no pocas ocasiones, rompen con toda tradicion y soberbiamente quieren em-
pezar desde el origen, lanzandose a una vida audaz y precaria de teorias peligrosas y
trascendentes. Qtras concepciones mas sabias y agudas, retoman el hilo conductor
de la historia, hacen acopio del acervo cientifico y de las experiencias de siglos. Me-
jor alin, conciben a la experiencia no como un acontecimiento o momento subjetivo
de cualquier hombre, sino que la aceptan precisamente como la posibilidad de todos
los aconteceres en lo concreto y particular, para la posibilidad de una unidad total y
sistematica de los mismos, pero legitimados por las leyes del origen radical del cono-
cimiento, Esto es, a partir de sus principios fundantes o *‘a priori’’. Una vez fijado
con claridad el objeto de conocimiento, se encontrara desde él mismo, el método
idéneo (nunca fuera de él). Tales concepciones, aun dentro del escabroso terreno de
la voluntad subjetiva: de los quereres y las pasiones ideologicas, serviran para ir
aportando planteamientos, tesis o teorias que se van acercando poco a poco a lo
cientifico.

Con lo expuesto, se ha querido asentar, que en los terrenos ético-politicos y aun
al margen de todo dogmatismo de cualquiera especie, el llegar a instituir rigurosas
categorias y fundamentar supuestos hacia ¢l camino de la verdad, es sumamente dis-
cutible, muy dificil y escabroso; pero una vez logrado esto, nos encontramos ante
auténticas hazanas del conocimiento (no mas sencillas ni menos importantes en los
grandes descubrimientos del pensamiento, que las logradas por los sabios matemati-
cos y naturalistas. Y esto se explica sencillamente, porque la hipotesis y legalidades
no se basaran exclusivamente —como si sucede en las ciencias naturales—, en los da-
tos directos de las mismas, sino también (K. Mannheim) en deseos, aspiraciones, in-
tereses creados, ambiciones de poder, aberraciones y soberbia por creer ciegamente
en verdades absolutas, reveladas en estado de trance, por fuerzas magicas y esotéri-
cas de los sujetos que creen haber llegado a ellas con voluntad y lucha, propagando-
las y pretendiendo por todos los medios imponerlas a los demas. Verdades presunti-
vamente cientificas, que los gobiernos e iglesias autdcratas han impuesto politica y
religiosamente con las mas degradantes violencias a sus pueblos al través de los tiem-
pos y cuya constancia ha quedado grabada en la historia. Y en esta coyuntura, lo
mejor que se puede decir del gran devenir y progreso del pensar filosofico-cientifico
es: SU GRAN CAPACIDAD LIBERAPORA EN CONTRA DE LA IGNORAN-
CIA Y LA INTOLERANCIA, OTORGANDO MAS CAPACIDAD CREATIVA
AUTONOMA Y MAS DIGNIDAD A LOS HOMBRES; YA SEGUROS DE SU
DESTINO.

En conclusion, diremos que resulta muy meritoria la actitud de ciertos pensado-
res, que con auténtica vocacion de sabios, sin grandes alardes, han ido penetrando
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en los terrenos arduos, a veces espinosos y dolorosos, constantes ¢ ininterrumpidos,
en la 16gica continuidad histéorica de la investigacion cientifica; en ocasiones plagada
de errores, confusiones, repeticiones, inseguridades, etc., pero que también poco a
poco, pero con paso firme y seguro van encontrando el camino que los llevari a la
luz racional; y que no en pocas ocasiones, aun sirviéndose de la intuicion subjetiva,
captan el remache, la solucion, el toque final que estaba haciendo falta, para llegara
la plenitud y redondear la fundamentacién conceptual pura y con proyeccion hacia
lo universal y necesario, sin obstaculos, abiertamente.

Queremos situarnos precisamente en esta postura o corriente. Los valores no
pueden darse fuera de la naturalera, la cultura y del hombre mismo que los invoca,
concibe y comprende. Estas son tres limitaciones que garantizaran un planteamiento
correcto v reconocido de los valores,

Si ellos solo pueden darse en funcion del hombre y su circunstancia (a la manera
orteguiana), seran siempre relativos a la humanidad misma. Pero su caracter relati-
vo (J.M. TERAN MATA), no significa subjetividad. Son relativos en su funcionali-
dad y operatividad, pero objetivos; destacaran las verdaderas cualidades o atributos
de los seres y bienes a quienes se refieren y en quienes se apoyan para su historicidad,
destacando su valer.

Para concluir, aceptamos aquellas concepciones del mundo y de la vida (a sa-
biendas que son idecldgicas), cuando estas concepciones no buscan su fundamenta-
cion en ‘‘algo mas alla’, algln espiritu intangible, *‘oscuro e ignoto’’; en una
‘“‘causa primera incausada’’ de corte metafisico, es decir, trascendente y sin posibili-
dad de argumentacién y comprobacion cientifica,

Y claro es, que toda concepcion sobre el mundo y la vida propia del hombre ya
sea cientifica o metafisica, no puede ser de otra manera que ideoldgica, pues los
hombres todo lo imaginan y lo crean (aun los mas altruistas y abnegados) por razén
de intereses, pasiones, voliciones, tendencias imaginativas hacia algo, pero todos
ellos nutridos de una solida y fecunda esperanza hacia una humanidad mejor.
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