ALvarez Soperanis, Jaime. La Regulacion de Les Invenciones y Marcas v de lo Trans-
ferencia de Tecnologia, Prologo de Miguel Villoro, México, Editorial Pornila, 5. A,
1979, XLIE, 729.

En el afo de 1973 vio la luz el primer esiudie del Lic, Jaime Alvarez Soberanis,
autor de la obra que se resefia, sobre el tema de la transferencia de tecnologia; el
articulo, con e! titulo “Aspectos Legales del Proceso de Transferencia de Tecnologia
en México”, aparecié en el No, 14, correspondiente a diciembre de 1973, de la Revista
de Derecho de la Integracién, del Banco Interamericano de Desarrollo, A partir de esa
fecha, ! Lic. Alvarez Soberanis ha venide desempefiando una constante, profunda y
brillante labor de investigacién en la materia dande a la prensa muliitud de articulos,
entre ellos:

“El Control Juridico del Proceso de Transferencia de Tecnologia en México” (Re-
vista Comunidad, Cuadernes de Difusidn Cultural de la Universidad Iberoamericana.
Volumen IX, No. 47, México, febrere de 1974). “Analyse und allgemeine Kriterien der
Durchfubrung des Gezetzes der technolegie ubertragung in Mexiko” (Anilisis y Cri-
terios Generales de Implementacién de la Ley de Transferencia de Tecnologia, en
colaboracién con Enrique Aguilar Riveroll, Zeitschrift fur Latinoamerika del Insti-
tuto Austriace para América Latina  Viena, Austria, nimero 6, 1974) : “Aspectos Le-
gales del Proceso de Transferencia de Tecnologia en México” (Revista de la Fa-
cultad de Derecho en México Tomo XXIV, nimero 93-94, Enero-Junio de 1974, pigs.
11 = 30); “Actos Juridicos de Inscripcion Obligatoria en el Registro Nacional de
Transferencia de Tecnelogia”™ (Juridica, Anuarie del Departamento de Derecho de la
Universidad Iberoamericana, nimero 6, México, julio de 1974); “La Dependenciz
Cientifica y Teenolégica de América Latina” (Comunidad, Volumen IX, nimero 49.
México, agosto de 1974); ‘“‘Actes Juridicos de Inscripcién Obligatoria en el Registro
Nacional de Transferencia de Tecnologia en México” (Derecho de la Integracién,
BID-INTAL, Volumen VII, nimero 17, Buenes Aires, Argentina, noviembre de 1974,
pags. 187 a 204); “Technology Transfer and Development” (en el libro Technology
Transfer and Development: An Historical and Geographic Perspective, publicado
por “Fund for Multinational Management Education” en cooperacién con el Council
of the Americas, Editado y Disefiado por Robert E, Driscoll y Harvey N. Wallender
III, New York, N. Y., 1974): “El Contrato de Traneferencia de Tecnologia”. Su na-
turaleza juridica y alcances (Revista Mexicana de la Propiedad Industrial y Artistica,
Afio XII, nimeros 23-24, Enero-Diciembre de 1974, pigs. 93 a 118); “Aspectos Juri-
dicos de los Acuerdos de Licencia™ (La Propiedad Intelectual de la Organizacién
Mundial de la Propiedad Intelectual (OMPI)}, Afio VI, nimero 1, Ginebra, Suiza,
ler,, trimestre de 1975 pags. 82 a 93); “Impedimentos para Obtener la Inscripcion
de Contratos de Transferencia de Tecnologia en el Registro” (Juridica, Anuario del



480 Juridica.—Anuvaric

Departamento de Derecho de la Universidad Ibercamericana, niimero 7, México, julio
de 1975, pags. 59 a 132); “Comentarios acerca de los Criterios de Aplicacion de la
Ley, Expedidos por el Registro Nacional de Transferencia de Tecnologia” (Revista
La Propiedad Inteleciual de la Organizacién Mundial de la Propiedad Intelectual
(OMPI) Ao VIII, nimero 3, Ginebra  Suiza, 3er. trimestre de 1975, pags. 158-185) ;
“Criterios de Aplicacién de la Ley sobre el Registro de la Transferencia de Tecnologia
v ¢l Uszo v Explotacién de Patentes y Marcas” (niimero 8 de “Dindmica del Derecho
Mexicano”, Coleceién Actualidad del Derecho, Ediciones de la Procuraduria General
de la Repiiblica, 1a. Edicidn, Méxice, 1975, pags. 9 a 33); “La Empresa Transnacional
en el Mercado de Tecnologia” (en el mismo nimero de “Dindmica del Derecho Mexi-
cano” pags, 149 a 170); “La Funcién Econdmica de los Acuerdos de Licencia de
Uso de Marcas Extranjeras en los Paises en Vias de Desarrolle: El caso de México”
(Revista del Derecho Comercial y de las Obligaciones, Ediciones Depalma, Ano 9,
nimere 50, Buenos Aires Argentina, abril de 1976); “Necesidad de Formular un
Cédigo Internacional de Conducta en Materia de Transferencia de Tecnologia” (Co-
mercio Exterior, volumen 26, nimero 6, México, junio de 1976 pags. 632 a 642);
“La Regulacién de la Transferencia de Tecnologia™ (en el folleto “Politicas de Des-
arrollo Industrial, Comercial y Pesquero en México 1971.1976", Suplements de la
Revista “Comercio Exterior”, volumen 26, nimero 7, México, julio de 1976, pags.
33 a 37); “Necesidad de Formular un Cédigo Internacional de Conducta en Materia
de Transferencia de Tecnologia” (Juridica, Anuario del Departamento de Derecho de
la Universidad Iberoamericana nimero 8, julio de 1976, pdgs. 9 a 34; este mismo
articule se publicé en tres partes en la Seccién Documentos del periddico “ElI Dia”
de la ciudad de México, D. F., los dias 23, 24 v 25 de septiembre de 1976); “Justifi-
cacion de una Politica que Restrinja el Uso de Marcas Extranjeras en México” (Co-
mercio Exterior Banco Nacional de Comercio Exterior, S. A, Volumen 26, nimero 8,
Méexico, agosto de 1976, pags. 940 a 952); “Orientacién Acerca de una Futura Poli-
tica de Transferencia de Tecnologia en México™ (ponencia presentada a la Reunién
“Ciencia y Tecnologia en Méxice 1970-76”, efoctuada el dia 26 de agosto de 1976
y publicada por el CONACYT en el nimero 19 de la serie Documentos Meéxico,
1976, pags, 43 a 50); “La funcién Econdémica de los Acuerdos de Licencia de Uso
de Marcas Extranjeras en los Paises en Vias de Desarrollo: El caso de México,
Justificacion de la Restriccion al Uso de Marcas Extranjeras en la Nueva Ley de
Invenciones y Marcas” (La Propiedad Intelectual, Organizacion Mundial de la Pro-
piedad Intelectual, Afie IX, numero 2, Ginebra, Suiza, 1976, pags. 111 a 141); “El
Papel de México en Materia de Transferencia de Tecnologia en la UNCTAD” (Re-
vista Internacional y Diplomatica Afio XXV, nimero 310, México, 5 de septiembre
de 1976); “Legal Aspects of Mexico's New Law” (Les Nouvelles, Journal of the
Licensing Executives Society, Volumen XI, nimero 3, Cleveland OGhie, septiembre
de 1976); “Comentarios Acerca de los Criterios de Aplicacién de la Ley, Expedidos
por ¢l Registro Nacional de Transfereacia de Tecnologia” (Revista de la Facultad
de Dereche de la Universidad Nacional Auténoma de México, Tomo XXX, México,
enero-junio de 1977, pags. 3 a 36); “La Ley de Invenciones y Marcas y las Facul-
tades que otorga al Registro Nacional de Transferencia de Tecnologia® (Revista
Mexicana de la Propiedad Industrial y Artistica, Afie XIV, ndmero 27-28, México,
enero-diciembre de 1976 pags. 67 a 96); “La Tecnologia en México y nuestro Futuro
Desarrollo Industrial” (Revista Mexicana de la Propiedad Industrial y Artistica, Afio
XTIV, namero 27-28, México, enero-diciembre de 1976, pigs. 97 a 102); “The Need
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for the Formulation of an International Code of Conduct for the Transfer of Tech-
nology” {publicade baje el patrocinio del Council of the Americas, el Fund for Mul-
tinational Management Education, el United States Council of the International
Chamber of Commerce y la University of North Carolina School of Business Adminis-
tration, Nueva York, febrero de 1977); “Legal Aspects Concerning the Technology
Transfer Process in Mexice” (Georgia Journal of International and Comparative
Law, Volumen 7, nfimero 1, Athens, Geergia, Verane de 1977, pags. 17 a 32); “Under-
standing Mexico’s New Law” (Les Nouvelles Journal of the Licensing Executives
Scciety Volumen XII, nidmero 2, Cleveland, Ohio, junio de 1977, pdgs. 119 a 122)
v “Neacesidad de Revisar el Convenio de Paris para adecuarlo a las Necesidades de
lo< Paises en Vias de Desarrollo™ (Juridica, Anuarie del Departamento de Derecho
de la Universidad Tberoamericana, mimero 9 México, julio de 1977, pags. 9 a 62},

Su incansable esfuerzo se plasma ahora en una obra completa, que fuera presen-
tada como tesis para optar por la Maestria en Derecho ante la Universidad Ibero-
americana; el dia 31 de octubre de 1978 se llevd a cabo el examen correspondiente,
vy el Sinodo, integrade por don Jorge Barrera Graf, don David Rangel Medina y don
Miguel Villoro Toranzo, hubieron de reconocer la seriedad, profundidad y valia del
trabajo presentado, que ve ahora la luz pitblica bajo ¢l sello de Editerial Porrda, S. A.

La obra se encuentra estructurada en 19 capitules, a los cuales siguen ocho apén-
dices en los que el autor reproduce diversos materiales de importancia, para agregar
al final Ia bibliografia v les indices alfabéticos de nombres ¥ materias.

Preceden al capitulade el prélogo del Dr. Villoro Toranzo, la lista de abreviaturas
utilizadas, los agradecimientos del autor, la intreduccion y el indice sistemitico.

Deede la introduceién se advierte la seriedad y la profundidad del trabajo. Em-
pieza ahi el autor por eshozar un concepto de tecnologia como “el conjunto de cono-
cimientos aplicados en gran escala a la produccién®, para pasar a hacer notar la im.
pertancia de tal elemento como clave para el desartollo del pais y la postura que
habia adoptade México en cuanto a la situacién tecnologica, la cual, conforme a las
investigaciones de Mauricio de Maria, Miguel Wionczeck y Gerardo Bueno, consistio
en adoptar la importacién masiva e indiseriminada como forma de satisfacer la de-
manda interna.

Atente a la importancia del problema, se le impone al autor la necesidad de hacer
un cstudio juridico del traspaso tecnolégico, ante la falta de investigacion en la
muteria, adoptando para ello una posicibn comprometida, congruente con una con-
cepcién del derecho que ve en éste un instrumento transformador de la sociedad.
Esta actitud comprometida lo lleva a una postura critica que le exige un anilisis
de la realidad socio-econdmica, para poder asi ofrecer respuestas juridicas operativas
y eficaces, ¥ en funcion de la justicia, Encuadra asi su estudio dentro de la pers-
peetiva del Derecho econémico, si bien considero que para el autor no es muy clare
el deslinde conceptual entre Derecho econémice y Derecho del Desarrollo; pues
parcce ser que algunas de =us afirmaciones, llevarian a pensar en un encuadramiento
mas apropiado en el Derecho del desarrollo que en el Derecho econémico,

El método de trabajo esti claramente esbozado en la introduccién, en los siguien-
tes termings:

"El método que hemos elegido consiste en una aproximacién que va de lo
general a lo concreto. Por ello, primero daremos noticia de lo que es la tecno-
logia, e intentaremos precisar sus implicaciones fundamentales, Se hard especial
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hincapié en la relacion existente entre la tecnologia y el desarrollo de los paises,
después nos referiremos al proceso de transferencia de tecnologia, privilegiando
el analisis de los obstaculos que se plantean, especialmente a los paises en
vias de desarrollo, en ese proceso, Se hard alusién también a los diverses meca-
nismos de control que se han establecido respecto de dicho proceso y, dedica-
remos la parte final al andliziz de la Ley Mexicana en materia de transferencia
de tecnologia.

Este analisis constituye el meollo de la investigacién y como conclusion, sefia-
laremos algunos criteries que permitan una adecuada interpretacién del orde-
namiento”,

Es interesante hacer notar como el autor se da cuenta del problema metodologico
que plantea su enfoque; desgraciadamente ne desciende a resolver el problema que
planiea, lo cual hubiera sido de gran interés.

La obra de Jaime Alvarez Soberanis, desde el punto de vista metodolégice, no
deja de ser una novedad cn un pais en el que, en ccasiones consciente y en ocasiones
inconscientemente, s¢ ha apegade z un analisis juridico sumamente formalista de
cullo un tanto kelseniano. Son pocas las obras en que se han intentado andlisis que
trasciendan &l mero formalismo juridico, a pesar de que existen valiosas aportaciones
en el ambito de la filosofia juridica en que se enjuicia la validez de ese purismo
metddico.

Los capitulos del Iibro estan dedicados a los siguientes temas:

Capitulo 1, La tecnologia.

Cepitule 2. La Tecnologia v el Desarrollo Econbmico.

Capitulo 3. La Transferencia de Tecnologia y el Sistema de la Propiedad In-
dustrial,

Cepitulo 4. El Proceso de Transerencia de Tecnologia.

Capitulo 5. Antecedentes Nacionales v Extranjeros de la Ley de Trancferencia
de Tecnologia.

Capitulo 6. El Nuevo Orden Juridico Internazcional en Materia de Transferencia
de Tecnologia y la Ley Mexicana de Traspaso Tecnolégico.

Capitule 7. Aspectos Generales de la Ley de Transferencia de Tecnologia.

Capitulo 8. El Registro Nacional de Transferencia de Tecnologia,

Capttulo 9. EI Contrato de Traspaso Tecnoldgico,

Capitulo 10. Actos Juridicos de Inscripcion Obligatoria en el Registro Nacional
de Transferencia de Tecnologia,

Capitulo 11. Actos Juridicos Excluidos de la Obligacién de Inscribirse en el Re-
gistro Nacional de Transferencia de Tecnologia.

Capitulo 12, Sujetos Legitimados para Solicitar la Inscripcidn.

Capitelo 13. El Procedimiento Administrative para la Inscripcién de Contratos de
Traspaso Tecnoldgico en el Registro.

Capitulo 14. El Recurse Administrativo de Reconsideracién Previsto en la Ley
del Registro de Transferencia de Tecnologia.

Capitulo 15, EI Procedimiento de Valuacién de los Contratos de Traspaso Tec-
nologico.

Cepitulo 16. Las Practicas Comerciales Restrictivas 1a LRTT.

Capitulo 17, Impedimentos para Obtener la Inscripcion de Contratos de Traspaso
Tecnologico en el RNTT.
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“apitulo 18, Facullades del RNTT para Inspeccion y Cancelacién de la Inscrip-
cién de Jos Contrates. Obligacién de Confidencialidad para su Personal,
Capitulo 19. El Régimen de Sanciones Establecido por la Ley.

Como so aprecia del mero enunciado de los capituwlos, la obra es de una amplitud
poco comun en nuestros medios. El autor hace un esfverzo de abordar en forma
ordenada log diverses aspectes relevantes, yendo de los aspectoa generale: a los més
especificos,

Al capitulado sigiuen ocho apéndices en los que se reinen una seleacidon de ma-
teriales de interés fundamental en la materia. Los apéndices incluyen los siguientes
documentas:

Apéndice No, 1, Ley sobre el Registro de la Transferencia de Tecnologia y el
Uso y Explotacién de Patentes y Marcas,

Apéndice No, 2. Funciones de la Direccion General del Registro Nacional de
Transferencia de Tecnologia.

Apéndice No. 3. Decreto por el que se f‘“lﬂhlet(‘ la tarifa para el cobro de dere-
chos relativos al Registro Nacional de Transferencia de Tenologia.

Apéndice No. 4. Resumen de los criterios generales de aplicacién de la Ley Sobre
el Registro de ln Transferencia de Tecmologia y el Uso y Explotacién de Patentes v
Marcas, .

Apéndice No. 5. Cuestionario para la inscripcidn de actos, convenios o contratos.

Apéndice No, 6, Informe de labores de la Direccién General del Registro Nacio-
nal de Translerencia de Tecnologia. '

Apéndice No. 7. Anteproyecto de un Codigo Internacional de Conducta para Ia
transferencia de Tecnologia, presentade por el Grupo de los 77 ante la Primera
Reunién del Grupo Intergubernamental de Expertos convecado por la Secretaria Ge-
rersl de la UNCTAD. _

Apéndice No. 8. Reglamento Interior de la Secretaria de Patrimonio ¥ Fomento
Industrial.

En el capitulo 1, el autor empieza a referirse a la tecnologia, haciendo notar que
la generalidad del concepto plintea problemas insoslayables y, después de pasar
revista a distintas definiciones propuestas se inclina por la de Ignacy Sachs, segin
el cual “la tecnologia es el conocimiente organizade para los fines de produccién”.
Hecho lo anterior, trata de deslindar las relaciones entre ciencia y técenica asi como
entre técnica, tecnologia y ciencia; ¥ lega a Ia conclusidn de que si bien es posible
hacer una diferenciacién entre técnicz -—gque es una actividad practica— y ciencia,
no se confunden, ya que ésta puede tener un origen no cientifico.

Después hace notar c¢émo del heche de que en nuestra época la interaccién entre
ciencia y tecnologia se haya incrementado en forma extraordinaria, se sigue Ja exi-
gencia de tratar conjuntamente amhos temas y Ia necesidad de la estructuracién de
una politica cientifico tecnolégica. ’

A continuacidn se refiere a las caracteristicas de la tecnologia; las cuales divide
en dos: las esenciales {acumulatividad dinamismo, naturaleza social, caracter inter-
nacional e ilimitacién) y las accidentales (irreversibilidad, aceleradora de cambios,
transmisibilidad, origen cientifico o empirico, formas como se produce en la actua-
lidad, ol que sea un objeto de comercio, el que se encuentrc en poder de unas
ruantas empresas sjituadas en paises mdustr]ahzados v, Ia circunstancia de que sea
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una consecuencia del proceso de desarrollo), para pasar entonces a referirse a la
importancia de la tecnologia para la vida humansa.

Este primer capitulo es sin duda un magnifico ejemplo de la claridad de concep-
tos ¥ la amplia cultura interdisciplinaria del autor, asi como un reflejo de sus
inquietudes profundas. Al lado del conocimiento de la materia aflora constantemenie
una preocupacién fundamental: el hombre, destinatario de toda tecnelogia v eje
fundamental que debe tenerse en mente en tode momento.

El autor denota también en este capitulo una profunda conciencia histérica, asi
como un claro conccimiento de la problematica de la comunidad internacional en
materia tecnclogica: la brecha entre los paises altamente industrializades y el lla-
mado tercer mundo, plantea la necesidad de que estos iltimos realicen intentos de
investigacion y aplicacion de la tecnologia que contribuyan a acelerar el proceso
de industrializacion y, permita poner a disposicién de las masas bienes y servicios
para satisfacer sus necesidades.

En ¢l segundo capitulo, el autor pretende precisar la relacién entre tecnologia
y desarrollo econdmico, mostrar sus diversos aspectos y sefialar sus limites,

Empieza por aceptar la importancia indudable de la tecnologia en el desarrolle
econémico, pero llama la atencién a la necesidad de preguntarse si basta el pro-
ceso cientifieo tecnolégico para aleanzarlo, o si se requiere de otros elementos
por una parte, asi como si la importacién de tecnologia puede levar al pleno
desarrollo,

Pasa entances breve revista a las diversas teorios del desarrollo, partiendo de la
clasificacién tripartita propuesta por Osvalde Sunkel, para después enunciar los
elementos que a su juicio requiere wna teorin del desarrollo para ser valedera, si-
guiendo en ello a Theotonio Des Santos, para referirse a continuacién al concepto
mismo de desarrollo, adoptando la definicion de Elkan (proceso que hace que la
gente en peneral mejore, mediante el incremento de su capacidad de compra de
bienes y servicios v de sus posibilidades de eleccion), y finalizar el inciso tratando
de caracterizar al proceso de desarrollo.

En el tercer inciso del capitulo, destaca el cardcter histérico del desarrollo y el
sub-desarrollo vy fija su atencién en este altimo, al que trata de caracterizar, si-
goiende fundamentalmente el andlisis de Raymond Barre, para pasar después a refe-
rirseé al sub-desarrolle en América Latina en el cuarto inciso,

En el quinte inciso enfrenta el preblema mas delicado de este capitulo: la rela-
cidn entre tecnologia y desarrollo econdmico, y trata de resolverlo a partir del enfo-
que de Mauricio de Maria y Campos, segin €l cual el progreso tecnolégico es causa
y efecto del desarrollo econémice v social, para dedicar en el quinto incise —el dltimo
del capitulo— a la consideracion de la tecnologia como mercancia, destacande ese
aspecte de transmisibilidad tan importante de la tecnologia,

El capitulo tercero estd destinado al analisia de la relacién entre la tecnologia
y el sistema de propiedad industrial, asi como al de las principales instituciones de
ésta, para lo cual Heva a cabo una breve exposicion tratando de abarcar los diversos
ambitos del sistema: el internacional, la ley nacional en la materia y el sistema local
de administracién.

El analisis del ambite internaciongl le lleva a la consideracion del Convenio
de Paris del cual da wnes breves antecedentes historicos, para passr a analizar sus
propositos v principios fundamentales,



Resefas 485

A continuacién, cborda detenidamenie Jos temas de la patente, la marca y el
nembre comercial.

El capitulo cuarto reculta sin duda uno de los de mayor interés, pues estd dedi-
cado al andlisis del proceso de transferencia de tecnologia, es decir, es un capitulo
en el que el autor desarrella precisamente la propiedad de transmizibilidad de la
tecnologia,

El autor intenta dar una visién completa del problema v hace resefa de las
diversas formas que se utilizan para abastecerse de tecnologin asi como de los cana-
les de transmisién, haciende referencia, entre otras, a la clasificacion de Halty
Carrere-

A contindacién se¢ reficre el autor al mercado de tecnologia tratande de mencio-
nar las caracteristicas fundamentales del mismo, siguiendo en ello a Vaitsos, segun
¢l cual la tecnologia se suele transferir incluida en diversos insumos y el vendedor
v ¢l comprador en este mercado sc encuentran en situaciones sumamente desiguales.

El cuarto inciso del capitulo estd dedicado a las etapas del proceso de transfe-
rencia de tecnologia, que el autor divide en cmatro: saleccién, negociacién, absorcitn
y adaptacién e innovaciéfn, a cada uno de los cuales dedica el autor una atencién por-
menorizada para pasar, en el quinte de los incisos, a2 analizar los principales obstaculos
para que los paises en vias de desarrollo adquieran tecnologia fordnea, Los dos
iltimos incisos estdn dedicados, respectivamente, al andlisis de la problematica de la
transferencia de tecnologia en América Latina, vy a los que se dan en el caso do
Méxice Jos cuales resultan ser, en gran medida, los comunes al subcontinente.

Dichos obsticulos los aborda siguiendo las exposiciones de Amilcar Herrera, asi
como a través del planteamiento de Aracama Zoraquin el cual plantea la problema-
tica de la comercializacién de la. tecnologia ¢n América Latina desde cinco dngulos
de contemplacién: econémico, técnico, juridico, secial y politico. Por lo que se re-
fiere a la problematica del proceso de tecnologia en México, el autor hace motar que
los principales rasgos son los mismos que afectan a la regién como tal pero intenta
destacar ademas aquellas notas propias de la problemdtica del pais, de las cuales schresale
principalmente la tendencia a la importacién masiva e indiscriminada de la tecnologia y
trata de encontrar el origen de ese fendmeno.

Al respecto, hace notar que el atraso de la estructura cientifico tecnologica es el
origen- de esa tendencia a la importacién masiva ¢ indiscriminada, atraso que a su
ver parece enhcontrar su momente histérico generador en la pérdida del culto por
la ciencia y tecnologia que exisifa hasta bien entrada la época porfiriana.

F! abandono de la ciencia v tecnologia que sc da en los Gltimos aitos, parece oca-
sionarse en la falta de recursos que se destinan a la investigacidn cientifica v tecno.
légica del pais, al hecho de que el origen del gasto en investigacidn cientifica y
tecnoldgica provenga principalmente del sector ptblice; la acentuada preferencia
por la investigacién pura o bdsica en demérito de aquélla que ofrece posibilidades
de aprovechamiento practice, la falta de comprensién de la funcién de [a investiga-
cidén cientifica —lo cual ha alentado la famosa “fuga de cerebros”™—, el hecho de
que los pequeiios grupos cientificos tengan que sujetarse a las reglas del juego poli-
tico incendicionalmente y perder su independencia moral, debido a las razones que
mencicna Wionczek {(anti-intelectualiome de las élites politicas revelucionarias,
deficiencias del sistema educative mexicano, primitivismo de la nueva clase empresa-
rial, estratificacién rapida en élites obreras relativamente pequenas y una gran masa
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no calificada ¥ la dispenibilidad aparentemente ficil de tecnologin procedente prin-
cipalmente de Estados Unidos).

Por otra parte, considera que la tramferencia de tecnologin en nuestro pajs se ha
verificado planteando tres preblemas principales: a) la transferencia ha sido en
condiciones desventajosas para el pais, por lo que se refiere 2 las condiciones mismas
de transferencia, b) la falta de una infraestructura tecnolégica ha permitido Ia
consolidacién de un estado de dependencia, v, ¢} la fahta de una adecuada inte-
gracién de los recursos tecnolégicos externos en la actividad productiva nacional
ha ocasionado que la industrin mexicana no sea competitiva en los mercados inter-
nacionales,

También hace notar el que en los dltimos anos ha habide una clara visién del go-
bierno en la materia y éste ha intentado resolver dichos problemas,

En el capitulo quinte, empieza el autor a entrar ya en la temdtica proplamente
juridica, ¥ podtia decirse que este capitulo destinado al anilisis de los antecedentes
de Ia ley en la materia sirve de portico al concienzudo examen que hace del régimen
juridico de la tecnologia en el resto de la obra.

En ese capitulo, hace notar ¢émo en nuestro pais practicamente hasta el afo de
1970 los tnicos controleas que existian en materia de tecnologia eran de tipo indirecto
y con finalidades fundamentalmente fiscaler, pues se fundaban en la faecultad de la
Secretaria de Hacienda y Crédito Piblico para investigar las deducciones por pago
de regalias, asi como a la posibilidad que se tenia con base en la Ley de Fomento de
Industrias Nuevas y Necesarias, de rechazar las solicitudes de exenciones fiscales
en las que se manifestaba que los pagos por regalias excedian del 3% de la ventas
netas de la empresa.

Pasa después a hacer referencia a las investigaciones de la Secretaria de Hacienda
y Crédito Piblico en la materia que, en cierta medida, sirven de antecedente, para
pesteriormente referirse a la experiencia de algunos paises (especialmente al caso
de Japén) ¥ las investigaciones de la UNCTAD, para pasar a la consideracidn del
periodo de 1968 a 1971 en que =e siente una seria inquietud por la tematica, tanto
en los sectores académicos, cuanto empresariales y gubernamentales y posteriormente
al proyecto de ley que ya aprobada como tal se publicara en el Diario Oficial del
9 de marzo de 1973,

El tercer inciso estd dedicado al analisis de las fuentes materiales de la ley
dc la materia, ¥ en él destaca que los valores fundamentales que la ley protege
es la autonomia, entendida en términos de superacién de la dependencia, lo cual
no debe confundirse con un falso nacionalisme a wultranza, como en ocasiones se ha
pretendido.

En el incise cuarto se refiere a las fuentes extranjeras de mayor importancia para
comprension de la ley mexicana; hace notar la influencia de la ley argentina, que
a su vez se habia inspirado en la parte relativa del régimen comin de la propiedad
industrial que se han dade en los paises miembros del Pacto Andino.

En el inciso quinto se refiere mas detenidamente a las similitndes y diferencias
entrc la ley mexicana y algunas otras extranjeras, concretamente a la legislacién
de Japén, Brasil, la decisibn 24 del Acuerdo de Cartagena, la legislacién de Vene-
zuela, Argentina, Ia India y la espafiola, para por iltimo hacer notar que la ley
moxicana tesponde a una tendencia universal de regular el proceso de traspaso tec-
nolégico en sus diversos aspectos, tendencia que se ve claramente en los intentos
reguladores a nivel internacional v en los cuales nuestra legislacién ha influido y de
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los cuales nuestra legislacion ha recibido influencia. Asi por ejemplo, apunia el
autor, la ley tipo para paises en desarrollo sobre invenciones y conocimientos técni-
cos que estid formulundo la OMPI y ¢l Cédigo Internacional en Conducta de Trans-
ferencia de Tecnologia han sido influidos en gran medida por la legislacién me-
xicana,

En el Capitle 6, initulado “El Nueve Orden Juridico Internaciensl en Materia
de Transferencia de Tecnologia v la Ley Mexicana de Traspaso Tecnoldgico”, hace
el autor una magnifica exposicion sobre los desarrollos en el ambito internacional,
dedicando especial atencién al intento de formulacién del Cédige Internacional de
Conducta en materia de Transferencia de Tecnologia, a la revision del Convenio de Pa-
tis ¥, por altimo, a la ley tipo para paises en desarrollo sohre invenciones y cono-
cimientos téenicos elaborade por las Oficinas Internacionales Reunidas para la
Protecciém de la Propiedad Industrial.

A partir del capitulo séptimo, la obra empieza a referirse wa en forma detenida
a la ley mexicana, empezando por los objetivos v propdsitos de la ley de la materia,
para pasar a amalizar el fundumento constitucional de Ta misma.

En el desarrollo de este ultimo tems, el autor hace mencidbn a la critica que
habia yo fermulado en alguna ocasibn (véase mi articulo en Juridica No, 5, inciso
3.3, con relacién al Articulo 30. de la Ley sobre el Registro de la Transferencia de Tec-
nolegia)}, y critica mi postura, ya que el auter considera que los contratos de exporta.
cion de tecnologia no son objeto de inscripeién obligatoria, segin él mismo pretende
demostrar més adelante,

Aunque sobre el tema volveré en su oportunidad, & pesar de que no considero
que éste sea el lugar mas adecuado para ello, debo mencionar que la argumentacion que
posteriormente hace €l autor mo me parece del todo convincente, pues pretende
fundamentar su interpretacidn en una frase de la exposicion de Campille Sdinz ante
la Camara de Diputades, olvidando que le ohligatorio es la lev ¥ no una intencién
subjetiva de un funcionario publico que estuvo vinculado a la elaboracién del pro-
yecto respective, intencién que ne encuentra acomodo en el texto expreso de la ley
aprobada.

Por otra parte, el autor parece no darse cuenta de que su interpretacion implica-
ria Ja posibilidad de que este supuesto fomento a la exportacién de tecnologia, podiia
dar lugar a que la tecnologia mexicana ce vendiera a precio vil, asi como a uma
evasién de la fraccion IV del articulo 7 de la ley, mediante la celebracién de un
rontrate separado, en el que cl recepior de tecnologia ‘bajo wn primer contrato, se
obligara a transferir al proveedor su tecnologia, hajo un segundo contrate. Como
mencioné, mas adelante he de referirme al tema,

Analizade la problematica constitucional del ordenamiento, analisis en el cual
el autor critica varias de mis opiniones en la materia, pasa a referiree a los ambitos
temporal y material de validez, para dedicar el dltimo inciso del capitule a men-
cionar las criticas gemerales que ha recibide el ordenamiento.

Debo agradecer que se refiera al estudio que hace tiempo publicara sobre la ley
de la materis, el cual critica el autor por lo excesivamente formal de mi enfoque.
Tal parece que Alvarez Soberanis munca ha comprendido el intento de tal analisis
que, como yo adverti, ubico en lo formal, con lo cual no cabe la eritica que s¢ me
dirige, ya que las leyes no solamente deben ser buenas leyes, sino estar bien formu-
ladas. Espero que algin dia el autor comprenda la importanciz que tiene el que un
ordepamiento se formule en forma correcta, gramatical vy técnicamente hablando: no
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debe olvidar el auter que, como dice la frase “cl camino al infierno estd empedrade
de buenas intenciones”.

El capitulo 8, estd dedicado al estudio del Registro Nacional de Transferencia
de Tecnologia, dividiendo el analisis en cuatro incisos: en el primero se ubica al
Registro en la estructura de la administracién pablica, para pasar en el segundo
a analizar la organizacién interna del mismo; el tercero se refiere a las funciones
del Registro y el cuarto a las facultades del mismo incluyendo algunas referencias
a las relaciones del Registro con otros organismos, especificamente el CONACYT,
la Direccién General de Invenciones y Marcas y la Direccion General del Registro
Nacional de Inversiones Extranjeras.

El capitulo 9, z¢ refiere al contrate de traspaso tecnolbgico, y en &l se defiende
la conveniencia de adoptar esta denominacién, ya que la misma cubre cen las nece-
sidades para designar adecuadamente el objeto que pretende, es decir, los acuerdos
en virtud de los cuales alguna parte se obliga a transferir conocimientos técnices
orientados a la produccién,

Hace notar el autor la necesidad de hablar de traspaso tecnolégico, ya que se
trata de contratos que pueden referirte a elementos muy diversos, como pueden ser
lcs servicios técnices, la administracién, la autorizacion de explotacion de patentes de
invencién, de mejoras, de modelos y dibujos industriales, etc., y la expresidn contrato
de traspaso tecnolégico, en su generalidad puede cubrir la diversidad de especies
distintas que abarca la tecnologia.

En su intento de definir al contrato de traspaso tecnolégico se refiere al concepto
de contrato toméandolo del Cédigo Civil del Distrito Federal, si bien repitiendo el
viejo error de considerar que el contrate en diche ordenamients es una especie del
género convenio; como es bien sabido, la relacién existente entre ambos conceptos
en el Cédigo Civil no ea de género especie sino de todo a parte, ya que el concepto
de contrato, que seria la especie, no tiene mayor comprension que el de convenio,
como exigiria una relacion de género a especie.

Para diferenciar los contratos de traspaso tecnolégico de otros, acude Alvarez So-
beranis a la finalidad ecpecifica del contrato: transmitir o traspasar tecnologia, Pos-
teriormente, analiza las caracteristicas que considera el autor de mayor importancia
de tal tipo de contratos, si bien debe confesar que en mi concepte hace una mezcla de
caracteristicas y elementos no del todo correcta: entre las caracteristicas menciona
por ejemplo el que suele celebrarse entre sujetos de diferente nacionalidad, y tam-
bién como caracteristica incluye el que tales contratos deban comstar por escrito.
Esto Gltimo evidentemente no es una caracteristica, sino un elemento de validez y,
en mi conceplo, incluso de existencia, ya que el registro es una verdadera sclemnidad.

Después de analizar la dificultad que implica un intento de definicion de tal tipo
de contratos y. de hacer motar que el mismo puede referirse a una serie de cosas
incorpéreas que carecen de tutela juridica (los conocimientos técnicos en muchas
ocasiones carecen de tutela juridica estrictamente), propone como definicién la
signiente: “el acuerdo de voluntades por medio del cual una de las partes, llamado
proveedor, transmite a otra que se denomina receptora, un conjunto de conocimientos
organizados para la produccién industrial”,

La definicidn propuesta me parece en principio correcta, si bien seria preferible
hablar de un “acuerdo de voluntades por medio del cual una de las partes, llamada
proveedora se obliga a tramsmitir...” pues, en la mayoria de los casos en el contrato
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cual resulta del todo incongruente. Por otra parte, acudir lisa v Hanamente al derecho
administrative, =i bien puede explicar el fentémeno de la ineficacia, no da una
solucién a algunos problemas de fondo,

5i se aceptare que el registro es una formalidad elevada al range de elemento
esencial cstariamos anle un acto solemne por lo que, la falta de la solemnidad aca-
rrearia la inexistencia ¥, como consecuencia la no produccidn de efectos juridicos.
Tal vez el autor podria dar més luz sobre este tema, si tomara en consideracion los
desarrollos mds recientes de la civilistica alemana, italiana y espafiola con respecto
a los actos juridicos complejos, en los cuales los elementos deben irse dando suce.
sivamente, lo cual no es un impedimento para que alguno de tales clementos sea
esencial.

En cuanto la solucién que propone, el término ineficacia es de una generalidad
tal, que nada especifica.

Por otra parte, la rigidez que el autor atribuye a las comstrucciones civilistas, fue
abandonada por la misma civilista hace mas de cincuenta afios, proponiéndose solu-
ciones mas flexibles como las que iniciaran Japiot, Piedelievre y el mismo Bonnecase.
En el mismo Castin Tobeflas podria encontrarse una construccién civilistica no cri-
ticable por su rigidez, y que mucha luz pedrda dar en el tema.

No puedo ocultar que la obra de Alvarez Soberanis merece un lugar muy desta-
cado entre nuestra bibliografia juridica, no sélo por su amplitud,  sistematizacién y
profundidad, sino, muy especialmente, por el enfoque de fonde que lleva el autor
a abandonar la actitud tradicienalmente formalista de la mayoria de nuestra literatura
juridica.

El compromiso personal del aulor con su propia concepcién del Dereche y del
ser humano, fondo perceptible a lo largo de la obra, le obliga a apartarse del puris-
mo metddico tan defendido por ciertos positivismos, y a plantear claramente la ne-
cesidad de revisidn metodologica. Ojaldé en un futuro ne lejano, el mismo Alvarez
Soberanis se ocupe del tema pues, como es sabido, a una profunda formacién juri-
dica una apreciable disciplina filoséfica.

Cerremos esta tal vez algo extensa nota, con una sincera felicitacién al autor y
a la casa editorial.

Fernanoo I. VizQuez Panpo.

BarrACAN BARRACAN, José. Introduccién ol federalismo {la Jormacidn de los poderes.
1824). México. UNAM, 1978, XI-372 p.

José¢ Barragam, autor de esta obra sobre la Constitucién mexicana de 1824, es
actualmente investigador de la Universidad Nacional Auténoma de México, Doctorade
en Derecho por la Universidad de Valencia (Espafia) con une tesis sobre el Juicio
de residencia gaditano, ha escrito sobre nuestra primera repiblica federal (1824-1835)
¥y sobre el constitucionalismo espafiol de Cidiz (1812-13). Destacan entre sus trabajos
sobre la materia aparte de Ia obra resefiada, Ef Juicio de responsabilided en la Cons-
titucién de 1824 fel antecedente inmediato del amparo), Temas del Liberalismo gaditano
(ambos de la UNAM) y sus trabajos de compilacién v la presentacisn de las
resenas periodisticas de las discusiones sobre el Acta constitutiva de la Federacién
y la Constitucién de 1824 (ediciones conmemorativas del Gobierno Federal, 1974).
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Por lo que se refiere a la clasificacién, debo mencionar que aunque en términes
generales estoy conforme a la misma, considero que el autor no es acertado al con-
siderar que se trata de un contrato formal, en tante que los mismos deben constar
por escrito; un anlisis mas detenido de Ia ley de la materia considero que lleva a Ia
conclusién de que se trata en realidad de un contrato solemne, ya que la carencia
de registro lleva como comsecuencia a que el acto en cuestibn no produzca efecto
juridico alguno, es decir, se trata de un case en que un clemento de tipo formal ha
sido elevado a la categoria de elemento esencial, motivo por el cual considero debe
estimarse que se trata de un contrato solemne, y no meramente formal,

Otra de las clasificaciones que no me parece del tode correcia, es aquella segan
la cual el antor estima que se trata de un conirate conmutativo, ya que nada hay
en la ley que impida que se trate de un contrato aleatorio y, en la prdctica €s comiin
que lo sea, pues en muchas ocasiones la contraprestacién que se obliga a realizar el
receptor de tecnologia es un porcentaje estimado sobre las ventas, lo cual lleva nece-
sariamente a un contrato de tipo aleatorio, pues de no existir esas ventas no hay
contraprestacion vy, por otra parte, de ser ventas sumamente cuantiosas la contrapres.
tacién puede ser sumamente elevada.

Desde el punte de vista de la estructura, me parece inadecuade que se haya in-
cluide la mencidn de los elementos personales y masteriales del comtrato en el sub-
inciso relative a la clasificacién; hubiera sido mas correcto dedicarle un subinciso
diverso.

El capitulo décimo, esta destinado a determinar cudles son les actos juridicos de
inscripcién obligatoria en el Registro Nacional de Transferencia de Tecnologia, por
lo que en realidad la totalidad del capitulo es fundamentalmente un analisis del
contenide y alcance del articulo 2 de la Ley mobre el Registro de la Transferencia
de Tecnclogia, asi como de diversas disposiciones de la Ley de Invenciones y Marcas,
conforme a las cuales deben inscribirse en el Registro Nacional de Transferencia de
Tecnologia algunos contratos, viniendo tal ley a implicar una ampliacién del am-
bito del Registro.

Ya con anterioridad se habia dedicado el autor a trztar de esclarecer este tema,
en un articulo publicado en el mimero 6 de este mismo anuario (correspondiente
al afo de 1974, pdgs. 9 a 49), tema que ahora retoma amplidndole y profundizande
en el mismo.

Este capitulo, uno de los mis largos de la obra, es sin duda crucial y de ahi que
nos parezea digno de encomio el que el antor no se haya limitado a reproducir el
estudio attes mencionado, sino que se haya detenido en un intento de mayor profun-
dizacién y ampliacién de la temitica del mismo, Sin embargo, debo mencionar que
hay algunos aspectos en los que disiento de las opiniones sustentadas por el autor,
y que incluse considero que su exposicién llege a ser un tanto contradictoriz. Me
refiero en primer lugar a2 su opinién con respecto a la exigencia de que los actos
de transferencia de tecnologia consten en forma escrita, con respecto a lo cual el autor
sostiene que el documento es un mero elemento probatorio “pere no puede tomarse
como uno de sus elementos constitutives”, La opinién resulta contradictoria ya que
el mismo autor sostiene que la inscripcién en el Registro es un elemento constitutivo,
y al no ser susceptible de darse la inscripcién mds que si el acto consta por escrito,
ya que lo que se inscribe es el documento, resulta un tanto contradictorio el soste-
per que un elemento sin el cual no puede darse el registro, no sea un elementa cons-
titutive en tanto que el registro de dicho documento si lo es,
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Creo que ¢l autor deberia revizar su opinidn en la materia pues no parece com-
patible la afirmacién de que la inscripcién en el Registro sea un reguisito esencial
del acto y que, por otra parte, €l que el acto censte por escrito, no lo sea.

Tampoco me parece del tedo convincente la opinién sustentada por el autor en
el sentido de que los actos, convenios o contratos de exportacién de tecnologia por
ecmpresas nacionales mo estén sujetos a registro.

El andlisis del autor adolece, en mi concepto, de varios vicios. En primer lugar,
¢l punto de partida es falso, ya que para sustentar s opinién el autor toma en consi-
deracién que el dnico efecto que se surte en nuestro pais seria el de pago, lo cual
¢3 a todas luces incongruente ya que, el contrato produce como primer y principal
efecte el crear la obligacién a cargo de la empresa nacional de llevar a cabe una
serie de actos a través de los cuales se lleva a cabo la transmisién de tecnologia.
Independientemente de le anterior, la ley establece la obligacién de registrar cuando
deban surtirse efectos juridicos en territorio nacional, y evidentemente el quedar obli-
gado a transferir la tecnologia es un efecto juridico que se surte en territerio nacie-
nal, en tanto que partimos del supuesto de que el proveedor de tecnologia es umna
empresa mexicana.

Por otra parte, no es convincente que el antor base su opinién en la exposicion
eral del Lic. José Campillo Sdinz ante la Camara de Diputados, pues la afirmacidn
del mismo, si bien pudiera reflejar su intencién, no se compadece con el texto de la
ley por mds que el proyecto de esta hubiera sido formulada por el mismo Lic, Cam-
pille Sainz.

Si aceptamos que lo vinculaiive, lo obligatorio, es la ley, y no la intencién sub-
jetiva de un funcionario que elabord el proyecto, no podemos acudir 2 esa intencién
subjetiva para establecer excepciones que carecen de todo fundamente legal, preten-
diendo fundamentar dicha restriccion en el “espiritu de la ley”, como pretende el
autor en este capitule,

Por otra parte, Alvarez Soberanis no parece darse cwenta de que, aparte de la
falta de fundamento legal para sostener esa opinién, la misma puede llevar a conse-
cuencias sumamente desfavorables, ya que podriz llegarse a una situacién en que la
tecnologia mexicana fuera transferida en condiciones francamente desfavorables
para el pals, llevéndose a cabo exportaciones a precio vil, También la opinién podria
llevar a consecuencias muy delicadas, que podrian producir una evasién de la ley
de ln materia, especialmente de la fraccién IV del articule 7, ya que podria llegarse
a sostener que si bien la ohligacion de ceder patentes, marcas, innovaciones o mejoras
incluidas en un contrato de tecnologia en el cual la empresa mexicana es receptora,
ocasiona que el mismo estd afectado por un impedimento para obtener el registro, si
en lugar de incluirsele en el mismo contrato, se le intreduce en un contrate distinto
de exportacidn de tecnologia, se salvaria el impedimento legal, con lo cual se llevaria
& cabo una evasién de la ley.

Por lo anterior, considero que no existe fundamento legal para la restriccién que
pretende el autor y que, por otra parte, el acudir en esa intencidén a la intenciém
subjetiva del autor del proyecto, aparte de carecer de seriedad, implica una cierta
contradiccién pues, como el mismo autor mencione, la ley tiene una tendencia protec-
cionista, por més que el autor pretenda que esa tendencia proteccionista no sea
aplicable en los casos en que la industria nacional exporta tecnologia, pues eviden-
temente se pueden Hevar a cabo exportaciones que resulten del todo desventajosas
para la economia macional,
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El capitule 11, con el titulo “Actos Juridicos Excluidos de la Obligacién de Ins-
cribirse en el Registro Nacional de Transferencia de Tecnologia", contiene un
minucioso andlisis del articulo 9 de la ley de la materia. Considero que el aspecto
mds interesante de este capitulo, son las sugerencias que hace el autor con respecto
a la conveniencia de enmendar el articulo 9, a fin de incluir en el mismo dispositive
legal algunos supuestos que, en concepto del autor, no deberian estar sujetos a re-
gistro, como es el caso de acuerdos para llevar a cabo investigacién cientifica y tec-
nolégica, asi como los de creacién de fondos destinados a la investigacién cientifica
¥ tecnolégica,

E! capitulo 12 esti destinado a determinar quienes son los sujetos legitimados
para solicitar la inscripcién ante el Registro Nacional de Transferencia de Tecno-
logia.

En el capitulo, después de detenerse a analizar el concepto de legitimacidn, dife-
rencia entre sujetos obligados y facultadoa para solicitar la inscripcién, para pasar
a ocuparse del andlisis de unos y otros. Del capitulo, me parece interesante el pro-
blema que plantea el autor con respecto al respeto & la garantia de audiencia, asi
cemo Ja problematica que plantea con respecto a la garantiz de audiencia con relacién
al articulo 3 de la Ley de RTT, si bien considero gque hay algunos aspectos que,
quizd por su sutileza escapan a la consideracion del auter, entre ellos, el que la
disposicién mencionada no toma en cuenta la posibilidad de existencia de personas
morales carentes de macionalidad (la ley se refiere tan sélo a sociedades de nacio-
malidad extranjera, expresién que no seria aplicable a una persona moral carente
de nacionalidad), asi como el problema planteado en mi estudio citado, con respecto
al problema de determinar =i la disposicion mencionada es limitativa o no, ya que
su redaccidn puede llevar a situaciones un poco absurdas (véase mi estudio mencio-
nade, incisos 3.3.1.1. en adelante),

Por lo gue se refiere a los capitulos 13 y 14, relativos ¢l primero al procedimien-
to de inscripcién y el segundo al recurso de reconsideracion, si bien nos parece que
los mismos estin muy bien estructurados, considero que desde un punto de vista
sistemdtico su ubicacién dentro de la obra en su conjunto no es quiza la mds ade-
cuada, Posiblemente hubiera sido preferible que el autor analizara en primer lugar
la totalidad de los aspectos sustantivos atinentes a los contratos de transferencia tec-
nolégica para despuéa ocuparse de las cuestiones de tipo procesal. No debo sin em-
bargo silenciar el que ambos capitulos destacan me sblo por su amplitud y claridad,
sino por lo evidenciantes del profunde conocimiento del autor de los temas respectivos,

Quizd del capitulo 13 el inciso gue en mi concepto mds evidencia el profundo
conocimiento del tema por parte del autor, es el inciso relativo a los efectos juridicos
de la inscripcién de contrates de traspaso tecnoldgico (inciso 139, pags 409-412).

Los capitulos 15 y 16 estdn destinados, respectivamente, al procedimiento de
evaluaciéon de los contratos de traspaso tecnolégico y al estudio de las practicas co-
merciales restrictivas ante la ley de la materia.

Por lo que se refiere al capitulo 15 los incisos que considers de mayor interés,
son los relativos al método de evaluacién y la justificacién de los mismos,

También me parece un gran acierto por parte del autor, el haberse referide no
solo al andlisis legal sino, también, al andlisis econdmico y al técnico.

En cuante al capitulo 16 el autor lo estructura en tres partes principales, en
primer lugar trata de determinar qué se entiende por practicas comerciales restric-
tivas, para después referirse a las mismas a mnivel internacional, al andlisis de éstas
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a la Juz de la legislacién antimonopélica norteamericana, a la regulacién juridica em
América Latina, en el Cédigo Internacional de Conducta, y, por iltimo, al tema
en la ley mexicana,

El capitulo 17, esta destinado al analisis del articule 7 de la ley, disposicién sin
duda toral en la materia.

Ya hace algin tiempo el autor se habia ocupade del tema, en un articulo publi-
cado en este mismo anuario en el afio de 1975, mismo que se publicé con un titulo
muy similar al que lleva el capitule 17 de la obra. En aquel entonces el articule
aparecié con el titulo “Impedimentos para obtener la Inscripcin de contrates de
Transferencia de Tecnoclogia en el Registro”; el titule del capitulo 17 ya ha sido
mencienado anteriormente, vy resulta evidente la similitud; también en el contenido
hay ciertas similitudes si bien el autor se ocupa de ampliar y profundizar su estudio
previo,

Aclara el autor por qué prefiere hablar de impedimentos para obtener el registro,
en lugsr de requisitos que debe cumplir el acto, si bien acepta la diferenciacién entre
internos y externos, asi como entre absolutos y dispensables que en cierta forma pro-
pusiera yo en mi estudio de 1973 ya mencionado.

Quiza de sa anilisis del articule 7 destaque el muy minuciozo que hace de Ia
fraccién II, una de las que plantea mayores problemas interpretativos.

Sin duda, este capitulo junte con el 10 constitnye el nicleo fundamental de la
obra en cuanto al régimen juridico de Ia transferencia de tecnologia en el derecho
mexicano, en ambos da muestra el autor no sblo de un enorme conocimiento de la
materia, sine de un profundo sentide critico, que le permite ir analizando las dispe-
siciones con un cuidado y wna profundidad poce comunes,

El capitulo 18 se refiere al tema enunciado en el titulo respectivo; considero
de muy especial importancia el andlisis que destina al articulo 13 de la Ley de
Transferencia de Tecnologia, tema especialmente delicado en la materia, pues se
refiere a la confidencialidad de la informacion obtenida por el Registro.

Ei capitulo 19 es de gran interés, pues en él plantea el autor el andlisis de las
sanciones establecidas por la ley; quizd el aspecto mas destacade sea el plantea.
miento sobre la naturaleza de la sancién prevista en el articulo 6 de la ley, el cual
exige al autor un minucioso anilisis de toda la temdtica de la sancién jurigica, lo
cual le lleva a concluir que no se pueden aplicar los conceptos tradicionales del dere-
cho civil sino que, la sancién analizada es una ineficacia, o sea uma imposibilidad de
que los actos puedan surtit efectos, que se aparta de las clasificaciones rigidas civiles.

Termina e autor sobre este tema diciendo que, “Estamos ante un elemento
esencial del contrato, cuya falta produce no su inexistenciz o la nulidad abscluta
como quieren las teorfas civilistas, sino la ineficacia o invalidez, como figuras propias
de! derecho administrativo, gque no tienen por qué identificarse con las primeras”
(pagina 629).

Creo que el enfoque del autor es interesante, aungue no resuelve del tode el
problema, pues parece ter que olvida que, en Gltima instanciz, el acto de transferen-
cia de tecnologia en tanto acuerde entre particulares es un contrato de naturaleza
comercial segiin él mismo afirma, motive por el cual debe ser analizable 2 la luz de
las teorias civilisticas la forma en que juega la exigencia de registro dentro de los
elementos del acto, y por lo misme la consecuencia de su falta también debe ser sus-
ceptible de explicacion a la luz de tales teorias, Lo contrario, seria decir gue estamos
ante un acto del derecho mercantil que el derecho mercantil es incapaz de regular, lo
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cual resulta del todo incongruente. Por otra parte, acudir lisa v Hanamente al derecho
administrative, =i bien puede explicar el fentémeno de la ineficacia, no da una
solucién a algunos problemas de fondo,

5i se aceptare que el registro es una formalidad elevada al range de elemento
esencial cstariamos anle un acto solemne por lo que, la falta de la solemnidad aca-
rrearia la inexistencia ¥, como consecuencia la no produccidn de efectos juridicos.
Tal vez el autor podria dar més luz sobre este tema, si tomara en consideracion los
desarrollos mds recientes de la civilistica alemana, italiana y espafiola con respecto
a los actos juridicos complejos, en los cuales los elementos deben irse dando suce.
sivamente, lo cual no es un impedimento para que alguno de tales clementos sea
esencial.

En cuanto la solucién que propone, el término ineficacia es de una generalidad
tal, que nada especifica.

Por otra parte, la rigidez que el autor atribuye a las comstrucciones civilistas, fue
abandonada por la misma civilista hace mas de cincuenta afios, proponiéndose solu-
ciones mas flexibles como las que iniciaran Japiot, Piedelievre y el mismo Bonnecase.
En el mismo Castin Tobeflas podria encontrarse una construccién civilistica no cri-
ticable por su rigidez, y que mucha luz pedrda dar en el tema.

No puedo ocultar que la obra de Alvarez Soberanis merece un lugar muy desta-
cado entre nuestra bibliografia juridica, no sélo por su amplitud,  sistematizacién y
profundidad, sino, muy especialmente, por el enfoque de fonde que lleva el autor
a abandonar la actitud tradicienalmente formalista de la mayoria de nuestra literatura
juridica.

El compromiso personal del aulor con su propia concepcién del Dereche y del
ser humano, fondo perceptible a lo largo de la obra, le obliga a apartarse del puris-
mo metddico tan defendido por ciertos positivismos, y a plantear claramente la ne-
cesidad de revisidn metodologica. Ojaldé en un futuro ne lejano, el mismo Alvarez
Soberanis se ocupe del tema pues, como es sabido, a una profunda formacién juri-
dica una apreciable disciplina filoséfica.

Cerremos esta tal vez algo extensa nota, con una sincera felicitacién al autor y
a la casa editorial.

Fernanoo I. VizQuez Panpo.
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