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pacht en el asunto Bol}, en el sentide de que aun en ¢l caso de ne existir una clusula
expresa de orden piiblico, el mismo pnede en todo caso ser invocadoe con relacién a nna
convencion, pero que tal excepcidn dehe ser formulada en un gentido restrictivo ¥ com-
patible con el alcance del tratado.

En la seccion D, relativa a las relaciones en el tiempo, cspecialmente el conflicte
transitorio de derecho internacional privado, hace notar que entre las diversas hipdresis
de un conflicto en el tiempo que vienen a anadirse a los problemas relativos a los con-
flictos en el espacio, tan sélo el conflicto transitorie de derecho internacional privadoe
parece presentatsc cen cierta frecuencia, mientras que el conilicto trarsitorio de derecho
vxtranjero ¥ el conflicto mévil parecen surgir tan s6lo en casos del todo particulares,
por lo que el profesor Overbeck se limita a mencionar estos dos Ultimos casos hreve-
mente para dedicar su atencién fundamentalmente al conflicio transitorio de derccho
internacional privado.

Por lo que se reficre ul conflicto transitorio de derecho extranjero, el profesor
Overbeck sefiala que en ccta materia, la solucion generalmente sdmitida consiste én
referirse al derecho transiterio de la loy declarade como aplicable, sin que este proliema
sea normalmente previsto en las cenveaciones, haciendo notar no haber podide encon-
trar ninguna convencién que regole e aspecio.

En cuanto al cenflicto mévil, el mismo esta generalmente previsto en las conven-
ciones, fijando con precision el momente en gne dehe determinarse el punto de cone-
xifin, refiriéndose posteriormente a ejemplos de conexién fija, variable. altevnativa v
acumulativa.

Far lo que se refiere al cenllicto transitorio de derecho internacional privade en
general, el autor lo plantea diciendo que Ta entrada en viger parz un Estado de una
convencién de derccho internacional privado, modifica las normas de conilicto de leyes
y de jurisdicciones de tal Estado, por lo que se iraia de saber, dado que la especie se
refiere a elementos de hecho que se han realizade antes de tal cambio, en qué medida
e aplicaran las antiguas normas v en qué medida las nuevas, pasando a continuacién
a referirse a diversas convenciones internacionales ¥ a las soluriones que han ido dando
los tribunales de distintos paises como son Austria, Francia, los Paises Bajos, Suiza.

En esta forma tcrmina ¢l curso del profesor Overbeck, que se destaca sin duda,
por el profundo conocimiento v el notable trabajo de reunién de resoluciones jurispru-
denciales relativas a Ja aplicacién de tratades internacionales, que leva el autor respecto
a las resoluciones de Alemania, Austria, Bélgica, Estados Urides, Franeia, Italia, los

Paises Bajos, Inglaterra y Suiza.

Manwn, F. A, Conflict of Laws and Public Law. en: Recueil des Cowrs de PAcadémie
de Droit International de La Haye, tomo 132 de la coleccién (197110, A, W. Sitjhof{
Leyde, 1971 pdginus 107-196,

1. Plan del Cusso. El curso del profesor Mann cstd compueste de una introduccién

v dos partes, la primera de las cuales, que comprende los capitunlos Ty 1, se refiere a

la relacidn entre el conflicto de leyes del fuio y su propie derecho piblico, mientras

quc en la sepunda, integrada por los capitulos HIL IV, ¥V ¥ VI se ccupa de la relacion
entre ¢l conflicto de leyes y el derecho pliblico extranjevo.

2, La intreduceion esti integrada por cuatro incizos, en el primero de los cuales
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esboza Mann el plan general de su curso, pata pa=ar en el segunde, al preblema de la
distincién entre derecho piblice y privade. empezande por advertic que no intentara
definir el primero, haciende notir que si bien parece poco satisfactoris abordar un
tema tan vinculado al concepto de derecho piblico como el del curso, no resulta en
realidad tan importante la emisién, u menos de que la distineién entre derecho pablico
v privado llevara a alguna consecuencia en el dmbito del conflicto de leyes. Por otra
parte, destaca ¢l autor, que los recientes desarrollos del derecho piiblico han hecho mu-
cho mas confusa aun la di-tincién enire derecho pihlico v privado, en virtud de lo
cnal tal diferenciacién pierde interés,

En el tercer incixo, aclura que tampoco se ocupard de la descripcion de si existe o
no un conflicto de derecho pablice, es decir, una rama de derecho piblico que cumpla
una funcién similar a la que cumple respecto al derecho privade el derecho interna-
cional privado.

El autor hace notar que no exisie tal tipe de normas, a pesar de que si existen
cazos en que el dereche del foro reconoce algunas situacioies que se han consumado
conforme a un dereche pitblice extranjero, como en el caso en que se da efectos interna-
cionales a una licencia automovilistica, o en el caso en que se admiten como crédito
fiscal los impuestos pagados en un pais extranjero,

En el dltimo inciso hace notar que tampoeo se ocupard del dereche de procedimien-
tos civiles ni del derecho internacional piblice.

3. Primera Parte. Como antes mencionamos, la primera parte del curso, relativa a
las relaciones entre el conflicto de leyes del foro y su propic derecho piblico, estd
integrada poer los capitules I y II, el primero de los cuales se refiere a! orden piiblico
(public policy) y el derecho pihblico del foro, mientras que el segundo se refiere al
conflicte de leyes dentro del dereche piblice del fero,

El capitulo primero a su vez se integra por tres incisos:

A. El derecho piblico como un determinante del orden publico t(public policy).

B. La irrelevaneia del orden publico (public pelicy), cuando el derecho piblico
del foro incluye una prohibicidn.

C. La influencia del derecho pablice interno sobre la evolucién de las normas inter-
nas de orden publico internacional.

A. Por lo que se refiere al primero de leos incisos, el autor destaca que:

a} la impresién que se tiene a primera vista de que toda norma de derecho piblico
implica necesariamente wn caso de orden piblice internacional resuhta falso, ya que
mas bien debe estarse a lo que el autor considera Tas ideas gula en la materia, segin
las cuales, en principio, exisien en el foro normas de derecho publice que prohiben
alguna transaccion;

b) que existen normas de derecho pablico que requieren ser observadas dentro del
ambito de la ley del foro;

¢) que Gnicamente cuande Ia norma, sea legislativa o judicial, reconoce principios
fundamentales de moralidad, justicia o salud, que tal derecho pablico y en tanto la ex-
presién de los mismos constituye un caso de orden piblice (public pelicy);

d) que si un caso concreio cae en uno u otro de los supuestos, es una cuestibn de
interpretacién legal ¥ de resolucidn judicial, haciendo destacar que lo relevante es fun-
damentalmente la intencién del legislador o del productor de la norma en el caso del
“common Jaw”.

B. En el segundo inciso de este capitulo, se ocupa el profesor Mann, como arriba
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indicamos, de la irrelevancia del concepto de orden publice en los easos en que existe
uitie prokibicion en Ia ley del foro, haciendo notar que en aquellos supuestos en que la
ley interna estableve una prohibicibn, no es necesario ni prosedente acudir al conceplo
de: orden pablico para exeluir la aplicacion de la norma de conflicto, ya que eviden-
lemente, una norma de conflicte no puede dar validez a un acleo que estd 1erminante-
mende prohibido por la ley del foro.

C. En €} tercero y dltimo incixo de este capitndo, unaliza fa lnfluencia del dereclio
piblico interno en la evelucion de las normas internas de orden piblico intermacional,
haciendo ver que el problema real respecto a la relacién entre derecho piiblico ¥ orden
publice (public policy), se presenta cuande el primero, aunque desde luego de derecho
impcrativo, no regula el caso en cuestidn en virtud de que el mismo se presenta en el
extranjero, problema respecto al cual concluse ¢l autor que la norma estranjera debe
scr considerada como violatoria del orden piblice (public poliey}, del foro si, pero sdle
<1 la intensidad, profundidad y caracter fundamental de la norma de derecho pablico
del foro, sea de origen legidativo o judicial. es de 1al paluraleza que exige tal consi-
deracion, por lo que la clasificacion no depende del hecho de wor de derecho piblico o no.

4. En el capitule segundo se ocupa, comn anles se indied. del conflicte de leyes en
¢l derecho publico del foro. y subdivide tal capitule en cuatro incisus, €l primero de
los cuales se reliere o lo que ¢l mizmo auter designd en su avticulo publicado en el afio
1963 en la Law Quarterly Review como *“The Primar
sistente en determinar =i los conceplos del derecho pdblice interne, como problema de
interpretacion, se refieren u fos utilizados por fas normas de conlliclo internas o a las
normos internas. s decir, cn este primer inciso planten el auler si los coneeptos utili-

Question of Construction” con-

zadgs por el devecho piblice interno deben considerarse come relerides o los utilizados
poi fas normas de vineoalaeién o a los utilizades por el dereche material inlerno.

En los dos inci=os siguientes analiza el auter diversos ejemples tomados del derccho
inglés v alemdn para pa-ar en el cuwarto v dltimo inciso del capitule a hacer algunas
sy

stiones de cardeter general v, en palabras del mismo autor, de cardcter provisional.

En sus conclusiones advierte el autor que no es posible llegar a conclusiones defi-
nitivas por tratarse de un problema de interpretucion, vy plantea sus conclusiones gene.
reles en el sentido de que un término o concepto utilizado pur el derecho piblice
interno, debe tener el significado que le es atribuide por ¢l derecho inicrno o por e
derecho extranjero al cual se refiere Io norma de conllicto y. que, por tratsrse de un
problema de interpretacidn no puede darse una respuests general, yunque si se trata
de: conceptos con un significado bien definido v caracteristico del derecho interno, debe
considerarse como aplicable 1al concepto, asi como que en los casos en que el concepto
del derecho interno del foro debe aplicarse, ¥ no la norma de conflicto, el foro debe
tomar los hechos tal como los euncucatre, independicntemente de fas clasificaciones,
definiciones o tecnicismos del derecha extrunjero., para clasificarlos dentro del esquema
del derecho interno del foro,

5 La relscion entre las normus de conflicio y el derecho piiblico extranjero.

La segundu parte del curso estd destinadu, como urriba se indicéd, al analisis de la
relucién entre las normas de conflicto y el derecho piblico extranjero, tema en el que
se ocupi en los restantes capitulos del curso, iniciando su andlisis en el capitulo tercero,
refiriéndose a! cardeter sacrosanto del acle de Estado extranjero, misme que a su vez
subdivide en cuatro incisos, en el primere de los cuales se refiere al desarrollo de Ja
teoria en general, para pasar a analizar los principales efectos que ha tenido tal ieoria
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en la practica judicial, los fundamentos de tal doctrina. v Hegur asi, a través Jel andlisis
anterior, al principio verdadero que debe ser aceptado.

Inicia el auior su analisis en este capitulo haciendo notur que el aspecto mas im-
portante de lo que se ha descrito como el cardcter sacrosanio del acto de Estado extran-
jero es la doctrina que impide al juez inquirir sobre la validez d¢ un acte de Istado
extranjero, ¥ que prevalece casi exclusivamcnte en los paises angloamericanos,

En adelante se refiere al desarroflo de tal doctrina, haciendo referencia a la resolucion
de 1a Camara de los Lores en 1848, que fue ¢l punto de partida de la misma al establecer
que las cortes inglesas eran incompetentex para pener en juicie un acte de Estado ex-
tranjero ¥ que a través de los desarrollos obienidos en la resolucion de Ja Suprema Corte
de los Estados Unidos en 1847 en el caso Underhill vs, Hernindez, dio como conclusidn

esta doctrina.

En el segundo inciso. ze refiere a los principales efectos producidos por tal doctrina
en la parte judicial, refiriéndose a que la misma ha preducide en primer lugar. el
que los tribunales no puedan analizar ¢l problema de si un acto de Estado extranjero
queda invalidado por infringir una nerna de derecho internacionzl consuetudinario,

En segundo lugar, apunmta el autor que tanto en los Estados Unidos como en ingia-
terra, los tribunales estin igualmente impedidos de inquiriv sebre la validez constitucio-
nal de Ia legislacién puesta en vigor por un Estado extranjero: en tercer lugar. que
la validez de los actos del cjecutive extranjero, no pueden ser cuestionados =i fucron
realizados sin la outorizacién legal necesaria o en virtud de que carecen de justificacion
legal conforme al derecho interno extranjero ¥ en cuarto Jugar. que en la misma forma
el acto de Estado extranjero no puede ser considerado come incompatible con el orden
pablico (public policy), ¥ por lo mimo como nulo en el foro,

Apunta el antor que esta doctring, 2 pesar de ser de origen inglés, en Ingluterra ha
encontrado muy peca aplicacion mientras que en los Estades Unides se ha desarrollado
en forma con:iderable ¥ en una medida cada vez creciente que esta impidiendo cualquier
critica de cualgquier tipe a cualquier acto de Estado extranjero.

En el tercer incise, se hace el autor a la tarea de cncentrar los fundamentos de tal
doctrina, anetando que la misma, en primer lugar, no estd basada en el derecho interno
piblico ¥ que en segundo lugar. tampoco estd hasada en el dereche constitucional.

En ol cuarto inciso, trata el autor de encontrar los principios juridicos a les cuales
debe adecnurse la doctrina del acto de Estado extranjero, empezando por sehalar que:

a) Fl foro es competente para inguirir sobre la validez dentro de su propio derecho
del acio de Fstado extranjero, sea que ¢l mismo sea de cardcter ejecutivo o legislativo,
en la medida en que sea permitido o requerido per ta ley del estado extranjero v,

b) qgue atn en el caso de que lu validez del arto de Estado extranjero conforme al
derecho internacional, no pueda ser investigada conforme a la ley del Estado extranjero,
el foro tiene la puerta abicria para hacer tal investigacidn en la medida en que sus
cortes estén obligadas a aplicar et derecho internacional,

¢) que el orden piblico (public policy) del foro puede ser invocado en cortra del
acto de Estado extranjero rea de caracter legislativo o ejecutive, en la misma forma
en que opera con relacién o lus transacciones de personas privadas, v

d) que cuando se alegz que un acto realizade en un Estado extranjero lo ha sido
incorrectamente, su legalidad debe ser juzgada conforme a las leyes del Estade ex-
tranjero.

6. En el capitnlo cuarte s¢ ocupe el antor de la teoria segiin la cual existen puntos
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especiales de conexién para el derecho publico extranjero, docitina que ha side ex-
pucsta {undamentalmente por autores alemanes a partir de su proposicién por el profesor
Wengle en 1941 vy revisada por el profesor Sweigert en 1965, v conforme a la cual ef
juez debe considerar vy en caso necesario, aplicar las leyes prohibitivas de cualquier
sistema Juridice suficientemente conectado con el contrato, ahundonando asi la teeria
v complementando la teovia de la ley propia del contrato.

A fin de determinar qué leyes reunen esc caricter de suficiente cercania con el
contrato, el profesor Zweigert hace un proceso de evaluacion a fin de distinguir entre
las novmas vecinas y las lejanas para sostener que si una norma es vecina por su
cardoter, por ejemplo, es una norma tipica en la comunidad internaciemal que requiere
de proteecién, debe ser reconocida internacionalmente: para después de hacer un
analisis critico de tal doctrina, llegar a la conclusion de que en la actualidad debe ser
desechada no debiendo admitirse ninguna doctring que implique puntes de contactn
especiales para el derecho plblico extranjece, pue: son contrarias a la tendencia de
abandenar la estéril dicotomia entre derecho pablico v derecho privade para seleccionar
libremente las normas de conflicte para las relaciones tipicas de hecho y de derecho
en sus distintos aspectos, ‘

7. En el capitule quinto, relativo a la aplicacidn del derecho piblico extranjero,
parte del principio universalmente azeeptado de que el derecho péblico extranjero no
puede ser aplicado extraterrvitorialmente, para analizar qué signific. on tal principio
el término derecho piblico y qué se entiende por aplicacién para los efectos del iismo.

Inicia el autor su exposicion en el inciso primero del capitulo, refiriéndose al fun-
damento de tal doctrina, haciendo notar que los actos furi imperi de un Estudo ex-
tranjere, realizados en el ejercicio de sus derechos soberanos con la {malidad de hacer
valer su poder soberano sohre los individuos, no pueden scr realizados conforme a derecho
en forma extratcrritorial sin el consentimiento del soberano territorial,

En el incise segunde, se refiere a la posibilidad de establecer excepciones a tal
principio a traves de tratados internacionales, para relerirse después a algunos problemas
que se han planteade con tal tipo de tratados v cn concreto con relacidén ul tratado
celebrado emire Estados Unidos w la URSS conocido comoe Cesién Litvinow (Litvinow
Assignment).

En el inciso tercero, trata de determinar el significado y alcance del derecho publico
extranjero para efectos del principio a que el misme capitulo se refiere, sefialando que
si bien es claro que en unos casos bien definidos, conforme a los cuales, a falta de un
tratado internacional debidamente celebrado, no pucden ser ecjecutadas las normas
cxtranjeras, como en los cases de la legislacidn penal, fiscal, control de cambios, res-
triceion de exportaciones, conira monopolios y confiscatoria, existen algunos otros du-
douos entre los cuales estan aquellos en que el Estado extranjera demanda el repago
de beneficios de seguridad social u otras cantidades adeudadas con velacién a beneficios
especificns que ¢l Estadoe cxtranjero ha conferido al demandado.

Al respecte hace notar gue, por una parte, no existe dificultad cuando el Estado
extranjero demanda el pago de contribuciones relativas a seguros de salud, desempleo,
edad avanzada o beneficios similares, ya que tales contribuciones :om de cardcter
fiseal, teniendo [a naturaleza de impuestos, por lo que en principio no pueden ser cobra-
dos extraterritorialmente, pero que, por ctra parte, existen cuando menos dos tipos dis-
tintos de casos que deben ser vistos como excepeiones a tal regla, el primero de los cuales
ve presenta cnando un Estado extranjere ha hecho pagos o cenerdido heneficios, con-
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forme a la legislacion de seguridad socizl o en otra forma prestando cervicios en virtud
de los cuales. conforme a la legislacién tiene derecho a un repugo, pues en tal caso la
demanda ne estd hasada estrictamente en el furis imperi. vino mas bicn es de naturaleza
cuasicontractual por lo que debe proceder,

El segundo caso es més dudoso y se presenta cuande el Estado demandante no ha
hecho un pago al demandade. sino cumplido con una de sus responsabilidades, sefialande
que en estos supnestos la pregunta es si Ja demanda es hecha como un acto de soberania
¥, siendo la respuesta negativa por derivarse o por ser de naturaleza privada, tal deman-
da debe proceder.

El inciso cuarto y final de este capitulo estd destinade a tratar de determinar el
significado de ejecticion con relacién al principio a que el mismo se refiere. haciendn
notar que conforme al derecho internacional, la ejecucién es negada en aquellos casos
€n que se presentan tres elementos: el primero, que un juicio sea iniciado por el
gobierne o una persona de Estado para la vindicacién o para hacer efectivo el derecho
pablico, en oposicién a demandas hechas por personas privadas en su propie interés:
en segundo lugar, la ejecucidn directa e indirecta del derecho piiblico, ¥ en tercer
lugar, no solamente la forma en que la demanda es hecha sino la sustancia misma de
la demanda, condiciones cuya existencia es siempre una cuestién de hechs que depen-
deré de la prurha y, si bien puede ser peligroso generalizar, puede ayudar #l tratar de
establecer los aspectos principales, con relacién a lo cual hace notar en primer lugar
que para caer dentro del principo, la demanda debe tener como chjeto principal la
cjecucion de un asunto derivado del iuwris imperi o que implique el iuris imperi. en se-
gundo lugar, el principio entra en operacién si el derecho piblice es ejecutade en
heneficio del Fstado extranjero y en tercero v ultimo Ingar, que no es permitido al deman-
dado ejecutar los derechos ¢ las prerrogativas de un Estado extranjere invorandolas como
forma de defenss en los tribunales del foro.

8. El capitulo =exto se refiere a la aplicacién del derecho pablien extranjero v estd
dividido en tres incisos, ¢n el primero de los cuales se refiere el autor a la pretendida
inaplicabilidad del derecho publice extranjern en general, analizands en tres subincises
sus diferencias con la doctrina del orden piblico. con ia ejecncién del derecho pihlice
cxtranjero y aclarando, por dltime, que no se le puede considerar coma una doctrina
generalmente aceptada.

En el inciso segundo, se refiere al alcance de tal doctrina en Suiza. Francia y Ale-
mania, sefialando que por lo que se refiere a Sniza y o Francia, puede hacerse notar
que en la mayoria de los casos las cortes se han negado a aplicar el derecha pilblice
extranjere. no previsamente con hase en el principio de que ¢! mismo nn debe surtir
efectos, sino per motivos distintes, ¥ #i bien en Alemania el principio parece haber sido
aceptado, la verdad es que cn los casos en cue se ha negade la ejecucién del derecho
extratjero, ha sido también con fundamento distinto al del principio que se analiza.

En el incico final del capitulo, hace una critica de la doctring, subdividiéndela en
tres incisos, en el primero de los cuales. se refiere al hecho de que el problema ne tiene
que ver con la problemética de la territeriedad. haciendo notar que es incorrecto des-
rribir el derecho piblico como sujeto al principio de la territoriedad, implicando con
cllo que el dereche privado esté sujete a un principio distinte, ya que todo legislador
legisla exclusivamente para su propio territorio o posiblemente para =us nacionales, En
consecuencia, ne se debe preguntar por el cardcter del derecho extranjere sino por
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wqnello a gue <o refiere la norma de conflicto, haciendo notar que la rexpuesta es al

derecho extranjero como un tode, tal comoe =¢ encucnira en vigor.
En sesundo Tugur hace notar, como ya e indied, que el jnez que e: enviado por

Ia worma de conflicto del foro a un sistemu juridico extranjero no puede decirse que

aplica el dereche publico extranjero sino en la wedida en que = propia norma de con-
flicto ax1 le reguiere v ol respecto, hace uotar lo que indica Melehior dieiendo ques
“nosotros nunea aplicamos derecho pliblice extranjero, nosotros apliramoes directamente
aquel derecho pablico como en derecho privado. Ta medida en que dste sea influido por
derecho (internio o externo) administralivo ez un asunto del caso...”. “rensccuentemente,
a menos que intervenga el orden pablico, nosatros tomamos el derecha pililico en cuenta
en Ta medida exacta en que ¢l derecho privado de ln causa lo preseribe™.

Sin embargn. existen enando menos dos caso: en los enules el derechn piblico debe
ser aplicado directamente. asi Iz pacionalidad de una persona es deterininada por el
derecho piblico extranjern, de la mizsma forma que es el dereche piblico extranjere
la lex moneta lo que determina lo que significa vua moneda extraniera: en estos casos
¢l derecho monetario gobierna ¥ en ambos la respuesta no piede sor encontrada en
forma distinta. En ambes casos el derecho piblice extranjere =e aplica en virtud de la
norma de conllicto del foro.

En €l inciso final hace notar como ¢! prineipio de no aplicacion del derecha publico
extranjero no resulta atraecliva ¥ ademdas no ex convincente.

Partiende de esta aceptacion de que. dentrg de lox limites de la norma de eondliclo
v sujete siempre al imperativo del orden piblico ol juez tiene que aplicar el derecho
extranjero. no hay « priori lugar para incluir el derecho piblice en una categoria
especial o inferior, destacanda que el problema es mds impertinte desde ¢] punto de
vista de politica del derecho, o especinlmente en lox uspectos morales del prineipio. ya
que un intento de atribuir una calidad inferior al devecho miblice extranjere implica
la autorizacién para vielar. evadir y evitarla, lo cual lleva al awtor o pronpaciarse con la
negativa ante el problema de [a aceptacion de tal principio.

Por ultimo. hace notar que tal postura resnfta contrarin a la concieneciun juridica
per implicar una abierta falta de respeto al orden juridico extranjero. por lo que
indica que excepto en los cuzos en que el erden piblico interviene, el juez. de acuerdo
con las divecciones de su propta norma de conflliclo. debe aplicar Ta ley del caso sin

tomar en consideracidn Ja misma tiene el caracter de pablica o privada,

Fernando A. Viazque: P.

Bowen, Carnerineg Deivker, Mirecle ar Philudelphia, The Story of the Constitutionael
(Convention. May to September, 1787, Little. Brewn & Co.. Boston. 1966, XIX-346
pag=., méas ilustraciones,

Se rrata de una obra de historia del Bereeho en su mejor expresion. Kl huen
Derecho no es el resultado de meras ideas especuladas de espalda a Ia realidad, sino que
nace de Ta vida misma. del encuentro de los grandes idesles eon las realidades his
toricas, Si la Constitweion de los Estados Unidos de Awmérica ha solirevivide durante
rasi dos siglos, presidiendo el desarrelle de aquella gran nacién e inspirande de pase
a muchas otras constituciones —entre ellas, las nuestras de 1857 v de 1917—, es que debe
su nacimiento, no s6lo a les elevados ideales de sus constituyenies. sino también al
vigorasn realis=mo de los mismos, El mérite de la autora de este libro rs que nos hace



