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L. Introduccion

La exposicion de las formas de conocimiento del derecho
en América latina a lo largo del siglo XX, puede realizarse de
dos maneras. En primer término, dando cuenta de cémo se
explican las distintas normas juridicas en cada uno de los
paises de la regidn. Este ejercicio, por ende, exigiria dar
cuenta del modo como en este siglo han evolucionado los
derechos penal argentino, administrativo guatemalteco,
constitucional colombiano, civil brasilefio, etc. Se trata, sin
duda, de una manera valida de acercarse al conocimiento
juridico, aun cuando tiene el inconveniente de su enorme
amplitud y de dar lugar a repeticiones en la exposicidn.
Adicionalmente, debido a que la exposicion consideraria las
explicaciones del derecho en términos de su propio discurso,
resultaria dificil hacer evaluaciones o consideraciones que no
provinieran de ese mismo discurso.
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Una segunda forma de cumplir con el objetivo plantea-
do, puede darse si la consideracion es respecto a los elemen-
tos comunes de las formas de conocimiento juridico en
Latinoamérica. Esta forma de acercamiento puede darse, a su
vez, respecto de lo que se denominan las “ramas” del derecho
(penal, civil, procesal, etc.), o sOlo referirse al conocimiento
juridico en general. Como en estos casos no se considera a
esos conocimientos en sus propios términos, sino que mads
bien se inducen peculiaridades, es posible presentar también
sus formas de relacién con otros fenémenos sociales.

En lo que sigue, utilizaremos el segundo de los enfoques
planteados. En tal sentido, primeramente sefialaremos los
elementos normativos comunes a los paises latinoamericanos,
precisamente porque respecto de ellos es que se llevan a cabo
las explicaciones juridicas. Aun cuando nuestro objeto de
estudio se limita al siglo XX, es necesario referirse también a
los elementos caracteristicos del XIX, pues es entonces cuando
se fundan los Estados nacionales y se introduce la codifica-
cién, elementos ambos que van a determinar las formas de
produccion y comprensién de los érdenes juridicos hasta,
practicamente, nuestros dias.

Sefialados los elementos normativos comunes, podemos
abordar las formas de conocimiento del derecho. Antes de
hacerlo conviene, sin embargo, precisar qué tipo de conoci-
miento juridico es aquél que vamos a describir, en tanto en
este sentido existe una distincién fundamental: por un lado,
el tipo de conocimiento que pretende dar cuenta de los
contenidos de las normas positivas en razén de los elementos
materiales que se consideran propios de un grupo de ellas,
forma de conocimiento que tradicionalmente se denomina
“dogmatica juridica” o “ciencia juridica”; por otro lado, el tipo
de conocimiento denominado “filosofia del derecho” o “teoria
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general del derecho”, en tanto que con ellas se pretende dar
cuenta de aspectos tales como las relaciones entre derecho y
moral, la identidad del derecho, los atributos de los sistemas
juridicos, entre otros muchos'. Adicionalmente, del derecho
también se da cuenta a través de una serie de disciplinas,
denominadas todas ellas como “auxiliares” o “complementa-
rias”, tales como la sociologia del derecho, la politica juridica,
la historia del derecho, el derecho comparado o, mas reciente-
mente, por el andlisis econdmico del derecho o por un

conjunto de teorias denominadas “criticas™.

Es cierto que para tener una vision cabal del pensamien-
to juridico latinoamericano a lo largo de este siglo, seria
necesario explicar la totalidad de las formas de conocimiento
acabadas de mencionar. Sin embargo, a pesar de que el
mismo seria interesante, en buena medida resultaria inutil en
tanto que la forma ampliamente dominante en el periodo a
analizar corresponde a la dogmadtica juridica®. Sin embargo,

! Sobre esta distincion, cfr. Bobbio, N. Teoria general del derecho, trad. E. Rozo
Acufia, Bogotd, Temis, 1987, p.p. 24-27; Carrid, G. R. Sobre el concepto de deber
juridico, Buenos Aires, Abeledo-Perrot, 1966, p.p. 13-14.

> Respecto a la sociologia del derecho, la politica juridica y el andlisis
econdmico del derecho, cfr. Cossio D., J. R. Derecho y andlisis econémico, México,
ITAM/FCE, 1997. En lo concerniente a las teorias criticas, cfr. Pérez Lledd, J. A.
“Teorias criticas del derecho”, en: Enciclopedia Iberoamericana de Filosofia, vol.
11, ‘El derecho y la justicia’ (F. Laporta y E. Garzén Valdés, eds.), Madrid, Trotta,
1996, p.p. 87-102. En lo que hace a la historia del derecho, cfr. Bernal, B.
“Historiografia juridica hispanoamericana en el siglo XX”, en: LXXV afios de
evolucién juridica en el mundo, vol. I, México, UNAM, 1979, p.p. 43-61.

® Para una exposicion no critica de los principales exponentes de la filosofia del
derecho y de la sociologia juridica en América Latina hasta la primera mitad de
este siglo, cfr. Recasens Siches, L. “El pensamiento en Hispano-América”, en: Del
Vecchio, G. y L. Recasens Siches, Filosofia del derecho, tomo II, trad. L. Recasens
Siches, México, UTEHA, 1946, p.p. 373 y sigts. Asi mismo, del propio Recasens
puede verse su ponencia “La filosofia del derecho en México durante el siglo XX”,
en: LXXV afios de evolucion juridica en el mundo, vol. IV, México, UNAM, 1979,
p-p. 33-82.
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para estar en posibilidad de estudiar su evolucién regional,
primeramente expondremos los principales trazos de la
evolucién del derecho en América Latina, por ser ese derecho
el objeto de estudio de la propia dogmatica.

II. Los drdenes juridicos latinoamericanos
y la familia romanista

La primera pregunta que cabe plantearse consiste en
saber si existen elementos comunes a los drdenes juridicos
latinoamericanos, de tal manera que, primero, resulte posible
considerarlos de manera conjunta y, segundo, estar en
posibilidad de admitir que existen formas semejantes de
estudio de esos 6rdenes. Esta idea de unidad se actualiza en
tanto que, practicamente, todos los érdenes juridicos latinoa-
mericanos pertenecen a una misma “familia juridica”. Aten-
diendo alo que denominan “estilos”, Zweigert y Kotz conside-
ran que los 6rdenes latinoamericanos pertenecen a la familia
romanista®; por otra parte, y atendiendo a los objetivos que
se pretenden alcanzar con el derecho y a la posicién del
derecho en el orden social, David y Brierley consideran que
esos Ordenes pertenecen a la familia “romano-germénica™.
Aun cuando existan diferencias en los modos de concebir a las
familias, para los mencionados autores esa pertenencia se da
debido a que al llevarse a cabo la independencia de los paises
de América Latina a comienzos del siglo XIX, los mismos
adoptaron el modelo del Cédigo Civil francés de 1804, no
tanto como norma de derecho positivo, sino como modelo

* Cfr. An Introduction to Comparative Law, second edition, transl. T. Weir,
Oxford, Clarendon, 1994, p.p. 63-75.

® Cfr. Major Legal Systems in the World Today, second edition, New York, Free
Press, 1978, p.p. 18-20.
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normativo a seguir®. Esta adopcién, como mds adelante
veremos, fue fundamental en materia de derecho positivo
pero, fundamentalmente, en lo que concierne a los modos de
representacién y explicacion del derecho.

El que mediante cualquiera de los criterios apuntados en
el parrafo anterior sea posible considerar que la mayor parte
de los ordenamientos latinoamericanos forman parte de la
misma familia juridica, significa que entre ellos se dan los
siguientes elementos comunes: primero, la identificacién
entre derecho y ley; segundo, la separacion entre derecho
publico y derecho privado; tercero, la concepcién del derecho
como neutro o, al menos, como no directamente relacionado
con factores politicos; cuarto, la identificacién entre el
derecho y el Estado (nacional), de manera tal que aquél no es
posible fuera de los limites de éste; quinto, la separacién del
derecho positivo en “ramas” relativamente autbnomas entre
si, a partir de las cualidades materiales “propias” de las
normas; sexto, la posibilidad de prever la casi totalidad del
acontecer social en normas juridicas; séptimo, la subordina-
cién del juez a la ley, dado que ésta es producto del actuar de
un 6rgano politico que, simultdneamente, representa a la
totalidad del pueblo o de la nacién. Tiene razén el profesor
Tamayo cuando afirma que los estudios comparativos o son
dogmatica juridica o son historia juridica comparadas’. Sin
embargo, en el presente caso no trataremos de llevar a cabo
ninguno de esos tipos de exposicion, sino fijar las formas
generales y comunes de conocimiento de los ordenamientos

¢ Zweigert y Kotz, p.p. 117-118; David y Brierley, p.p. 69-70.

7 Tamayo y Salmorén, R. “El ‘derecho comparado’, técnica juridica dogmatica
o historia juridica comparada”, en: Estudios en homenaje al Doctor Héctor Fix
Zamudio, tomo II, México, UNAM, 1988, p.p. 1355-1370.
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latinoamericanos, por lo que la explicacién pretende estar
mas bien referida a un nivel metodoldgico.

III. Las caracteristicas de los drdenes
juridicos latinoamericanos

Los drdenes juridicos latinoamericanos del siglo XX,
tienen sus raices en los érdenes juridicos de comienzos del
XIX, de ahi que convenga identificar las cualidades originarias
de ellos. Estos érdenes, al igual que todos los modernos de
origen romanista, fueron el resultado de una serie de valores,
ideales y aspiraciones que, en conjunto, tuvieron la pretensién
de imponer la igualdad de todos los hombres y, a partir de
ahi, lograr importantes grados de homogeneidad social. A
diferencia de ellos, hasta antes de la parte final del siglo XVIII,
el derecho es entendido como una fragmentacién de normas
establecidas para regular a los distintos sujetos que integra-
ban una sociedad. Como ha dicho Tarello, se trataba de “na
concepcién de la regla juridica como proposicién que une a un
sujeto juridico con un predicado juridico”™. De este modo,
podemos decir que habia tantas formas de regulacién como
numero de sujetos que por su importancia se estimara
conveniente o necesario regular (nobleza, clero, militares,
campesinos, artesanos, etc.). Esta dispersion normativa
expresaba un modelo social que determinaba la presencia de
los individuos a partir de su pertenencia a alguno de los
colectivos en que se encontraba dividida la sociedad. En estas
circunstancias, no se estaba frente a la concepcion unitaria del

8 Tarello, G. Cultura juridica y politica del derecho, trad. 1. Rosas, México. FCE,
1995, p. 49.
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hombre, sino frente a diversas concepciones de los sujetos
determinados de un modo parcial. Asi, los comerciantes’,
sacerdotes o artesanos, por ejemplo, tenian una normatividad
que les resultaba propia, sus relaciones juridicas se daban a
partir de ella y los conflictos juridicos en que se veian inmer-
sos eran resueltos también por tribunales con jurisdiccién
especializada'®. En estas épocas existia ya un concepto de
nacionalidad, en tanto el mismo es mas el resultado del
Estado absoluto que del moderno''. Sin embargo, ese concep-
to, no es unificador u homogeneizador de las normas respecto
de los sujetos, sino exclusivamente un punto genérico de
referencia para lograr la aplicaciéon de normas diferenciadas
a los integrantes de un colectivo social. El derecho no estaba
en posibilidad de resaltar las diferencias o particularidades de
sus integrantes, sino s6lo de destacar o imponer las semejan-
zas. Los autores y pensadores de la época buscaban el
fundamento de la nacién en conceptos ilustrados, y no en las
peculiaridades antropolégicas de los pueblos. Si los indios,
por ejemplo, tuvieron su propio estatuto en la Colonia, ello se
debia a que ese era el modelo de la época, tal como acontecia
con los universitarios o los militares.

El gran cambio juridico se produjo a finales del siglo
XVIII y comienzos del XIX, a partir de las ideas sostenidas en

° Por via de ejemplo, cfr. la “Confirmacxién Real” a las Ordenanzas de Bilbao,
donde se establece la relacion entre clase o grupo social y las normas especificas
que les son aplicables. Los Cédigos Espafioles. Concordados y anotados, tomo XII,
Madrid, Rivadeneyra, 1851.

9 Por via de ejemplo, cfr. Soberanes Ferndndez, J. L. Los tribunales de la Nueva
Espafia. Antologia, México, UNAM, 1980.

"' Akzin, B. Estado y Nacidn, trad. E. de la Pefia, México, F.C.E., 1968, p.p. 58
y sigts.
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Francia' y los Estados Unidos™, principalmente. En primer
término, y de modo previo a su constitucién como derecho, se
modificé la concepcidn de los sujetos con el propdsito de
darles el caracter comun de “hombres”. Este cardcter resulta-
bade reconocer su igual naturaleza y el consiguiente descono-
cimiento de cualquier factor que pudiera introducir distincio-
nes. Los sujetos nacian iguales y tal atributo se extendia a lo
largo de sus vidas. Las diferencias entre sujetos no eran el
producto de ninguna determinacién artificial, sino de las
posibilidades que a cada uno brindaba la sociedad a la cual
perteneciera. Bajo el supuesto de la igualdad, no se justificaba
que los érdenes distinguieran entre sujetos; se queria que el
derecho recogiera la ideologia imperante y, en consecuencia,
a todos se les asign6 una misma posicidn formal. El modo de
relacionar sujetos con predicados propios resultaba inutil, por
lo que fue sustituido por otro en el que a la igualdad de los
sujetos debia corresponder la igualdad de los predicados. En
adelante, las sanciones, las obligaciones o los tribunales sélo
podian ser comunes, y excepcional el mantenimiento de
situaciones particulares como la de los militares y los clérigos.

Si el derecho debia valer para todos los hombres y no
mantener respecto de ellos ninguna dimensién superior, debia
también ser creado por ellos. Debian encontrar las formas de
manifestacién de la voluntad general que los unia y les daba

> Asi, por ejemplo, en la “Declaracién de los Derechos del Hombre y del
Ciudadano” de 1789, se sefiala que el pueblo francés, constituido en Asamblea
Nacional, “...ha resuelto exponer en una declaraciéon solemne los derechos
naturales, inalienables y sagrados del hombre...”

% Por su parte, en la “Declaracién de Derechos de Virginia” de 1776, se lee en
la seccion 1: “Que todos los hombres son por naturaleza igualmente libres e
independientes y tienen ciertos derechos innatos, de los cuales, cuando entran
en estado de sociedad, no pueden, por ningin pacto, privar o desposeer a su
posterioridad...”.
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cohesién en tanto no podia ser ya dios o el rey quien lo
hiciera. Si la voluntad general debia manifestarse, se reque-
rian establecer las instituciones convenientes para ello, lo cual
se llevé a cabo a través de la instauraciéon de o6rganos de
representacion bajo nuevas concepciones'®. Estos eran el sitio
para arribar a una verdad que una vez encontrada debia
hacerse norma, y en tanto la misma expresaba la “naturaleza
de las cosas”, debia ser acatada por provenir de todos y
convenir a todos. Si tal acatamiento no se producia, el
responsable podia ser validamente sancionado, pues esa era
la Uinica manera de mantener la unidad social que ya habia
podido ser expresada en las normas®. Si el derecho debia ser
igual para todos los hombres, también debia instaurar un
nuevo modo de relaciones sociales'®, ser conocido por todos
y expresarse de manera ordenada y hasta sistematica. La
solucién a estos problemas fue la codificaciéon, fuera en la
forma de constituciones'’” o de c6digos'®. Las conductas de los
sujetos debian regularse a partir de la norma superior: la
Constitucién en los Estados Unidos,' el cédigo civil en los
estados europeos continentales®. Esto era factible en tanto se
admitia que por los principios de jerarquia y de validez, todas
las normas del orden juridico (sentencias, contratos, etc.),

* Van Caenegen, R.C. Historical Introduction to Western Constitutional Law,
Cambridge, Cambridge University Press, 1995, p.p. 194 y sigts.

!> Beccaria, Marqués de. Disertacion sobre los delitos y las penas, Imprenta de
Robert Wright, 1823, p.p. 17-20.

!¢ Diez-Picazo, L. Experiencias Juridicas y Teoria del Derecho, Barcelona, Ariel,
1975, p. 87.

7 Pérez Serrano, N. "Constitucionalismo y Codificacién", en: Escritos de derecho
publico II, Madrid, IEAL, 1984, p.p. 721-732.

'8 Tarello, G. Op. cit., p.p. 39-56, 109-122.

' Cfr., entre otros, Kahn, P. W. The Reign of Law, New Haven, Yale University
Press, 1997.

%0 Cfr. por ejemplo, Van Caenegen, R. C. An Historical Introduction to Private
Law, Cambridge, Cambridge University Press, 1992.
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debian recoger los valores introducidos en las normas
superiores por el dérgano que representaba la voluntad
general. En caso de que las normas inferiores no introdujeran
tales contenidos, existian los mecanismos para considerarlas
nulas. El derecho se concebia de la siguiente manera: se
estimaba que constituia un orden o sistema, en tanto sus
normas estaban ordenadas a partir de aquellas que de modo
directo expresaran la voluntad general; que estaba construido
de manera que partiendo de las directrices del legislador, el
resto de los érganos del Estado eran o “las bocas que pronun-
ciaban las palabras de la ley”®', o en meros érganos de
aplicacion; se consideraba también que el derecho, dada la
igualdad formal que postulaba, debia ser aplicado a todos los
sujetos por igual®?; en el derecho de aquella época se introdu-
jeron también muchos de los valores que se habian venido
imponiendo en occidente, tales como la racionalidad y la
cuantificacién® y el laicismo®*, fundamentalmente, debiendo
permitir la expresién de relaciones sociales sustentadas en
ellos y, por consecuencia, desconocer aquellas que se preten-

*! El Espiritu de las Leyes, Libro Undécimo, capitulo VI.

2 Asi, por ejemplo, en los articulos 4° y 6° del Cédigo Napoleén de 1804, se
establecia, respectivamente, que los jueces que dejaran de resolver un asunto
alegando silencio, obscuridad o insuficiencia de la ley serian sancionados, y que
no podian derogarse por convenciones de particulares las leyes de interés
publico ni las buenas costumbres. Asi, resulta que todos los ciudadanos
quedaban sometidos a iguales normas, y que todos los conflictos sociales debian
ser resueltos a partir de las normas emitidas por el legislador. Ningtin sujeto, en
consecuencia, estaba en posibilidad de argumentar o alegar un derecho,
costumbre, fuero o estatuto personal que no se encontrara previsto por las
normas generales.

3 Cfr. Crosby, A.W. The Measure of Reality, New York, Oxford University Press,
1997.

** Cfr., por ejemplo, Gay, P. The Enlightenment: An Interpretation The Rise of
Modern Paganism, New York, Knopf, 1967.
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dieran sustentar en tradiciones, costumbres o prdcticas
2925

“propias”*.

El modelo normativo acabado de describir fue introduci-
do en los paises latinoamericanos casi en consonancia con el
desarrollo de sus propios movimientos independentistas, y se
mantuvo sin cuestionamiento durante buena parte del siglo
XIX, en tanto representaba de modo satisfactorio la ideologia
y los valores sociales imperantes. El derecho que se habia
incorporado tenia su sustento ideoldgico en el pensamiento
estadounidense y francés, sus instituciones de derecho publico
eran de origen estadounidense, y sus instituciones civiles y, en
general, el modelo de comprensién del derecho, eran de tipo
francés. Esa normatividad y esas formas de representaciéon
habian sido incorporadas por las nuevas clases en ascenso
precisamente para obtener legitimacion y obtener el uso
coactivo del Estado, de manera que en tanto no se cuestionara
la dominacidn de tales clases, tampoco debia cuestionarse al
derecho o a sus formas de representacion. Concluida la etapa
de sustitucion de las élites peninsulares por las locales, en
América Latina se presento el conflicto entre estas tltimas, lo
cual implicé también la disputa por el tipo de derecho que se
debia seguir y por los contenidos de las normas que se debian
establecer. Esas disputas, entonces, se presentaban en varios
planos: primero, y en lo que toca a los contenidos normativos,
se referian a cuestiones tales como la inclusiéon de normas de
corte liberal o conservador, la imposicion de sistemas federa-
les o locales, la determinacién de la situacion de los ejércitos,
primordialmente; segundo, y en cuanto a la forma juridica
general a seguir, las disputas eran en torno a la adopcion de

> Para una clara expresién de este asunto, Cfr. Portalis, J. E. M. Discurso
Preliminar del Proyecto de Cddigo Civil Francés (1801). Trad. M. de Rivacoba,
Valparaiso, Edeval, 1978, p.p. 27-29.
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las soluciones estadounidense o francesa, primeramente, y
luego entre la francesa y la espafiola; tercero, en cuanto a lo
que realmente acontecia en materia del derecho, la primera
parte del siglo XIX estuvo caracterizada por la determinacién
del modo en que debian relacionarse o sustituirse el derecho
colonial espafiol por el derecho que iba siendo creado por los
estados nacionales.

La solucién a estas diferencias comenzd a darse en los
anos sesenta, cuando las condiciones de estabilidad social,
coincidentes por cierto con el establecimiento de formas de
control oligarquico, permitieron el inicio de una nueva etapa
juridica, caracterizada fundamentalmente por la elaboracién
de grandes c6digos®®. En estos ordenamientos se resuelven, en
efecto, muchos de los problemas indicados antes, en tanto al
momento de su establecimiento se habian resuelto (o al
menos conciliado) las relaciones entre el Estado y la iglesia
catdlica, el modelo estadounidense no era ya una opcién
juridica a adoptar, se habia alcanzado una forma ecléctica en
cuanto a la influencia francesa y espafiola (adicionada luego
en el mismo sentido por la alemana)?, y la principal fuente
del derecho era nacional.

Un factor relevante para la comprensién de los alcances
del derecho y de su representacion en esta época, consiste en
que la codificacién es la mds clara evidencia de que en los
paises de la region se habian logrado importantes niveles de

%% Sin embargo, desde 1855 se habia redactado el Cdédigo chileno por el jurista
venezolano Andrés Bello, y en 1852 el del Perti. Sobre este tultimo, cfr.
Valderrama, D. M. Law and Legal Literature of Peru, Washington, Library of
Congress, 1976, p.p. 87-89.

*7 Los casos de excepcién fueron el brasilefio y el puertorriquefio. Al respecto,
cfr. Perret, L. y G. Fuentes. “El sistema juridico en el derecho civil en el siglo
XX”, en: La ciencia del derecho durante el siglo XX, México, UNAM, 1998, 653-
654.
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hegemonia y, con ellos, de homogeneidad. El derecho, tal
como acontecid en Francia a comienzos del siglo, podia ser
concebido, simultdneamente, como un medio para imponer
la nacionalidad y la homogeneidad social, pero también como
una via en extremo poderosa para demostrar que tal homoge-
neidad ya se habia logrado. Curiosamente, esta situacién de
identidad comenzaba a ser impugnada en Europa con motivo
de los movimientos sociales de mediados del siglo XIX* vy,
particularmente en Francia, con motivo de los cambios
producidos por la revolucién industrial®®. Mientras que en
Europa la identificacion entre voluntad general y derecho fue
cuestionada por las clases sociales no pertenecientes a la
burguesia dominante (de manera que el derecho dejé de
representar para muchos la mera expresién de la “voluntad
general”), en los estados americanos comenzaba a darse una
situacién de estabilidad social que, justamente, permitia la
adopcién de normas que claramente presuponian la existencia
de ciertas condiciones sociales de estabilidad y aceptacién (o
imposicién) generalizadas.

El derecho vigente en América Latina a lo largo del siglo
XX, puede ser descrito en los dos grandes planos del derecho
publico y del derecho privado. Por lo que hace a éste dltimo,
y a pesar de los innumerables cambios que se dan en los
ordenamientos de la regidn, la situacién queda comprendida
dentro de los grandes lineamientos con los cuales nos referi-
mos a la situacién prevaleciente en el siglo XIX. En lo tocante
al derecho publico, por el contrario, se presenta una situacion
que no deja de ser paraddjica: por una parte, se llevan a cabo

*8Cfr., por ejemplo, Jardin, A. Historia del Liberalismo Politico, trad, F. Gonzélez
Aramburo, México, F.C.E., 1989, p.p. 383-408.

* Cfr. Hobsbawm, E. The Age of Capital, 1848-1875, New York, Barnes and
Noble, 1996.
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profundas transformaciones sociales que dan lugar a regime-
nes de variado tipo; por otra parte, esas variaciones dan lugar
a importantes transformaciones en los ordenamientos
juridicos pero, finalmente, ese conjunto de transformaciones
guardan poca relacién con el acontecer normativo cotidiano.
Esta compleja situacidn pareciera querer expresar tanto la
separacion entre el derecho y la realidad, como la necesidad
constante de lograr legitimacién a través de las normas
juridicas.

Las situaciones politicas vividas por los paises latinoame-
ricanos a lo largo del siglo XX, han tratado de ser comprendi-
das en las siguientes etapas: democracias oligdrquicas a
inicios del siglo, radicalismos populistas derivados de la gran
depresién de los afios treinta®’, el avance democratizador al
concluir la Segunda Guerra Mundial, y una sucesién de
momentos democraticos, militares y democraticos entre 1960
y la actualidad®. Se ha considerado que esas etapas, a su vez,
se hanrealizado en cuatro modelos econémicos, denominados
de expansion de las importaciones y exportaciones (1900-
1930), de la sustitucion de las importaciones (1930-1960), de
estabilizacién de la sustitucion de importaciones (1960-1980)
y de escasez del intercambio externo (1980 en adelante)®?.
Las sucesivas modificaciones de modelos politicos y, lo que es
mas, el cambio de regimenes dentro de esos modelos, dio
lugar en cada caso al establecimiento de una nueva constitu-
cién, mismas que, a fuerza de querer ser representadas como
formas de expresién de las condiciones vigentes, terminaron

30 América Latina en los afios treinta, P. Gonzdlez Casanova, coord. México,
UNAM, 1977.

1Al respecto, cfr. Bethell, L. Historia de América Latina, vol 12, Barcelona,
Cambridge University Press/Critica, 1997, p.p.11-12.

32 Skidmore, T. E. and P. H. Smith. Modern Latin America, fourth edition, New
York, Oxford University Press, 1997, p.p. 47-60.
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por quedar vinculadas a esos distintos momentos y perdieron
toda fuerza respecto de acontecimientos o situaciones
futuras®®.

En el contexto de los cambios politicos y econdmicos, en
este siglo pueden observarse dos grandes momentos. El
primero, denominado del Estado social, es aquél que va de los
anos treinta a mediados de los ochenta, el cual se caracteriza
por la intervencion del Estado y el establecimiento de normas
cuya funcién era el impedir determinado tipo de acciones de
los integrantes de una clase social respecto de los pertene-
cientes a otra, o el establecer el otorgamiento de prestaciones
por parte del Estado en favor de los mds necesitados®. Por
este motivo, las constituciones latinoamericanas sufrieron
cambios importantes que, en un primer momento, les llevaron
a adicionar a sus antecedentes norteamericanos y franceses,
otros provenientes de las Constituciones mexicana de 1917,
alemana de 1919 y espafiola de 1931%. El segundo gran
momento, es aquel que inicié a comienzos de los ochenta,
caracterizado por la disminucién de las tareas del Estado y el
otorgamiento de una mayor importancia a las relaciones de
mercado. En este caso, las influencias vinieron ya de diversas
constituciones de la posguerra pero, sobre todo, de la ideolo-
gia construida en los Estados Unidos para sostener los
procesos denominados de transicién democréatica®.

3 Al respecto, cfr. De la Torre Villar, E. y Garcia Laguardia, J. M. Desarrollo
histérico del constitucionalismo hispanoamericano, México, UNAM, 1976, p.p. 225
y sigts. Para el caso mexicano, cfr. Cossio, J. R. Régimen autoritario y dogmdtica
constitucional, México, Fontamara, 1998.

** De la Torre Villar, E. y J. M. Garcia Laguardia, Op. cit., p.p. 226, 228 y sigts.

% Garcia Belaunde, D. “El constitucionalismo peruano en la presente centuria”,
en El constitucionalismo en las postrimerias del siglo XX, tomo IV, México, UNAM,
1989, p. 542.

% Por todos, cfr. Huntington, S. P. La tercera ola, trad. J. Delgado, Buenos
Aires, Paidds, 1994.
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Hoy en dia, el derecho publico latinoamericano parece
encaminarse hacialaidea de mayores estandares de democra-
cia, pleno respeto a los derechos humanos y fortalecimiento
del Estado de Derecho, primordialmente®’. El problema
fundamental ha consistido en lograr el reconocimiento al
caracter normativo de los derechos insertados en la Constitu-
cién o, en el caso de que ese caracter estuviera ya reconocido,
en lograr la aplicacion arménica con respecto de otros
derechos constitucionales. Asi las cosas, en los afnos recientes
un buen nuimero de problemas sociales parecen estar adqui-
riendo la forma de conflictos constitucionales y, como
consecuencia de ello, se ha comenzado a considerar la funcion
arbitral que juegan los tribunales constitucionales para la
armonizacion de los intereses en las sociedades plurales.

IV. La explicacion de los drdenes
juridicos latinoamericanos

Un segundo elemento a considerar es el modo como se
han estudiado los érdenes juridicos. Como se sefialé en el
apartado anterior, a finales del XIX apareci6 una nueva forma
de derecho, denominada codificacion. Mediante ella se
recogia en un mismo ordenamiento “todas” las cuestiones
relacionadas con una materia especifica, fuera esta constitu-
cional (organizacion de poderes y otorgamiento de derechos
fundamentales), mercantil, civil, procesal o penal, fundamen-
talmente. Este cambio en la ordenacién de las normas
juridicas llegé a ser tan importante, que ha determinado la
forma en que las normas juridicas son analizadas practica-

%7 Sobre el reciente constitucionalismo norteamericano y sus influencias en el
latinoamericano, cfr. por ejemplo, Nino, C. S. Fundamentos de derecho
constitucional, Buenos Aires, Astrea, 1992.
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mente hasta nuestros dias. Si el derecho provenia de una
voluntad general, expresaba la naturaleza de las cosas y
estaba ordenado y sistematizado de manera tal que compren-
dia la totalidad de las relaciones sociales que podian llegarse
a constituir, la funcién de quienes lo estudiaban no podia ser
sino la de tratar de expresar al derecho como si estuviera
“concebido” de antemano. Los juristas, debian, en primer
lugar, aceptar que el derecho establecido por el legislador
tenfa toda la legitimacién para serlo (dogmadtica juridica)*®®; en
segundo lugar, que el derecho se limitaba a aquellas normas
generales que hubieren sido establecidas por el propio
legislador (fuentes del derecho)®’; en tercer lugar, que el
derecho estaba ordenado a manera de sistema, de modo tal
que todo problema encontraba solucién en él y sélo en él; en
cuarto lugar, que no correspondia al jurista formular criticas
o plantear nuevas soluciones a los problemas que enfrentaba
y, finalmente, que si el derecho se encontraba escrito, el
estudio que de él se hiciera debia limitarse a exponer o
precisar los sentidos que pudieran derivarse de los textos*.

El primer gran modelo de estudio del derecho moderno
fue el denominado exegético, por virtud del cual los juristas
franceses*' iniciaron el estudio de sus cinco grandes c6digos

%8 Al respecto, cfr. Calsamiglia, A. Introduccidn a la ciencia juridica, Barcelona,
Ariel, 1986; Nino, C. S. Consideraciones sobre la dogmadtica juridica, México,
UNAM, 1974.

% Capella, J. R. Fruta prohibida. Una aproximacidn histdrico-teorética al estudio
del derecho y del estado. Madrid, Trotta, 1997, p.p. 136 y sigts.

% Sobre este modelo se ha escrito mucho de ahi que, entre otras, puedan
consultarse las siguientes obras: Perelman, CH. La légica juridica y la nueva
retérica, trad. L. Diez-Picazo, Madrid, Civitas, 1979, p.p. 37 y sigts.; Squella, A.
“La cultura juridica chilena”, en: La cultura juridica chilena, Santiago,
Corporacién de Promocién Universitaria, 1992, p.p. 45-47.

41 Cfr. Bonnecase, J. L’Ecole de ['Exégése en Droit Civil, Paris, E. de Boccard,
1924.
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a comienzos de siglo (civil, penal, de comercio, de procedi-
mientos civiles y de procedimientos penales), pero fundamen-
talmente del primero de ellos. La técnica exegética consistia
en la explicacién ordenada y lineal de cada uno de los
articulos que compusieran el ordenamiento en cuestion,
estableciendo el sentido de cada una de sus palabras y
tratando de fijar las relaciones que el propio articulo interpre-
tado tuviera respecto de otros que provinieran del propio
ordenamiento*. Las interpretaciones exegéticas se hicieron
fundamentalmente y de modo creciente por profesores
universitarios, y llegaron a constituir el modelo de ensefianza
imperante en aquella época®. En relativamente poco tiempo,
se estuvo frente a una situacion en la que la explicacién y la
ensefianza del derecho tenia un cardcter puramente profeso-
ral, es decir, en donde toda discusion juridica se reducia al
enfrentamiento de las tesis o de las posiciones sostenidas por
ellos. Asi, se llegd a una situacion en la que el derecho se
reducia a las explicaciones lingiiisticas de estos ultimos.
Practicamente no habia descripciones reales ni contacto con
la realidad normativa, la cual podia estar representada por las
sentencias, las decisiones administrativas, etc. Mediante cada
vez mayores refinamientos, los exégetas construyeron a partir
de un sector muy amplio de normas del Cédigo Civil, lo que
se dio en llamar la “teoria general de las obligaciones”. A
partir de ésta, se lograba un cierto grado de formalizacion de
la totalidad de las normas del orden juridico (excepto las de
la materia penal), y se acentuaba la pretendida uniformidad
y completitud del derecho. Dentro del modelo de la exégesis
no tenian cabida los problemas (tan frecuentes hoy en dia)

*2 Sobre la influencia de la codificacién francesa en los paises de la regién, cfr.
Agundez Fernandez, A., M. Ferndndez Martin-Graniz y E. Ruiz Vadillo. Régimen
legal bdsico de los paises iberoamericanos, Madrid, ICI, 1986, p. 7.

* Idem, p.p. 16-52.
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relativos a las relaciones entre moral y derecho o politica y
derecho. Esto era la consecuencia de que el derecho era
considerado como la expresién de la sefialada voluntad
general, de modo que no podia presentarse ningtn tipo de
contradiccion entre la voluntad de todos y las normas median-
te las cuales ésta se expresaba. El derecho era la fiel repre-
sentacion de la situacidon que se vivia, por lo que no tenia
cabida ningun tipo de cuestionamiento sobre él.

Esta forma de estudiar al derecho penetrd en nuestros
paises latinoamericanos desde muy pronto, debido fundamen-
talmente a que, por un lado, se asumieron los mismos
presupuestos politicos y sociales que habian dado lugar a la
codificacion y, en segundo lugar, a que se asumié la codifica-
cién misma. Es cierto que el dominio sobre esta forma de
estudiar al derecho no se dio desde luego y sin complicacio-
nes, debido a que el derecho mismo tuvo que enfrentar una
serie de situaciones a fin de determinar sus rasgos generales
(disputa por la adopcién del modelo norteamericano o del
europeo, imposicion del derecho nacional frente al espafiol y
dificil consolidacién de la codificacién, primordialmente). Sin
embargo, a finales del siglo era claro que ese modelo de
estudio era el dominante. El primer cambio a esta manera de
conceptualizar el derecho se presenté a finales del siglo XIX,
con motivo de los movimientos sociales (revolucion indus-
trial) y politicos (rompimiento del monopolio burgués)
vividos en Europa. De manera precursora, Gény** sostuvo la
necesidad de ampliar las consideraciones acerca de lo que
validamente debia considerarse como derecho, dando asi
cabida a elementos distintos a la ley (doctrina, fundamental-
mente). En afios posteriores, autores diversos plantearon

* Méthode d'interprétation et sources en droit privé positif. Essay critique, 2éme
éd., Paris, Librairie Générale de Droit & Jurisprudence, 1919.
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opiniones en torno a la liberacion de los estrictos canones de
interpretacion, y hasta llegé a hablarse de una escuela de la
libre interpretacién. Las posiciones planteadas por estas
escuelas no significaron un fuerte cuestionamiento al modo
como se venia analizando el derecho, sino de un modo mas
simple ala necesidad de considerar fuentes juridicas distintas
a la legislacidn, a ciertos contenidos sociales o a la reformula-
cién de los métodos de interpretacién a fin de guiar mediante
ellos la determinacién del sentido de las normas.

En el momento actual, tanto por la continuidad de una
tradicién como por el modo en que estan formados los planes
de estudio universitarios*, el estudio del derecho se lleva a
cabo de un modo muy cercano al que prevalecia en el siglo
XIX*®, Los juristas latinoamericanos, por ende, no realizan
ejercicios propios a fin de modificar o actualizar los métodos
interpretativos heredados de los autores europeos. Los
ejercicios que realizan consisten, principalmente, en formular
definiciones que les permitan comprender los contenidos de
las normas. Ello da como resultado que se trate de discusiones
entre profesores latinoamericanos o entre éstos y los euro-
peos, sobre normas diversas y a veces ni siquiera en vigor, por
lo que tampoco se atienden a las interpretaciones de los

* Fix Zamudio, H. Ensayos sobre metodologia, docencia e investigacién juridicas,
México, UNAM, 1981, p.p. 101 y sigts.; Bascuflan, A. “El concepto del derecho
y el problema de las fuentes del derecho. Rol expresivo o instrumental del
derecho en la sociedad”, en: La cultura juridica chilena, p.p. 55-56; Pérez
Perdomo, R. “La profesion juridica en Venezuela: Informe para un estudio
comparado”, en: El derecho venezolano en 1982. XI Congreso Internacional de
Derecho Comparado, Caracas, Universidad Central de Venezuela, 1982, p. 131.

* Aun cuando existen algunas diferencias importantes, éste sigue siendo el
modelo general de estudio en los paises romanistas. Al respecto, cfr. David, R.
Les grands systémes de droit contemporains, huitiéme édition, Paris, Dalloz, 1982,
p.p- 92 y sigts.; De Witte, B. and C. Forder, éditeurs. Le Droit Commun de
I'Europe et "avenir de l'enseignement juridique, Mastricht, Kluwer, 1992.
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organos del Estado. Asi, los avances en la dogmatica son casi
nulos, llegdndose a una serie de explicaciones ahistdricas y
descriptivas, en las cuales Unicamente se da cuenta de los
sentidos (practicamente definiciones) que distintos juristas o
profesores universitarios asignan a las leyes, una vez reconsi-
deradas éstas mediante un interesante ejercicio de reconcep-
tualizacidn.

Sobre la explicitacion o caracterizacidon que se hace de
la dogmadtica, podemos decir que existen tres niveles de
puntualizacién: por una parte, las consideraciones metodolo-
gicas que expresan quienes pretenden caracterizar a la
dogmatica; segundo, las consideraciones que hacen los
dogmaticos en sus propios trabajos y, finalmente, el ejercicio
que efectivamente llevan a acabo quienes escriben obras
dogmadticas. La distinciéon sefialada puede parecer algo
artificial pero, como enseguida se verd, se justifica en tanto
una cosa es lo que se dice que va a hacerse, y otra lo que
efectivamente se hace. En lo que hace a las explicaciones
proporcionadas acerca de la dogmatica, tomemos dos ejem-
plos de autores latinoamericanos. Sebastidn Soler, en primer
término, consideraba que toda acciéon necesitaba de un
conocimiento que pudiera ser seguro, a fin de que los sujetos
pudieran trazar su propio esquema de accién. Para Soler, en
el caso del derecho tal esquema debia ser de tipo normativo®’,
afirmacién que venia precedida de la siguiente observacion:
“{Como puede llamarse a un conocimiento referido a una
norma de conducta que la toma como dato seguro, indiscuti-
do, inalterable a lo menos durante el curso calculado de la
accién? Un conocimiento indiscutido, aceptado, seguro e
inalterable, es un dogma”*. La dogmatica es, entonces, el

47 Soler, S. Las palabras de la ley, México, FCE, 1969, p. 121.
* Idem.
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resultado de pensar al derecho desde dentro de él, lo cual
provoca, dice Soler, que se haga en términos normativos.
Esto, a su vez, propicia que el conocimiento juridico pueda
presentarse rigido, completo y seguro de si mismo*, lo cual
permite que a pesar de la historicidad del derecho, la
explicacién o conocimiento del mismo sea superior a las
matematicas en cuanto hace a la seguridad de sus construccio-
nes*’. Para Nino, por otra parte’’, la dogmadtica juridica es
comunmente caracterizada como aquella actividad que
realizan los juristas al analizar las normas juridicas con el fin
de descubrir sus principios implicitos. A partir de un variado
instrumental analitico, dice Nino, los juristas pueden mante-
ner su ideal analitico de limitarse a “describir” aquello que
estd implicito en el orden juridico®®. Este ideal declarado
tiene, sin embargo, la funcién latente de “reformular” el
derecho legislado y hace de las normas juridicas un adecuado
y manejable objeto de estudio.

En cuanto a las consideraciones que sobre la dogmadtica
hacen los dogmadticos, debemos precisar que puede darse una
situacién en la que haya tantas explicaciones como obras
dogmaticas, de ahi que trataremos de ilustrar la situacion
exponiendo dos de ellas, en este caso de autores mexicanos.
Para Rafael Rojina Villegas, la fuente fundamental del
derecho es la ley, de ahi que las explicaciones del derecho
puedan reducirse a ésta vdlidamente. Sin embargo, considera
que la jurisprudencia o, lo que es igual, las resoluciones de los
tribunales deben ser consideradas, pero sélo en aquellos casos
en que integren o resuelvan una laguna de la propia ley, pero

* Idem, p. 124.
** Idem, p. 127.
*! Nino, C. S. Consideraciones sobre la dogmdtica juridica, p.p. 106 y sigts.
*? Idem, p. 107.



REVISTADE LAE. L. DE D. DE PUEBLA No. 2 33

no cuando se lleve a cabo su aplicacién por medio del
silogismo juridico®®. En materia de derecho penal, Carranca
sostuvo que mediante el pensamiento cientifico aplicado al
derecho penal, resulta posible sistematizar los fendmenos
relacionados con el delincuente, el delito y las penas, todo lo
cual da origen a las ciencias criminoldgicas®. En cuanto a la
ciencia del derecho penal, estima que su propdsito es sistema-
tizar los conceptos de delito, delincuente y pena incluidos en
la legislacién, a efecto de lograr una nocién universal y
abstracta de cada uno de esos elementos. Adicionalmente,
estima que su ciencia tiene el objeto de ser practica, en tanto
busca satisfacer las necesidades de la administracién de
justicia, y de ser sistemdtica, en tanto s6lo asi garantiza un
dominio sobre las particularidades y evita ser diletante™.

Con independencia de lo sostenido por los metoddlogos
o por los dogmadticos cuando tratan de caracterizar su queha-
cer, lo que estos ultimos hacen cuando efectivamente lo
realizan, puede sintetizarse de la siguiente manera. Primero,
los dogmaticos latinoamericanos contintian identificando su
objeto de estudio (el derecho) en la ley, y a veces consideran
que puede extenderse a otras fuentes del derecho (jurispru-
dencia, costumbre, etc.). Sin embargo, con independencia de
cémo hubieran identificado al derecho, terminan por referirse
a la ley. Segundo, los dogmaticos atribuyen a su actividad
una serie de funciones tales como la identificaciéon y ordena-
ciéon del derecho. Llevadas a cabo estas operaciones, se
procede a realizar dos tareas: de una parte, a exponer los

** Rojina Villegas, R. Compendio de derecho civil, tomo 1, 172 ed., México,
Porrtia, 1980, p. 59.

>* Carrancd y Rivas, R. Derecho penal. Parte general, 162 ed., México, Porrua,
1988, p. 16.

% Idem, p.p. 24-25.
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elementos sustanciales que se consideren propios de la
instituciéon que se esté analizando; de la otra, conformando
con esos elementos una definicion de caracter estipulativo a
efecto de enfrentarla con la de otros autores a fin de, en la
discusidn, tratar de ir precisando los alcances de la definicién
apuntada. Tercero, los dogmaticos definen frecuentemente su
actividad como un arte, en el sentido de que mediante la
misma se buscan resolver problemas précticos en el campo
del derecho. Esto no deja de ser curioso, en tanto se trata de
las opiniones dadas por los miembros de una comunidad con
intereses ajenos a los practicos y que escasamente toma en
cuenta las actividades de quienes trabajan en la creaciéon o la
aplicacion del derecho.

De este modo, a nivel de la dogmatica tanto la concep-
tualizacién como el estudio del derecho se realizan en las
siguientes condiciones: primero, inicamente se describen los
contenidos de las normas generales llamadas leyes; segundo,
los sentidos planteados derivan de las interpretaciones hechas
por los autores a tales textos o en el didlogo con otros juristas;
tercero, se da una incapacidad para considerar la historicidad
o la variacién del derecho, pues resulta mas ortodoxo tratar
de encontrar las esencias o la “naturaleza juridica” de la
institucién que se esté analizando. Asi las cosas, y en términos
generales, no se ha podido superar el punto descriptivo y
exegético que, por un lado, toma en cuenta sélo a las normas
generales y no utiliza para su andlisis las decisiones en las que
los érganos estatales determinen los sentidos normativos
“reales” que adquieren tales normas generales; por otro lado,
se ha llegado a una precisa distincion entre las funciones que
pueden cumplirse al llevar a cabo el estudio del derecho, de
manera tal que la descripciéon normativa corresponde a los
juristas, la explicacién de los fendmenos relacionados con el
derecho a los sociélogos juridicos, y la postulacién de nuevas
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soluciones a quienes realizan politicas juridicas (policy)*®. Se
ha llegado asi a un reduccionismo excesivo y a una especiali-
zacién de funciones derivada de las ideas exegéticas (y luego
confirmadas por otras teorias), de que todo intento por
explicar al derecho més alld de las normas constituiria una
indebida alteracién del objeto de estudio, asi como una
traicién a los principios de objetividad que deben guiar todo
trabajo de investigacién que se postule como cientifico®’. En
este sentido, a los postulados histéricos que dieron origen al
modelo vigente de explicacién del derecho, vinieron a
adicionarse una serie de reformulaciones imprecisas acerca
del cardcter de la ciencia juridica, mismas que han tenido
como consecuencia final el hacer mds evidente la rigidez y las
distinciones que se habian construido en la dogmadtica
tradicional.

Es cierto que en numerosos textos de dogmatica juridica
se seflala la necesidad de que en las explicaciones acerca del
derecho concurran una serie de disciplinas diversas a las
propiamente normativas, cominmente denominadas “discipli-
nas juridicas auxiliares” o disciplinas auxiliares al derecho.
Dentro de tal caracterizacidn se encuentran, dependiendo de
la rama del derecho de que se trate, conocimientos tales como
la criminologia, la psicologia forense, la axiologia, la sociolo-

*% Squella, A. Op. cit., p.p. 45-47; Uribe, V. M. “Las tendencias globales y los
estudios legales en el siglo XXI”, en: Memoria del Congreso Internacional sobre
derecho publico, filosofia y sociologia juridica: Perspectivas para el préximo milenio,
Bogotd, Universidad Externado de Colombia, 1996, p.p. 839-841.

*7 El orden juridico mexicano fue explicado durante buena parte de este siglo,
primordialmente a partir de los afios 40, con la pretensién de destacar su
caracter regular y estatico, debido fundamentalmente a dos factores: primero,
a la continuacién de los métodos explicativos propios de los 6rdenes romanistas
y, segundo, a la progresiva adhesion ideoldgica por parte de numerosos juristas
a las condicionantes del régimen (primordialmente por parte de quienes
cultivaban el derecho publico). Al respecto, cfr. Cossio, J. R. Ult. Op. cit.
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gia juridica, entre otras muchas. Sin embargo, a pesar de que
se den esos sefialamientos, no se observa en ningun caso la
aplicacién de esos conocimientos, por lo que en realidad
tenemos una dualidad entre el planteamiento sobre la
necesidad de estudios multidisciplinarios, y la reduccién de
las explicaciones a la descripciéon normativa antes apuntada.
Por otra parte, en la dogmatica se sefiala la necesidad de
auxiliarse de disciplinas para arribar a la adecuada compren-
sion del objeto de estudio. Asi, y de modo genérico, se habla
de la sociologia juridica o de la historia del derecho, o de
modo especifico a la criminologia (derecho penal) o a la
ciencia administrativa (derecho administrativo). Sin embargo,
y a pesar de la necesidad declarada de acometer de modo
integral el estudio del derecho, lo que en realidad se observa
es la desvinculacién entre el estudio del derecho llevado a
cabo desde el punto de vista interno, y los estudios llevados
a cabo desde las disciplinas auxiliares. Al proceder de este
modo, el dogmatico latinoamericano no ha llevado a cabo la
sintesis cognoscitiva entre diversos tipos de acontecimientos,
sintesis que, por cierto, no se realiza por los cultivadores de
ninguna otra disciplina. La dogmadtica enfrenta ahora una
disyuntiva que no ha podido enfrentar ni, mucho menos
resolver: se continia manteniendo el estudio fraccionado del
derecho como hasta ahora se viene dando, se busca el
establecimiento de una disciplina, o se reformulan sus
funciones a efecto de que esté en posibilidad de llevar a cabo
la sintesis apuntada.

Dentro de los pocos cambios que se han presentado en
la manera de estudiar al derecho, estdn aquellos que en
ciertas ramas juridicas han tratado de reflejar las condicionan-
tes propias del pluralismo social. En este sentido, se han
modificado algunas metodologias para tratar de dar cuenta de
la diversidad de valores que prevalecen en una sociedad, de
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manera que se ha sustentado la idea de las normas juridicas
como una pluralidad de sentidos posibles, o bien se ha
considerado necesario abundar en los métodos de interpreta-
cién como elementos determinantes de toda creacién
juridica®®. En estos casos, sin embargo, pasa algo semejante a
lo que sefialdbamos respecto de la falta de relaciones entre las
teorias del derecho y los estudios normativos, en tanto que,
y si bien en menor grado, en muchas ocasiones las reflexiones
normativas son ajenas tanto a las explicaciones que tratan de
determinar el sentido de los valores o los elementos culturales
dentro del derecho, como a aquellas otras que se enfrentan
con las posibilidades y los limites de los métodos interpretati-
VOS.

Anclado en las distinciones metodolédgicas apuntadas, y
dados los limites sefialados brevemente para cada una de
ellas, el estudio del derecho en nuestros tiempos contintia
haciéndose de manera muy tradicional, lo cual ha impedido
que se dé cuenta de fendmenos o situaciones que no tengan
una precisa y clara expresién normativa. Como deciamos,
cuando se hacen estudios que trascienden el sentido normati-
vo estricto, la mayor parte de las veces éstos son formulados,
en la mayoria de los casos, por individuos ajenos a la profe-
sion juridica que carecen de las herramientas necesarias para
decir algo dotado de rigor.

*8 Sobre este particular, cfr. Cossio D., J. R. “La ciencia juridica contempordnea
y la dificil explicacién del derecho indigena”, en: Revista del Senado de la
Reptiblica, abril-junio 1998, vol. 4, no. 11, p.p. 33-52; “Andlisis juridico de los
«Acuerdos de San Andrés Larrainzar»”, en: Documentos de trabajo del
Departamento de Derecho del ITAM, no. 1, marzo de 1998.





