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INTRODUCCION

A través de la historia la aplicacion de la pena de muerte ha revesti-
do fundamentalmente dos importantes caracteres: ha sido impuesta
para eliminar a los enemigos del Estado o bien a los transgresores de
los imperativos religiosos. Aceptada sin discusion en los pueblos
de la antigliedad, la evolucion del pensamiento filoséfico, juridico,
politico y socioldgico ha cuestionado con razones de gran peso la ne-
cesidad de esta Institucion. No obstante esta evolucion el proceso
de supresion de la pena de muerte es relativamente actual; pues es
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hasta mediados del Siglo XX en que las tendencias abolicionistas se
empiezan a generalizar en los paises del mundo. En lo que toca al
sistema juridico mexicano la pena de muerte fue mantenida por el
Constituyente de 1857. Esta misma tonica sigui6 el Constituyente
de Querétaro en el articulo 22 de la Carta Magna de 1917. Superadas
las discusiones sobre su conveniencia paulatinamente empieza a
desaparecer de los codigos punitivos de los Estados conservandose
Unicamente en la legislacion castrense para numerosos delitos del
orden militar.

Empero, el ideal de alcanzar un Estado Democritico de Dere-
cho, que vea en el bienestar del individuo y por ende de la sociedad
su principal fin, motivé al Estado Mexicano a suscribir importantes
documentos internacionales que si bien no prohiben la aplicacién de
la pena capital si reconocen el derecho de mayor valia para el indivi-
duo: el derecho a la vida.

En México la idea de aplicar la pena de muerte, en nuestros dias
bajo el argumento de la inseguridad publica y del aumento de las
organizaciones delictivas se vuelve a plantear.

El reclamo social estriba en que todo individuo pueda vivir en un
ambiente de tranquilidad; que la persona humana no viva en la cons-
tante zozobra de ser afectada en sus bienes ya sea la vida, la libertad, el
honor o la propiedad. Sin embargo este reclamo tiene como deudor al
Estado. Es el Estado quien tiene la obligacién de proporcionar a los
gobernados un ambiente social en que puedan desarrollarse dignamen-
te; son los gobernantes quienes tienen a su cargo cumplir con estas
responsabilidades sociales y mds atn de aplicar la ley a quienes come-
ten delitos socialmente muy graves. Pero de manera concomitante, el
problema de la delincuencia desde el punto de vista realista, no atafe
solamente al Estado, sino también a la nacion o sociedad en general,
puesto que ésta es la que resulta afectada también con el problema de
la comision de los delitos muy graves. Esto nos lleva a considerar que
también la sociedad en general mediante el uso de todos los mecanis-
mos sociales, culturales o institucionales disponibles, tiene y debe de
participar y hacer oir su voz en la solucién de un problema tan grave.

LLa exacta dimension del problema de inseguridad publica debe
ser tratada en los términos acabados de expresar, es decir, no sola-
mente por el sector publico o Estado.
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LLos medios masivos de comunicacién han manejado en buena
medida el reclamo social y lo han dirigido hacia los individuos que
han infringido la ley y por ello han llevado a los grupos sociales a
plantear el exterminio de la vida sin meditar que tal circunstancia
lleva inexorablemente a convertir al Estado en un ente autoritario,
de un gran poder que puede disponer inclusive de la vida de los
individuos, para que en una especie de venganza, se legitime el ex-
terminio de las vidas humanas.

El Estado para solucionar la problematica social, no tiene por qué
convertirse en el Leviatin que indic6 Thomas Hobbes; no se puede
aceptar un Estado de esa naturaleza en detrimento de los derechos
inherentes a la persona humana porque, ello es propio de un sistema
totalitario.

Enseguida expongo los conceptos, justificacion y finalidad de la
pena; la aplicacién de la pena capital en el devenir histérico; las dis-
cusiones doctrinarias que se han suscitado sobre su necesidad; su
regulacion en el sistema juridico mexicano y en el plano mundial; los
comentarios de quien escribe sobre su abolicion; y las conclusiones
que arroja este analisis.

I. BASES TEORICAS
1.1. Concepto de pena

Innumerables son las definiciones que sobre la pena existen en
la Ciencia Juridica. Asi el insigne jurista romano Ulpiano define la
pena como la venganza del delito. El mas importante representante
de la Escuela Clasica Francisco Carrara la concibe como el mal que,
en conformidad con la ley del Estado, los magistrados infligen a aque-
llos que son, con las formas debidas, reconocidos culpables de un
delito. Por su parte Pessina considera la pena como el sufrimiento que
recae sobre aquel que ha sido declarado autor de un delito, como
Unico medio de reafirmar el Derecho; agregando que no es un mal
sino un justo dolor al injusto goce de un delito. Para Vida/ la pena es
el mal infligido a quien es culpable y socialmente responsable de un
delito. Liszz, la considera como un mal impuesto por el juez para
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expresar la reprobacién social que afecta al acto y al autor. Eugenio
Floridn, como el tratamiento al cual es sometido por el Estado, con
fines de defensa social, quien quiera haya cometido un delito y apa-
rezca como socialmente peligroso. Sebastiin Soler, como un mal ame-
nazando primero, y luego impuesto al violador de un precepto legal,
como retribucion, consistente en la disminucién de un bien juridico,
y cuyo fin es evitar los delitos.!

1.2. Aspectos de la pena

LLa pena presenta un doble aspecto, el de prevencion y el de re-
presion o lo que es igual, significa una amenaza y constituye una
ejecucion. Ambos deben plantearse conjuntamente, pues si bien la
represion es la consecuencia o el cumplimiento de la amenaza,
la sistematizacién total de los principios no se logra refiriéndose sélo
a uno de esos momentos.

La represion se hace efectiva mediante los 6rganos del Estado,
con un procedimiento prefijado contra el autor de un delito. La pri-
mera tarea del legislador serd la de valorar prudente y adecuadamen-
te las magnitudes penales, y la de valorar de igual manera el bien
juridico al que la pena se vincula. Por ello constituye un error consi-
derar que la base del Derecho Penal es la de suprimir el delito, como
también el aumento inmoderado de las penas, ya que las sanciones
eficaces son las penas justas.

LLa pena difiere con la indemnizaciéon de dafos y perjuicios, por-
que aquélla constituye siempre un perjuicio (como lo es la multa) en
tanto que la indemnizacion es una justa devolucién o compensacion;
y porque mientras la pena es personalisima, la indemnizacion afecta
al patrimonio. La pena hiere al delincuente porque éste ofendi6 algo
maés que un derecho privado e indemnizable; por eso se castiga al
ladrén que devuelve el efecto sustraido, a pesar de esa devolucion.

La pena no es solamente un mal, sino también adquiere un neto
cardcter represivo, a diferencia de lo que ocurre, por ejemplo, con la

! Nocetti Fasolino, Alfredo, “Pena”, en Enciclopedia Juridica Omeba, Tomo XXI,
Buenos Aires, Editorial Driskill, 1996, pp. 963, 966 y 967.
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prision preventiva y el arresto de testigos, que también son males
pero no adquieren aspecto represivo.

La represion como restauracion del orden violado s6lo podemos
entenderla, sustituyendo la concepcién temporal de la realidad con
lo eterno. Por eso, lo que ha ocurrido —el delito— no puede convertir-
se en no ocurrido, porque nuestros 0jos no consigan ver la represion,
aunque con la ayuda de la raz6n podemos tratar de superarlo. Por
eso, como expone Carnelutti? en “El problema de la pena” debemos
tener el atrevimiento de pensar que la pena elimina el delito ya come-
tido. Si el dano, como hecho material, no se presta a ser cancelado, otra
cosa ocurre con el delito como hecho espiritual, pues para el espiritu,
que es eterno, no hay pasado. Y por eso también, para el cristiano, el
arrepentimiento apareja el perdén, y éste destruye al pecado.

La prevencion puede ser general o especial. La prevencion general es
un obstaculo intelectivo y psiquico puesto por el Derecho, es una
amenaza. Si se acepta la tesis positivista de la anormalidad patologi-
ca del delincuente, toda amenaza seria inutil, pues estos anormales
delinquirian lo mismo, a pesar de la prevencién. Sin embargo, cabe
advertir el contrasentido que significa que, nada menos que Enrico
Ferri, proyect6 leyes amenazantes en su Proyecto para Cédigo Penal
Italiano, y que otro tanto hicieran, Jorge Eduardo Coll y Eusebio
Goémez, ambos de reconocida filiacion positivista, en su Proyecto para
Codigo Penal Argentino de 1937.

La prevencion especial significa que la sancidon debe tener eficacia
preventiva para evitar nuevas y futuras transgresiones a la ley pe-
nal. Se trata de un capitulo del Derecho Penal, enriquecido en los
ultimos afos por los progresos de la psicologia y de la psiquiatria,
por la renovaciéon de los sistemas carcelarios y por una mejor com-
prension y estudio de las causas generadoras de la delincuencia.
Ello ha traido como consecuencia un tratamiento especifico, par-
ticular para los menores delincuentes; la sustitucién de las penas
privativas de libertad de corta duraciéon por otros institutos pena-
les; la aparicion en las legislaciones de la sentencia indetermina-
da, la condena de ejecucion condicional, la libertad condicional,

2 Apud, idem, p. 967.
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el perdodn judicial, la rehabilitacion, etcétera; y evidentes progre-
sos en la técnica penitenciaria.

1.3. Justificacion y fin de la pena

Se considera que la pena tomada como castigo, tiende a reprimir
la conducta antisocial, empero, para la doctrina la justificacion de la
pena se presenta a partir de dos hipétesis: por un lado la pena tiene
un fin especifico, se aplica “quia peccatum est” (a quien estd pecando);
y por el otro lado se considera en forma casuistica, como medio para
la consecucion de fines determinados, se aplica “en peccetur” (para
que nadie peque). De estos supuestos se deriva una hipotesis mas,
una tesis ecléctica, la que no se conforma con darle a la pena una sola
caracteristica. A estas corrientes se les conoce como Teorias Absolu-
tas, Teorias Relativas y Teorias Mixtas de la pena.

Los aspectos generales de estas corrientes son:

Las teorias absolutas afirman que la pena se justificaa si mismay
no es un medio para otros fines.

Las teorias relativas sostienen que la pena es un medio para ob-
tener fines ulteriores, y a su vez se dividen en:

a) 'Teoria relativa de la prevencion general; es decir, la pena serd
entendida con un proposito de prevencion para los demas.

b) "Teoria relativa de la prevencion especial; la pena se impone y
surte efecto en el delincuente.

Las teorias mixtas, respaldan la prevencién general mediante la
retribucidn justa.

En este orden de ideas, la pena tiene como fin Gltimo la justicia
y la defensa social.

En nuestro sistema constitucional la pena tiene como fin la re-
adaptacion social del delincuente a través del trabajo, la capacitacion
para el mismo y la educacion, como se desprende del articulo 18 de
la Norma Fundamental que estatuye:
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ARTICULO 18. ...

Los gobiernos de la Federacion y de los Estados organizardn el sistema penal, en
sus respectivas jurisdicciones, sobre la base del trabajo, la capacitacion para el
mismo y la educacion como medios para la readaptacion social del delincuente.

II. CONCEPTOS BASICOS SOBRE LA PENA DE MUERTE
2.1. Concepto de pena de muerte

El Dr. Juan Carlos Smith apunta que “la pena de muerte es la
sancion juridica capital, la mas rigurosa de todas, consistente en qui-
tar la vida a un condenado mediante los procedimientos y 6rganos de
ejecucion establecidos por el orden juridico que la instituye”.

Agrega el citado jurista que “por sus caracteres esenciales puede
ser definida como: destructiva, en cuanto que al eliminar de modo
radical e inmediato la existencia humana no permite enmienda,
reeducacion ni resocializacion alguna al condenado; i7reparable, en
cuanto a que su aplicacion, en el supuesto de ser injusta, impide
toda posterior reparacion; y rigida, toda vez que no puede ser gradua-
da, ni condicionada, ni dividida”.?

Podemos referirnos a la pena de muerte como la sancién impues-
ta por el juzgador consistente en privar de la vida a una persona por
haberla encontrado responsable de un delito sancionado de ese modo
por la ley vigente.

2.2. Referencia historica

La pena de muerte tiene antecedentes muy lejanos. En Egipto
ademads de ser una sancién de indole juridica implicaba una sancion
religiosa. En el Imperio Antiguo, en tiempo de Amosés, se aplicd
posiblemente en toda clase de delitos. En los imperios medio y nuevo

3 Smith, Juan Carlos, “Pena de muerte”, en Enciclopedia Juridica Omeba, Tomo
XXI, op. cit. nota 1, p. 973.
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su aplicacion se cenia a los delitos contra las divinidades y contra el
orden politico.

En el antiguo pueblo judio la pena de muerte era impuesta prin-
cipalmente en los casos de idolatria, homicidio, sodomia, incesto,
etc. La ejecucion de la pena de muerte se llevaba a cabo por lapida-
cion (apedreamiento) y decapitacion.

En Esparta la pena de muerte se utiliz6 en principio para repri-
mir los delitos contra el orden puablico y la seguridad de las personas,
de manera expresa fue instituida por las legislaciones de Dracon y
Licurgo. Los individuos por lo regular eran ejecutados por estrangu-
lacion o por horca, en sus celdas y de noche para evitar muestras de
compasion que pudieran originarse de una ejecucion puablica. Mas
benévola la legislacion de Solén redujo el catdlogo de delitos sancio-
nados con la pena capital, quedando establecida solamente para los
delitos de sacrilegio y profanacion, atentados contra el orden politico
y homicidio doloso. Los medios de ejecuciéon fueron el hacha, la cuer-
da, el despefiamiento o el veneno.

En el Derecho Romano también se estableci6 la pena capital. En
principio para los delitos de traicién contra el Estado (perduellio),
mas tarde en la Ley de las XII Tablas se previno para los de sedicion,
concusion de arbitros o jueces, atentados contra la vida del pazer fa-
milia, profanacion de templos y murallas, deshonestidad de las
vestales, desobediencia a los mandatos de los augures, homicidio in-
tencional, envenenamiento, parricidio, falso testimonio, incendio
intencional, robo nocturno, etcétera; en la Lex Julia de L.esa Majestad
para el peculado; la Cornelia de sicaris et beneficiis, en relacion al delito
doloso por envenenamiento; la Cornelia de falsis, con relacion a la fal-
sificacion; la Julia de vi, con relacion a la violencia publica y privada 'y
la Julia de adulteris, con relacion a la violaciéon consumada, el incestoy
la bestialidad. Entre los romanos los medios de ejecucion de la pena
capital fueron diversos. En principio se utilizé el despefamiento, en
la famosa roca Tarpeya, desde la cual se arrojaba a los condenados.
Mais tarde la pena de muerte se realizd por estrangulamiento en los
calabozos. En la Republica los consules establecieron la decapitacion
que fue aplicada en un primer tiempo a todo condenado a muerte,
mas tarde sélo se aplico a los militares. En forma ocasional se daba
muerte al condenado por ahogamiento al encerrarlo en un saco y arro-
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jarlo al rio o bien mediante azotes flagelandolo atado a un poste hasta
que dejase de existir. LLos esclavos eran condenados a morir a través
de la crucifixion. Las maneras de morir por crucifixion eran diversas;
se fijaba al reo en la cruz hasta que muriese, se asfixiaba con humo al
crucificado; o bien un militar le daba muerte clavindole una lanza en
el pecho. El emperador Constantino por respeto a Jesucristo a quien
se le dio muerte de este modo abolid esta forma de ejecucion.

Con la caida del Imperio Romano de Occidente, en el siglo V de
nuestra era, con la invasién de los barbaros se generaliz6 el principio
del Talion que era aplicado por los pueblos de oriente.

En el siglo VII, la organizaciéon del sistema feudal, hizo que el
régimen penal de los germanos fuera mds estable. Asi la pena de
muerte era considerada consecuencia inevitable de un status juridi-
co que correspondia a “la pérdida de la paz”. El “privado de la paz”,
esto es, quien cometia un delito cuya gravedad se encontraba previs-
ta por el orden juridico de cada feudo, era considerado enemigo de
todos. Asi el ofendido podia poner precio a su vida y cualquiera podia
perseguirlo y matarlo salvo que el perseguido pidiera asilo en una
Iglesia. Conjuntamente con esta modalidad de la venganza privada
la pena de muerte era aplicada por el Poder Piblico mediante la de-
capitacion o la horca en las plazas centrales de las ciudades. Los trai-
dores al Estado y los convictos de cobardia en acciones bélicas eran
ejecutados por inmersion en lagunas o fangales. En la época feudal
también se daba la composicién entre los deudos de una victima de
homicidio y el victimario, si éste pagaba el precio de la composicion
se le liberaba de su sancion, si no lo cumplia era ejecutado.

En Europa en el siglo XII nuevamente el Derecho Romano em-
pieza a prevalecer sobre los sistemas penales de origen germano. La
venganza privada paulatinamente empieza a ser sustituida por el
poder publico quien aplica las penas. Las guerras religiosas dan paso
a una pena de muerte con dos caracteres: el juridico y el religioso. La
muerte en la hoguera era consecuencia de un acto jurisdiccional que
imponia el cumplimiento de la condena pero a la vez revestia cardc-
ter expiatorio.

No puede soslayarse la importancia que tuvo la aplicacién de la
pena capital por el Tribunal Espanol de la Santa Inquisicién, a cuyos
antecedentes hacemos referencia a continuacion. Puede definirse a
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la Inquisicién como la institucion creada por la Iglesia para hacer
frente a la herejia en todas sus formas. Como referencias de activida-
des inquisitoriales se tienen que en el afo 380 el emperador Maxi-
mo habia ejecutado al /keresiarca Prisciliano y a algunos de sus
seguidores, asi también las Leyes de Teodosio Il instituyeron la pena
de muerte para cierta categoria de herejes. No obstante que estos
antecedentes indican que la disension con las ideas del cristianismo
debian castigarse con severidad, no es sino hasta el renacimiento
medieval en que las practicas inquisitoriales alcanzan su mayor apo-
geo y se expanden en toda Europa.

La represion a la llamada herejia revistio aspectos no sdlo de perse-
cucion religiosa sino también racial. En principio quienes tenian la fa-
cultad de moldear la opinién publica excitaban el odio popular contra los
disidentes del cristianismo para asi lograr disturbios y matanzas de here-
jes a manos de las muchedumbres enfurecidas, principalmente contra
los practicantes de la religion judia. Mas adelante se habrian de introdu-
cir Tribunales y leyes especiales para perseguir y castigar a los herejes y
de este modo velar por la pureza del catolicismo, como lo fue la Bula
dictada en 1478 por el Papa Sixto V, en la que se permitia a los reyes
catdlicos de Espania la creacién de un "Tribunal de la Santa Inquisicién.

En un primer momento para suprimir la herejia la Iglesia conta-
ba con Tribunales espirituales agregados a todas sus sedes. L.os obis-
pos instituian lo que se denominaba “Inquisicién General”, y para estos
casos contaban con eclesidsticos inclusive itinerantes para llevar a cabo
la investigacion de los asuntos morales y espirituales de determinado
distrito. AGn cuando las funciones inquisitoriales de detectar y casti-
gar la herejia correspondieron en sus origenes a los obispos en virtud
de su cargo, rara vez ejercian dicha facultad. Esta fue la razén por la
que en el transcurso del siglo XIII el papado de la Iglesia Catélica
fue edificando gradualmente una organizacién constituida por un
conjunto de hombres capacitados para hacer frente a la herejia. Du-
rante este periodo se registrd un ripido incremento de las leyes secu-
lares contra la herejia, y fue entonces cuando, en la mayoria de los
paises que tenian como religion el catolicismo, la muerte en la ho-
guera paso a ser el destino de los llamados herejes impenitentes. Asi
la Inquisicion Pontificia sustituy6 a la Inquisiciéon Episcopal, de tal
manera que a finales del siglo XIII ya se habia creado todo un siste-
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ma inquisitorial con su jerarquia de dignatarios y anales detallados, y
con una extensa influencia basada en el apoyo de la autoridad secu-
lar, a grado tal que la Iglesia, que se habia opuesto a la tortura duran-
te mucho tiempo, autorizaba oficialmente ésta a través de una bula
pontificia dictada en 1252 para alcanzar el objetivo trazado por la
inquisicion. El procedimiento que seguia el inquisidor cuando se
detenia a alguna persona, era inmediatamente confiscar sus propie-
dades de ahi que los individuos que eran sometidos a estos procedi-
mientos eran personas acaudaladas, por lo general de origen judio, y
de dicho secuestro se enriquecia la corona y al sistema inquisitorial.
Ademds no se permitia al prisionero contar con un abogado defensor,
y se le ocultaban los nombres de los testigos. En cuanto a los casti-
gos, es de mencionar que la Inquisicion no se ocupaba de actos sino
de asuntos espirituales, y su objetivo oficial era la salvacién de almas,
lo que pensaban los inquisidores se conseguiria mediante la imposi-
cion de penitencias suficientes para lavar los pecados. Las senten-
cias no eran dictadas s6lo por los inquisidores sino también
participaban expertos en cuestiones teolbgicas y doctrinales, entre
los que se incluia al delegado del obispo a cuya sede pertenecia el
acusado. La hoguera fue el medio por excelencia para lograr la muer-
te de la victima. La frecuencia de las ejecuciones publicas de las
sentencias llevé al extremo de que se convirtieran en espectaculos
publicos que contaban con la presencia de la nobleza espanola y de
los mas altos representantes de los sectores y corporaciones con po-
der e influencia determinantes, y que asi el exterminio de una vida
fuera visto.

La Inquisicién medieval veia en el Papa a su maxima autoridad
pero su poder en los diferentes paises radicaba en gran medida del
apoyo del Estado. Asi autoridades eclesidsticas y estatales se coludie-
ron para reprimir la libertad de los habitantes del pais, los que expre-
sa César Roth: “debian ser circunspectos al hablar, no fuera a oirles
algiin espia inquisitorial; todos los maestros, que se veian obligados a
sopesar cuidadosamente cada una de sus palabras, no fueran a expre-
sar alguna idea que no resistiese un examen atento desde el punto
de vista de los convencionalismos aceptados; todos los escritores,
que tenian que escrutar y reescrutar todas las lineas antes de man-
darlas a la imprenta, por miedo a que alguna frase imprudente o
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alguna agudeza irreflexiva les costara su libertad durante meses o
afos, o incluso hiciera caer sobre ellos una suerte todavia peor”.*

El Tribunal Espanol del Santo Oficio tuvo en el fraile dominico
"Tomas de Torquemada a su primer Inquisidor. Tomas de Torquemada
habia sido confesor de la reina I[sabel /z Catdlica cuando ésta aun era
infanta; Torquemada se oponia encarnizadamente a los judios a pe-
sar de que él mismo era, segin decian, de extraccion judia, y en esa
época corria el rumor de que mucho tiempo antes habia obligado a
Isabel a jurar que, en caso de subir al trono, se dedicaria en cuerpoy
alma a extirpar la herejia y a perseguir a los judios. También con
animadversion hacia los convertidos al catolicismo por verlos ocupar
los puestos mas elevados de la Corte, fray Alonso de Ojeda, prior del
convento dominico de San Pablo, en Sevilla, fue un asiduo instigador
de que se tomaran medidas contra los que él llamaba “enemigos de
la fe”. Sin embargo, los soberanos catélicos, no estuvieron dispues-
tos a permitir injerencias externas en su reino, pero a raiz de una
supuesta blasfemia contra la religion cristiana y su fundador, en los
dias de la Pascua judia, sucedida en marzo de 1498, los reyes se vie-
ron obligados a enviar embajadores ante la Santa Sede para que ob-
tuvieran una bula que autorizara la creacién del Tribunal de la
Inquisicion, la cual fue expedida, y en ella también se autorizaba al
soberano para nombrar a los inquisidores.

Desde su establecimiento la inquisicién espafola formulé cier-
tas reglas de procedimiento que se siguieron durante su existencia.
Se redacté y se public una lista grotesca de sefias que permitian
reconocer a un judaizante: desde lavarse las manos antes de las ple-
garias hasta cambiarse la ropa interior en sibado, y desde poner a los
nifios nombres sacados del Antiguo Testamento hasta volverse de
cara al momento de morir. Para alentar las denuncias se prometia el
perddn a cambio de una confesién plena dentro de un plazo de tiem-
po estipulado, lo cual puso a miles de personas en poder de este
temido Tribunal.

En 1498 muere Torquemaday le sucede el erudito Diego de Deza,
alcanzando bajo sus auspicios el cenit de las actividades de la inqui-

* Roth, Cecil, La Inguisicién Espaiola, México, Editorial Roca, 1989, p. 15.
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sici6n espanola. En sus tiempos se formulaban acusaciones al por
mayor y se desplegd una gran severidad bajo el argumento de que se
pretendia sustituir en Espafa el catolicismo por el judaismo. Asi los
motivos para procesar a la gente fueron de los mas endebles, y el em-
pleo despiadado de la tortura bastaba generalmente para arrancar a las
victimas alguna confesion que justificase su condena. Tener sangre
judia era raz6n suficiente para condenar a un hombre a la hoguera.

Hacia las postrimerias del siglo XVII se comenzaron a notar los
primeros sintomas de decadencia de la Santa Inquisicion. Los
moriscos habian sido expulsados; la importancia de los judaizantes
habia disminuido y al descender el nimero de victimas los autos de
fe habian empezado a perder terreno.

El 15 de julio de 1834, durante un intervalo reformista la reina
madre de Isabel II, dio a conocer un edicto aboliendo final y defini-
tivamente al Santo Oficio y todos sus poderes, directos e indirectos,
sin reserva ni condiciéon. Las propiedades de la Inquisicion se desti-
naron a saldar la deuda publica; a sus antiguos empleados se les dio
una compensacion por los emolumentos perdidos; se reconocié la
competencia de los obispos en lo relativo a los escritos sobre reli-
gi6n, moral y disciplina. Pero la parte esencial del decreto aparecia
en la primera cldusula que acababa con un oscuro periodo de la histo-
ria mundial, caracterizado por la prevalencia de las fuerzas del fana-
tismo religioso, de la intolerancia, del atraso cultural, social y politico,
y por el uso despético del poder politico, por un Estado de corte
absolutista, un periodo de suma crueldad, atrocidades e injusticias,
al decir: “Se declara suprimido definitivamente el Tribunal de la Inquisicion”.

En Espana el Fuero Juzgo previno la pena de muerte para “delitos
enormes y de consecuencias funestas” asi como “para pecados torpes
y afrentosos”. El Fuero Juzgo, en su Libro VII, titulo IV, Ley 7% esta-
blecia que la ejecucion fuese publica bajo el principio que rezaba “todo
juez que deba ajusticiar a algin malhechor no lo debe hacer en secreto
mas paladinamente ante todos”. Los medios de ejecucion utilizados
eran variables, de uso generalizado eran el hacha o la hoguera, pero en
"Toledo se ejecutaba la muerte por la lapidacion, en Salamancay Caceres,
por la horca, y en Cuenca, por el despefiamiento.

La ley de Siete Partidas, instituy6 la pena de muerte para diver-
sos delitos pero restringia los medios de ejecucién del condenado a
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la decapitacion con cuchillo o espada, a la horca u hoguera y a la
muerte por fieras. Prohibia expresamente la ejecucion por apedrea-
miento, por crucifixiéon y por despenamiento. Prescribia que la eje-
cucion fuese publica y que se entregase el cadaver del condenado a
sus parientes o a los religiosos.

En las leyes de Indias se aplicaron los mismos principios de las
Siete Partidas, empero los medios de ejecucion empleados por los
espafoles en América excedieron lo establecido en dicha legislacion.

En las civilizaciones prehispanicas la pena de muerte se institu-
yo6 con un cardcter juridico religioso. L.os aztecas aplicaron la pena de
muerte para numerosos delitos. Asi la pena de muerte era ejecutada
mediante lapidacion en los casos de adulterio; al esclavo que fornicara
en casa de su amo con esclava; al ladron de joyas, al que robara en el
tianguis o en el mercado; al salteador de caminos. Eran quemados
vivos los adilteros. Quien abusara de una mujer en estado de ebrie-
dad, los espias y los prisioneros de guerra eran desollados después de
muertos para que su piel fuera utilizada por los sacerdotes como capa
en las ceremonias religiosas. Eran ejecutados por estrangulamiento
el traidor y su complice, asi como el que robara con sortilegios. El
hijo del noble que cometiera adulterio; al que cometiera incesto con
padre o madre; quien robara oro y plata; el ladrén sacrilego y el hijo
que vendiera en forma secreta la hacienda o bienes del padre era
ejecutado por ahogamiento. Por apaleamiento se daba muerte al sa-
cerdote que se emborrachara, a quien hurtara algo valioso en el mer-
cado; a quien pidiera crédito y no pagara. L.a muerte por asactamiento,
esto es, por medio de flechas o saetas, se aplicaba a los prisioneros de
guerra. El machacamiento de cabeza se ejecutaba en el traidor a la
patria y al ladrén de mazorcas. También se daba muerte por ahorca-
miento a aquél que calumniara al rey; al que cometiera homicidio
por envenenamiento; al que incurriera en rifia callejera; aborto; al
que prestara auxilio para abortar; incesto con hermana, con hijastra,
con padrastro, con padre o madre, con madrastra, con hija o hijo, con
suegra, con esposo de hija; nefando; violacién de la madre; hurto en
el templo; hurto en el mercado; hurto de mas de 20 mazorcas; mal-
gastar la herencia; vestirse de hombre o mujer, y hechizar a la familia
para robar. El hechicero que causara mal a la ciudad y el espia eran
sacrificados por los sacerdotes. Se reservo la muerte por degollamiento
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a los militares que hicieran dafio al enemigo sin permiso, por atacar
al enemigo antes de tiempo y apartarse de los mandos o capitania.
Eran ejecutados por descuartizamiento quienes incurrian en alta trai-
cion y despilfarraban el patrimonio.

LLos mayas aplicaron la pena de muerte al varon adultero, al viola-
dory al estuprador mediante lapidacién; al sodomita, al corruptor de
mujeres virgenes, al traidor al grupo social y al incendiario por medio
del fuego.’

En la Epoca Colonial la pena de muerte presenté caracteres juri-
dicos y religiosos. LLas penas que se aplicaban tenian su fundamento
entre otros ordenamientos, en las Partidas (1265); en las Ordenan-
zas Reales de Castilla (1484); en las Leyes del Toro (1505); en la
Nueva Recopilacion (1567); en las Leyes de los Reinos de las Indias
(1680) y en la Novisima Recopilacién (1805).

Las Leyes de los Reinos de las Indias constituyeron el cuerpo
fundamental de la legislacion colonial, empero las otras se aplicaban
supletoriamente. Algunos ejemplos los encontramos en la Ley VII,
T'itulo 11, Libro VIII de la Recopilacion de Castilla, en el Fuero Real
y en las Partidas. En el primer ordenamiento citado se ordenaba que
al culpable de un primer hurto simple se le impusiera la pena de
verglienza y seis anos de galera o recluido en un presidio. Por el ter-
cer hurto cometido se hacia acreedor a la pena de muerte por medio
de la horca.

En el Fuero Real se establecia la pena de muerte para el hurto
calificado y para el primer robo en los casos que a continuacion se
expresan: a) si fuere ladrén conocido que publicamente robase en
los caminos; b) si fuere ladron que entrase por fuerza a la casa o lugar
de otro para robar con armas o sin ellas; c) si fuere corsario o ladron
que roba en el mar con navios armados; d) si hurtase de la iglesia u
otro lugar religioso o alguna casa sagrada; e) si algin oficial del Rey
que tuviere en guardia algin tesoro o hubiese de recoger sus pechos
o sus derechos, hurtare o encubriere alguna parte de ella; f) siel juez
hurtase el dinero del Rey o de alglin consejo mientras estuviese en el

5> Ojeda Velazquez, Jorge, Derecho punitivo. Teoria sobre las consecuencias juridicas
del delito, México, Editorial Trillas, 1993, pp. 185 y 186.
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oficio; todos estos y los que les dieren ayuda o consejo para verificar
semejantes hurtos tienen pena de muerte; asi como también para los
delitos religiosos.°

En las Partidas se prevenia la pena de muerte para los casos de
herejia, de homicidio por envenenamiento, de homicidio cometido
con traicién, de violacién de la castidad de una joven escalando los
muros de una casa, de procuracién de un aborto, de practicas de bru-
jeria, de falsificacién de monedas, entre otros.’

LLos ordenamientos referidos fueron aplicados por los conquista-
dores, empero su aplicacion era realizada por frailes sin que existiese
un 6rgano encargado de substanciar los procedimientos y de ordenar
la ejecucion de las penas. Por ello en el ano de 1524 se crearon en
México los primeros tribunales de la inquisicion, los que dejaron de
existir materialmente hasta el 14 de junio de 1820 a raiz de la
promulgacion de la Constitucion Liberal de Cadiz de 1812, que fue-
ra consecuencia del derrocamiento del Poder absoluto en Espana.

En la Edad Moderna en los paises europeos la aplicacion de la
pena fue monopolizada por el Estado. En Francia se establecieron
como medios de ejecucion los siguientes: la decapitacion en la ma-
yoria de los casos a los nobles y militares; la hoguera para los delitos
de herejia, la horca y la rueda para los delincuentes comunes y el
descuartizamiento para los delincuentes politicos. A partir de la Re-
volucion se daba muerte a través de la guillotina a fin de realizar
ejecuciones en masa.

Por su parte en Inglaterra se dispuso la pena capital por ahorca-
miento para los delitos de felonia, de traicién y comunes; muerte por
medio de la hoguera para los delitos de herejia, sacrilegio y brujeria.
Con la intervencién de pensadores como Samuel Ronully y Roberto
Peel se reform6 el sistema penal inglés reduciéndose la pena capital
s6lo para los delitos de traicion, asesinato y su tentativa, rapto, in-
cendio, estrago, pirateria y asalto con violencia.

,Influenciados por las ideas de César Beccaria, los pensadores de
la Epoca Contemporanea, con una concepcién mas humanista, con

6 Ojeda Veldzquez, op. cit. p. 189.
7 Idem, pp. 188, 189 y 190.
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fundamentos filos6ficos, juridicos y politicos cuestionan la necesi-
dad y la congruencia de la pena de muerte. Este cuestionamiento
repercute en las esferas legislativas trayendo como consecuencia la
abolicion de la pena capital en numerosos Estados, Italia, Portugal,
Rumania, Grecia, Suiza, Bélgica, Holanda, Noruega, la ex Unién So-
viética, Alemania, LLuxemburgo, Brasil, Ménaco, Venezuela, Costa
Rica, Argentina, Uruguay e Inglaterra. Asi también se sigue previ-
niendo en los sistemas juridicos de Estados Unidos, México, Chile,
Pera, Haiti, 'Turquia, en la mayoria de paises asiaticos y en algunos
Estados africanos.

2.3. Planteamientos doctrinarios

La pena de muerte ha sido admitida y justificada por grandes
pensadores. Para Platon la pena capital significaba un medio para eli-
minar de la sociedad a un elemento nocivo y pernicioso. El discipulo
de Sdcrates consideraba que el delincuente incorregible era un enfer-
mo animico incurable y que por serlo constituia el germen de aberra-
ciones y perturbaciones de otros individuos. Por tal razén, sostenia
que la vida no constituia para esta especie de hombres una situacion
ideal ni ventajosa, por lo cual la muerte es el Gnico recurso existente
para solucionar socialmente el problema. Por su parte Lucio Anneo
Séneca traslada el problema del plano meramente filos6fico al
psicobiolégico, ya que los criminales son considerados por este autor
como la resultante de un conjunto de anomalias mentales y biol6gi-
cas cuya extirpacion sélo es posible conseguir mediante la muerte.
En el mismo sentido se pronuncia Gardfalo.

Santo Tomds de Aquino le da a la aplicacién de la pena capital, una
fundamentacion iusfilosofica y teoldgica. Santo Tomds expresa que
“todo poder correctivo y sancionatorio proviene de Dios, dueno de la
vida y de la muerte, quien lo delega a la sociedad humana. El Poder
Publico puede como representante de Dios, imponer toda especie
de sanciones juridicas debidamente instituidas con el objeto de sa-
near los males sociales y defender la salud de la sociedad misma. Y de
la misma manera que es licito y conveniente amputar un miembro
putrefacto para salvar la salud del resto del cuerpo, lo es también
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eliminar al criminal pervertido mediante la pena capital para salvar
el resto de la sociedad”. Esta orientacion es seguida en Espana, en
sus términos esenciales por Alfonso de Castro y Francisco de Vitoria.

Exponentes de la Escuela Clasica del Derecho Natural como Hugo
Groccio, Juan Bodin y Samuel Puffendorf coinciden en senalar la necesi-
dad del instituto como instrumento de represion. El Gltimo de los
estudiosos citados afirma que no existe contradiccién alguna entre
el principio del pacto social y el de la instituciéon de la pena de muer-
te. Pues sostiene que un cuerpo social que se forma y organiza a
través de la union de una multiplicidad de individuos, tiene una or-
ganizacion, una voluntad y un conjunto de necesidades distintas, v,
por cierto, superiores al de los individuos que lo componen. Conclu-
ye dicho tratadista que es admisible que en funcién de las necesida-
des sociales, cuales son, por ejemplo, la de defender la vida y la
seguridad de todos los individuos, tenga a veces que sacrificarse la
vida de uno solo de ellos.

Con el pensamiento de Beccaria da inicio la corriente abolicio-
nista de la pena capital. Para Beccaria, ningin poder terreno ni
ultraterreno puede conceder a un hombre el derecho de matar a un
semejante. Pues la publicidad a veces terrorifica de una ejecucion
no produce las saludables consecuencias que desde un punto de
vista politico pueden perseguirse con la instituciéon de la pena ca-
pital. Advierte que la vanidad o fanatismo de muchos criminales se
transforma en una especie de fuerza moral que hace que éstos se con-
duzcan heroicamente frente al patibulo y adopten actitudes de se-
renidad y valentia que generalizan la confusién cuando no suscitan
la admiracion de los espectadores. No obstante lo anterior, el refe-
rido autor sefala dos excepciones al principio que sostiene: La pri-
mera de ellas relativa al peligro que implica para la estabilidad de
un gobierno constituido, la vida de un hombre que ejerce una pro-
funda influencia politica; la segunda consiste en que la eliminacion
de un peligroso delincuente sea el Ginico freno que pueda oponerse
al crimen organizado.?

8 Smith, 0p. cit. pp. 976 y 977.
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I1I. LA PENA DE MUERTE EN EL SISTEMA JURIDICO MEXICANO Y EN EL
AMBITO MUNDIAL

3.1. El articulo 22 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos

“ARTICULO 22. Quedan prohibidas las penas de mutilacion y de infamia, la
marca, los azotes, los palos, el tormento de cualquier especie, la multa excesiva, la
confiscacion de bienes y cualesquiera otras penas inusitadas y trascendentales.

Queda también prohibida la pena de muerte por delitos politicos. v en cuanto a
los demds, sélo podrd imponerse al traidor a la Patria en guerra extranjera, a/
parricida, al homicida con alevosia, premeditacion o ventaja, al incendiario, al
plagiario, al salteador de caminos, al pirata y a los reos de delitos graves del
orden militar.”

LLa actual redaccién del articulo 22 de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos tiene su antecedente en el numeral
23 de la Constitucion Politica de la Republica Mexicana de 1857 que
en lo conducente prevenia:

“Para la abolicion de la pena de muerte, queda a cargo del poder administrativo
el establecer, a la mayor brevedad, el régimen penitenciario. Fntre tanto, queda
abolida para los delitos politicos y no podrd extenderse a otros casos mds que al
traidor a la patria en guerra extranjera, al salteador de caminos, al incendiario,
al parricida, al homicida con alevosia, premeditacion o ventaja, a los delitos
graves del orden militar y a los de pirateria que definiere la ley” . *

La razones que esgrimi6 el Constituyente de 1917 las encontra-
mos en el Diario de Debates, en el que la Comisién Dictaminadora
SOStuvo:

“La vida de una sociedad implica el respeto de todos los asociados hacia el man-
tenimiento permanente de las condiciones necesarias para la coexistencia de los

* El subrayado es del autor.
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derechos del hombre. Mientras el individuo se limite a procurar la satisfaccion de
todos sus deseos sin menoscabar el derecho que los demds tienen para hacer lo
mismo, nadie puede intervenir en su conducta; pero desde el momento que por
una agresion al derecho de otro, perturba esas condiciones de coexistencia, el inte-
rés del agraviado y la sociedad se unen para justificar que se limite la actividad
del culpable en cuanto sea necesario para prevenir nuevas agresiones, la exten-
sion de este derecho de castigo que tiene la sociedad estd determinada por el cardc-
ter y la naturaleza de los asociados, y puede llegar hasta la aplicacion de la pena
de muerte si s6lo con esta medida puede quedar garantizada la seguridad social.
Que la humanidad no ha alcanzado el grado de perfeccion necesario para consi-
derarse iniitil la pena de muerte, lo prueba el hecho de que la mayor parte de los
paises donde ha llegado a abolirse, ha sido necesario restablecerla poco tiempo
después. Los partidarios y abolicionistas de la pena capital concuerdan en un
punto: que desaparecerd esta pena con el progreso de la razon, la dulcificacion de

las costumbres y el desarrollo de la reforma penitenciaria”.’

En relacion con el vigente precepto constitucional, el articulo 14
de la LLey Fundamental establece:

ARTICULO 14.-...

Nadie podrd ser privado de la vida, de la libertad o de sus propiedades, posesio-
nes o derechos, sino mediante juicio seguido ante los tribunales previamente esta-
blecidos, en el que se cumplan las formalidades esenciales del procedimiento y
conforme a las leyes expedidas con anterioridad al hecho”.

De las disposiciones a que se ha venido aludiendo se deduce que
constitucionalmente si podra privarse de la vida como consecuencia
de un proceso, seguido ante la autoridad judicial y que por estar pre-
vista en la ley ordinaria imponga dicha pena:

1. Al traidor a la patria en guerra extranjera;
2. Al Parricida;
3. Al Homicida con alevosia, premeditacion o ventaja;

? Cortés Esteves, Teresa, La pena de muerte en México, http://tony.uasnet.mx/
prof/cln/der/silvial/enm.ex.htm
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4. Al Incendiario;
5. Al plagiario;
6. Al salteador de caminos;
7. Al pirata; y
8. Alos reos de delitos graves del orden militar.

La terminologia empleada por el precepto constitucional, objeto
de analisis resulta propia del lenguaje juridico del siglo pasado vy si se
quisiera ubicar tales conductas en los tipos penales de las actuales
leyes penales, podemos establecer:

LLa conducta llevada a cabo por el traidor a la patria encuadra en
el tipo penal denominado “zraicion a la patria”, previsto por el articu-
lo 123 del Cédigo Penal Federal con una penalidad de cinco a cua-
renta afnos de prision y multa de hasta cincuenta mil pesos.

La conducta realizada por el parricida encuadra en el tipo penal
denominado “Homicidio en razon del parentesco o relacion”, previsto por
el articulo 323 del Cédigo Penal Federal con una punibilidad de diez
a cuarenta afios de prision.

LLa conducta llevada a cabo por el homicida con alevosia, preme-
ditacién o ventaja se adecua al tipo penal denominado “/fomicidio ca-
lificado” previsto en los articulos 302, 315 y 320 del Cédigo Penal
Federal y sancionado de treinta a sesenta afios de prision.

LLa conducta llevada a cabo por el incendiario puede adecuarse al
tipo penal denominado “dario en propiedad ajena’ previsto en el arti-
culo 397 del Cédigo Penal Federal y con una sancién de cinco a diez
afios de prisiéon y multa de cien a cinco mil pesos.

Lla conducta llevada a cabo por el plagiario encuadra en el tipo
penal denominado “privacion ilegal de la libertad, en la modalidad de se-
cuestro” previsto en el articulo 366 del Codigo Penal Federal y con
una punibilidad segin el caso de diez a cuarenta afios de prisién y de
cien a quinientos dias multa o de quince a cuarenta afios de prision y
de doscientos a setecientos dias multa.

La conducta realizada por el salteador de caminos se puede en-
cuadrar como una modalidad del tipo penal de privacion ilegal de la
libertad prevista en el articulo 366, fraccion 11, inciso a) del Codigo
Penal Federal y sancionada con veinte a cuarenta anos de prisiéon y de
dos mil a cuatro mil dias multa.
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LLa conducta ejecutada por el pirata se adecua a la prevista en el
tipo penal “pirateria” prevista en el articulo 146 y sancionada por el
numeral 147 con prisién de quince a treinta afos y decomiso de la
nave.

3.2. La pena de muerte en los codigos penales de la Repiiblica Mexicana

Después de lograda la Independencia de México, los Estados
que conformaron la naciente Republica, poco a poco fueron cada uno
expidiendo su propio Cddigo Penal, en los cuales se encuentra pre-
vista entre otras, la pena de muerte. Sin embargo, con posterioridad
a dichos ordenamientos fue suprimida la pena de muerte en toda la
Republica Mexicana, quedando Gnicamente en la Constitucién su
prevision.

Asi en el Estado de Aguascalientes se suprimi6 la pena de muer-
te en el afo de 1946; en los territorios federales de Baja California
Norte, Baja California Sur y Quintana Roo, en donde tenia vigencia
el Codigo Penal para el Distrito y Territorios Federales, fue suprimi-
da en 1931; el Estado de Campeche la suprimi6 en 1943; el de
Coahuila en 1941; el de Colima en 1955; Chiapas en 1938; Chihuahua
en 1937; el Distrito Federal en 1931; Durango en 1944; el Estado de
México en 1961; el de Guanajuato en 1955; el de Guerrero en 1953;
el de Hidalgo en 1962 y Jalisco en 1933; si bien Michoacan fue el
primero en abolirla en 1924, Morelos lo hizo hasta abril de 1970;
Navyarit la aboli6 en 1955; Oaxaca en junio de 1971; Puebla en 1943;
Querétaro en 1931; San Luis Potosi en 1968; Sinaloa aboli6 la pena
de muerte en 1939; Tabasco en 1961; Tamaulipas en 1956; Tlaxcala
en 1957; Veracruz en 1945; Yucatan en 1938 y Zacatecas en 1936.

El Cédigo de Justicia Militar conserva la pena de muerte para
numeroso delitos del fuero militar, como son: la insubordinacién con
vias de hecho que cause la muerte de un superior; el pillaje; los deli-
tos contra el honor militar; traicién a la patria; espionaje; delitos con-
tra el derecho de gentes; rebelion; desercion; insultos; amenazas;
violencias contra centinelas, guardia, tropas formadas, salvaguardas,
banderas y ejércitos; falsa alarma; abuso de autoridad; asonada; ex-
tralimitacién y usurpacién de mando o comisién; infraccién de debe-
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res especiales de marinos, aviadores, de cada militar segin su comi-
sion o empleo y de prisioneros; todo ello de acuerdo con lo previsto
en los articulos 122 fracciéon V; 142, 151, 174 fraccién I; 177, 190
fraccion 1V; 203, 206, 208, 209 Gltimo parrafo; 210, 219, 252 fraccion
VII; 253, 272, 274 fracciones 1 y I11; 278, 279, 282 fraccion I11; 285
fraccion IX; 290 parrafo segundo; 292, 299, 303 fraccion II1; 305 frac-
cion I1; 312 fracciones I y I11; 315, 318 fraccion VI; 319 fraccion I
321, 323 fraccion III; 356, 359, 362, 376, 385, 386, del Codigo de
Justicia Militar.'”

3.3. Los tratados internacionales”
3.3.1. La declaracion universal de los derechos humanos

El 10 de diciembre de 1948, la Asamblea General de la Organiza-
cion de las Naciones Unidas (ONU) aprobé y proclamoé la Declara-
cion Universal de los Derechos Humanos. En la proclamacion de
dicho ordenamiento se expone que:

“LAPRESENTE DECLARACION UNIVERSAL DE L.OS DERECHOS
DEL HOMBRE, como ideal comiin a alcanzarse por todos los pueblos y por
todas las naciones, a fin de que todo individuo y todo organo de la sociedad,
teniendo constantemente presente esta Declaracion, se esfuerce en promover, con
la ensefianza y la educacion, el respeto de estos derechos y de esta libertad y de
garantizarias mediante medidas progresivas de cardcter nacional e internacio-
nal; el universal y efectivo reconocimiento y respeto tanto entre los pueblos de los
mismos Estados miembros, como entre aquellos territorios sometidos a su juris-
diccion”.

En el articulo 3° de la citada declaracion se reconoce el derecho a
la vida, inherente al hombre.

10 Ojeda Veldzquez, op. cir. pp. 217 y 218.
" Estrada Avilés, Jorge, Opiisculo sobre la pena de muerte en México, México, Porraa,
1999, pp. 7-12.
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ARTICULO 3.- Todo individuo tiene derecho a la vida, a la libertad y a la
seguridad de su persona.

Es de destacar para el objeto de este estudio que esta Declara-
cion Universal tiene como elemento toral el reconocimiento de los
derechos humanos, como lo es el derecho a la vida, empero no se
reduce a tal reconocimiento sino que obedece también a la necesi-
dad de garantizarlos mediante medidas progresivas, nacionales y ex-
tranjeras.

3.3.2. E/l pacto internacional de derechos civiles y politicos de 1966

Dicho Pacto se adopté el 19 de diciembre de 1966, en la sede de
la Organizacién de las Naciones Unidas (ONU) en la ciudad de Nueva
York, Estados Unidos de América, habiendo establecido en el articu-
lo 49 de dicho instrumento que entraria en vigor cuando fuera ratifi-
cado por 35 Estados, lo que sucedi6 el dia 23 de marzo de 1976.

Con fecha 18 de diciembre de 1980 México se adhirié a este
acuerdo y su adhesion aparecié publicada en el Diario Oficial de la
Federacion el 9 de enero de 1981, cuya promulgacioén se llevo a efec-
to por decreto de fecha 7 de mayo de 1981, publicado en el referido
medio con fecha 20 de mayo de 1981.

LLa adhesion de México se hizo con reservas respecto de sus articu-
los 9° parrafo quinto, 18 y 13, numerales que no guardan relacion con
el tema de la pena de muerte.

El articulo 6° del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos
de 1966, en relacion con la pena de muerte en seis parrafos establece:

1.- El derecho a la vida es inkerente a la persona humana. Este derecho estard
protegido por la ley. Nadie podrd ser privado de la vida arbitrariamente.

2.- En los paises que no hayan abolido la pena capital solo podra imponerse la
pena de muerte por los mds graves delitos y de conformidad con las leyes que estén
en vigor en el momento de cometerse el delito y que no sean contrarias a las dispo-
siciones del presente Pacto ni a la Convencion para la prevencion y sancion del
delito de genocidio. Esta pena solo podrd imponerse en cumplimiento de sentencia
definitiva de tribunal competente.
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3.- Cuando la privacion de la vida constituya delito de genocidio, se tendrd entendido
que nada de lo dispuesto en este articulo excusard en modo alguno a los Estados
FPartes del cumplimiento de ninguna de las obligaciones asumidas en virtud de las
disposiciones de la Convencion para la prevencion y sancion del delito de genocidio
4.- Toda persona condenada a muerte tendrd derecho a solicitar el indulto o la
conmutacion de la pena. La amnistia, el indulto o la conmutacion de la pena
capital, podrdn ser concedidos en todos los casos.

5.- No se impondrd la pena de muerte por delitos cometidos por personas meno-
res de 18 afios de edad, ni se aplicard a las mujeres en estado de gravidez.

0.- Ninguna disposicion de este articulo podrd ser invocada por un Estado Parte
en el presente Pacto, para demorar o impedir la abolicion de la pena capital.

Este precepto nos lleva a concluir que aun cuando un Estado haya
signado por conducto de sus representantes tal documento, ello no sig-
nifica que la pena de muerte de acuerdo a tal Pacto no podria aplicarse,
ya que de acuerdo al mismo en los Estados que no hayan abolido la pena
capital si se podra ser privado de la vida pero no arbitrariamente, a través
de un proceder regido por la voluntad o capricho, sin sujecion a la razén;
pero si a través de un procedimiento seguido ante los "Tribunales previa-
mente establecidos, en los que se cumplan las formalidades esenciales
del procedimiento y la pena de muerte se imponga como consecuencia
de la aplicacién de las leyes expedidas con anterioridad al hecho. Ahora
bien, en el caso del Estado Mexicano no debe olvidarse que con excep-
ci6n del Codigo de Justicia Militar en todos los ordenamientos puniti-
vos del pais, la pena de muerte se encuentra erradicada, por lo que en
cumplimiento al aludido Tratado Internacional, no podria cobrar vigen-
cia la aplicacion de la pena capital ain en los supuestos previstos en el
articulo 22 de la LLey Fundamental y que en el caso de la legislacion
castrense el condenado a sufrir aquélla podria solicitar la conmutacion
de la pena, el indulto o la amnistia y estos beneficios de acuerdo a la
hipétesis en que se encuentren le deberfan ser concedidos.

3.3.3. La convencion de San José de Costa Rica sobre derechos humanos

Dicho documento fue redactado y suscrito en la conferencia ce-
lebrada en San José de Costa Rica el 22 de noviembre de 1969, razén
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por la cual también es llamado “Pacto de San José de Costa Rica”,
habiéndose establecido que el articulo 74, apartado 2, entraria en
vigor cuando fuera ratificado por 11 Estados, hecho que se dio el dia
18 de julio de 1978.

El 24 de marzo de 1981 nuestro pais se adhiri6 a este documen-
to, publicdndose el mismo en el Diario Oficial de la Federacién el 7
de mayo de 1981.

México se adhiri6 a este Pacto con reservas respecto de sus arti-
culos 4° parrafo primero, en lo que se refiere a que la legislacion
proteja la vida desde el momento de la concepcién, 12 parrafo terce-
roy 23 parrafo segundo.

En lo que concierne al derecho a la vida, el articulo 4° de esta
Convencion expresa:

ARTICULO #.

Derecho a la vida.

1.- Toda persona tiene derecho a que se respete su vida. Este derecho estard pro-
tegido por la ley y, en general, a partir del momento de la concepcion. Nadie
podrd ser privado de la vida arbitrariamente.

2.- En los paises que no han abolido la pena de muerte, ésta sélo podrd imponerse
por los delitos mds graves, en cumplimiento de sentencia ejecutoria de tribunal
competente y de conformidad con la ley que establezca tal pena, dictada con ante-
rioridad a la comision del delito. Tampoco se extenderd su aplicacion a delitos a
los cuales no se le aplique actualmente.

3.- No se restablecerd la pena de muerte en los Estados que la han abolido.

4.- En ningiin caso se puede aplicar la pena de muerte por delitos politicos ni
comunes conexos con los politicos.

5.- No se impondrd la pena de muerte a personas que, en el momento de la comi-
sion del delito, tuvieren menos de dieciocho aios de edad o mds de setenta ni se
aplicard a las mujeres en estado de gravidez.

6.- 1oda persona condenada a muerte tiene derecho a solicitar amnistia, el indul-
t0 0 la conmutacion de la pena, los cuales podrdn ser concedidos en todos los
casos. No se puede aplicar la pena de muerte mientras la solicitud esté pendiente
de decision ante autoridad competente”.

En virtud de lo que previene el Pacto de San José y considerando
que en los Cédigos Penales de la Reptblica Mexicana se ha suprimi-
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do la pena de muerte de sus preceptos, se concluye que en ningin
caso podria imponerse dicha sancién tanto en el Fuero Comtn como
en el Fuero Federal. Como excepcion a esta conclusion tenemos el
caso del Codigo de Justicia Militar en cuyos preceptos prevé la pena
capital para numerosos delitos por lo que consideramos que atentos
al bien que se ha tratado de salvaguardar a través de este Convenio
Internacional, lo conducente seria abolir la pena capital de manera
total del sistema juridico mexicano derogando los preceptos de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y de la Ley
Punitiva Militar que la instituyen.

3.3.4. La pena de muerte en el ambito mundial

Sobre este importante punto el informe anual de 1999 de Am-
nistia Internacional de Estados Unidos sefala que:

En 1899, en umbrales del siglo XX, Gnicamente tres Estados ha-
bian abolido la pena de muerte para todos los delitos: Costa Rica,
San Marino y Venezuela. Al adoptarse la Declaracion Universal de
los Derechos Humanos de 1948, el nimero aumenté a ocho. A fina-
les de 1978 la cifra se elevé a 19. En los Gltimos veinte afios el nime-
ro casi se ha triplicado. En 1998 abolieron la pena de muerte para
todos los delitos: Azerbaiyan, Bulgaria, Canad4, Estonia y Lituania.
Al final de 1998, 67 paises han abolido la pena de muerte para todos
los delitos y la han abolido parcialmente conservandola sélo para de-
terminados delitos, como los crimenes cometidos en tiempo de gue-
rra. De al menos 24 paises que mantienen la pena de muerte en su
legislacion son considerados abolicionistas de hecho ya que no han
llevado a la practica ninguna ejecucion en la Gltima década o bien
han contraido el compromiso internacional de no realizar ejecucio-
nes. Algunos paises han reducido el ambito de aplicacion de la pena
de muerte, es el caso de Tayikistan, pais que en 1998 redujo en 1998
el nimero de delitos punibles con la pena de muerte de 44 a 15.

Nuevos Estados se han adherido a los tratados internacionales
que persiguen la abolicién total de la pena de muerte. Paises como
Costa Rica, Liechtenstein y Nepal se convirtieron en Estados Par-
tes del Segundo Protocolo Facultativo del Pacto Internacional de
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Derechos Civiles y Politicos, destinado a abolir la pena de muerte,
elevandose el nimero de Estados Partes a 35. Bélgica, Estonia y
Grecia han ratificado el Protocolo nimero 6 al Convenio Europeo
para la Proteccion de los Derechos y de las Libertades Fundamen-
tales (Convenio Europeo de Derechos Humanos), elevando el na-
mero de Estados Partes a 30. Costa Rica y Ecuador ratificaron el
Protocolo de la Convencién de San José de Costa Rica sobre Dere-
chos Humanos, relativo a la abolicién de la Pena de Muerte, con
estas dos nuevas ratificaciones los Estados Partes de la Convencion
sumaron seis.

En abril de 1998 la Comisién de Derechos Humanos de la ONU
adoptd la resolucion 1998/8, por la que pide a los Estados que atn
mantenian la pena capital que “consideren la posibilidad de suspen-
der las ejecuciones con miras a abolir completamente la pena de
muerte”. La resolucion fue promovida por 66 Estados, un considera-
ble incremento en relacién con los 47 Estados que patrocinaron una
resolucion similar en la Comision de 1997. En respuesta otros 51
Estados difundieron una declaracion en el Consejo Econémico y So-
cial de la ONU desvinculdndose de la resolucion.

Entre los paises que desconociendo todo Pacto Internacional han
realizado ejecuciones se encuentra Jamaica, que en 1998 se retir6
del Protocolo Facultativo del Pacto Internacional de Derechos Civi-
les y Politicos. En el mismo afno Trinidad y Tobago y la Guayana rea-
lizaron la misma accion.

Bahamas, Yemen, Palestina, Jap6n, Taiwan, Egipto y la Republi-
ca del Congo siguen realizando ejecuciones a pesar de las recomen-
daciones y de las peticiones de los Organismos Internacionales.

A pesar de estos hechos, cada dia existe una creciente oposicion
internacional a la pena de muerte, prueba de ello, fue la adopcién en
Julio de 1998 del Estatuto de la Corte Penal Internacional, que tras
intensos debates decidié excluir la pena de muerte para los delitos
considerados mds graves en el plano mundial: el genocidio, otros cri-
menes contra la humanidad y los crimenes de guerra.'?

12 Amnistfa Internacional, Informe Anual 1999: La Pena de Muerte, http://
www.amnesty-usa.org/ailib/aireport/ar99s/intro/introduc-06.htm
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IV. DEBE SUPRIMIRSE LA PENA DE MUERTE

En nuestro sistema constitucional aiin se encuentra prevista la
pena de muerte. El altimo parrafo del articulo 22 de la Ley fundamen-
tal prevé que se impondra la pena de muerte al traidor a la patria en
guerra extranjera, al parricida, al homicida con alevosia, premeditacion
o ventaja, al incendiario, al plagiario, al salteador de caminos, al pirata
y a los reos de delitos graves del orden militar. No obstante tal dispo-
sicion constitucional, los c6digos penales de nuestro pais, a excepcion
del Cédigo de Justicia Militar han desterrado la pena capital.

A dltimas fechas, dado el problema de inseguridad publica que se
vive en algunas regiones de nuestro pais, ha cobrado cierta vigencia un
punto de vista de restablecer en los c6digos penales la pena capital.

Expreso mi rechazo a la reinsercion de la pena de muerte en los
codigos penales del pais. Podemos manifestar que desde un punto
de vista de los valores fundamentales, politicos y juridicos que hoy
en dia en general rigen en los paises, las sociedades y las naciones
confiaron al Estado bienes tales como la libertad, la propiedad, el
honor, la seguridad, etcétera, los que para la conservacion del orden
social pueden ser restringidos limitados y hasta suprimidos por el
propio Estado sujetdndose a un orden normativo, juridico y de valo-
res establecidos, y gozando el hombre de una serie de garantias o dere-
chos minimos o necesarios para hacer frente a la accion estatal o poder
publico. Empero de ningin modo el hombre al suscribir el pacto
social facult6 al Estado para disponer de su bien mas preciado y que
constituye su razon de ser que es la vida.

El Estado carece de justificacion, de autoridad moral, de razones
y motivos suficientemente s6lidos para suprimir la vida de los gober-
nados, ya que la vida es un bien inherente a la persona en tanto tal y
no al Estado. El Estado no es el duefio de las personas y tampoco de
su vida. De ahi que el Estado carezca de legitimacion para privarlos
de sus vidas.

El Estado debe ser el primero en respetar la vida de un ser hu-
mano por ser el bien de mayor valor; en ningln caso y bajo ninguna
circunstancia el Estado debe ensenar a matar. LLa sociedad en su con-
juntoy cada hombre en lo particular deben respetar los bienes de sus
integrantes: vida, libertad, propiedad, honor, etcétera. El Estado debe
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ser garante de la vida humana no su verdugo. El hecho de que el
hombre, individualmente considerado cometa delitos atroces en con-
tra de sus semejantes, ocasionando con ello graves dafos a la socie-
dad, no da derecho ni legitimacién al poder piblico para matar a un
ser humano.

Dadas estas razones de indole axioldgica, juridica, social y politi-
ca, la pena de muerte no se justifica en ningln caso.

Asi también podemos referirnos a razones de indole pragmatica.
De acuerdo al texto constitucional, articulo 18, el fin de la penaes la
readaptacion del delincuente y légicamente con la imposicion de la
pena capital dicha finalidad de antemano seria imposible de lograr;
de lo que claramente se advierte que la llamada pena de muerte ni
siquiera tiene el cardcter de pena pues con ella no se logra la readap-
tacion social que manda la Constitucion, sino mds bien es una forma
de eliminacidon del sujeto que delinquid, esta forma de eliminacion
del sujeto la realiza el Estado, pero éste no tiene derecho a ello;
cierto es que el Estado tiene que mantener la paz social, y rechazar
al delito, pero no a cualquier precio, para eso estin los medios de
prevencion del delito a través de una politica criminal adecuada.

De la Constitucién misma se desprende el principio de que las
penas deben ser acordes, congruentes para llevar a acabo esa labor de
readaptacion social, pero es ilégico que se readapte con la pena
de muerte, tampoco se puede pedir que el sujeto se readapte cuan-
do se le han impuesto 40, 50 o 60 anos de prisién, supuesto también
incongruente con el principio de readaptacion social. Es absurdo pen-
sar que el medio mas eficaz para atacar la delincuencia son las penas
severas, por lo cual se deben desterrar las punibilidades y las penas
crueles, denigrantes € inhumanas, y sobre todo la llamada pena de
muerte que ni siquiera tiene el cardcter de pena por tratarse de una
mera eliminacion de los sujetos.!?

Dadas las fallas que privan en los 6rganos de procuracion y admi-
nistracién de justicia y la propia falibilidad humana, la pena que pri-

13 Rayo Mares, Juan Carlos. Tomado de la cdtedra de la materia de “Bases
Fundamentales de Derecho Penal” de la Maestria de Derecho Penal, que impartié
el dia 14 de octubre del afio 2000, en la Facultad de Derecho y Ciencias Sociales

de la UABJO.
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ve de la vida a una persona puede ser consecuencia de graves errores
e injusticias humanas, irreparables.

El Estado no debe optar por el exterminio de los integrantes de
la sociedad ya que ello conlleva mayor peligro, inseguridad y terror o
zozobra a los demds miembros del cuerpo social y lo convierte en
totalitario, autoritario y arbitrario. En aquellos estados en los que se
encuentra implantada y vigente la aplicacion y ejecucion de la pena
de muerte, esta politica no ha tenido el efecto buscado de preven-
cion general, ya que lejos de reducir el indice de comisién de los
delitos que ameritan tan extremosa mediada, cada vez lo aumen-
tan, de donde cabe desprender que penas de esa naturaleza no tie-
nen eficacia para inhibir la comisién de las conductas que ameritan
aquel castigo; la explicacién que cabe deducir es que ciertos indivi-
duos, sabedores de que se les aplicara la pena capital por la comision
de determinados delitos atroces, adopten la actitud de cometerlos
quiza bajo modalidades y formas ain mas graves y peligrosas,
sabedores desde un principio que de todas maneras seran sanciona-
dos con dicho castigo. De esta manera con la aplicacién de la pena de
muerte se consiguen los efectos contrarios a los buscados por la cien-
cia del derecho penal y por la politica criminal.

El problema de la inseguridad publica que priva en algunas zonas
del pais no se resolvera privando de la existencia fisica a los indivi-
duos que han delinquido. El problema de la inseguridad publica se
resolvera atacando sus causas: como son las deslealtades de quienes
son los encargados de los servicios publicos y privados, falta de
profesionalismo e idoneidad en los 6rganos y entidades de seguridad
publica y de los encargados de la persecucion de quienes cometen
los delitos; y de los encargados de la procuracion de justicia, des-
igualdad social, pobreza y ausencia de una eficaz politica criminal
preventiva, entre otras.

Considerar que la eliminacién fisica de los individuos es la solucién
para el problema de la inseguridad publica es ocultar que en realidad son
el Estado, los Poderes, los funcionarios, la sociedad en general con todos
sus sectores, estamentos y organizaciones los que estan demostrando su
ineficacia para cumplir con sus obligaciones y deberes civicos.

Por ello, la pena capital debe ser quitada de raiz del sistema
juridico mexicano, lo que necesariamente implica la derogacion del
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altimo parrafo del articulo 22 constitucional, su prohibicién expresa
en un precepto del capitulo de las garantias constitucionales que asi
lo senale como consecuencia del derecho a la vida que asiste a todo
habitante, ser humano, de la Republica Mexicana, y por ende la mo-
dificaci6n también del segundo parrafo del articulo 14 constitucio-
nal que alude a la privacion de la vida.

En resumidas cuentas, a través de la historia de la humanidad,
fuerzas sociales determinadas, representativas de un sentir y de ne-
cesidades generales; los grupos o sociedades humanas, bajo diversos
conceptos y por diversidad de razones, motivos y causas han aplicado
castigos extremos a los seres humanos, dentro de los cuales se en-
cuentra la supresion de la vida de las personas o pena de muerte.

Una vez que las sociedades y grupos humanos alcanzaron un de-
sarrollo mas complejo, cuando se configuran las naciones y estados
modernos, los 6rganos representativos de éstos siguen aplicando la
pena de muerte, la cual alcanza su apogeo en la edad media y en un
periodo de la historia posterior a ésta cuando surge y se establece por
el Estado e iglesia catdlica espafoles a través de una bula pontificia,
la institucién denominada la Santa Inquisicién dentro de la cual quedd
establecido el Tribunal del Santo Oficio que tuvo por objeto velar por
la pureza del catolicismo espanol, la persecucion y castigo de herejes 'y
heterodoxos, y la aniquilacién de obstinados y contestatarios.

Este Tribunal llegé a aplicar la pena de muerte valiéndose de los
métodos mds crueles e inhumanos, desligindose de todo sentimien-
to humanitario y de todo principio racional que tomara en cuenta al
ser humano con todas las caracteristicas que le son propias.

El sistema de castigo y aplicacion de la pena de muerte por el
"Tribunal del Santo Oficio de la Santa Inquisicion integrante de la
Iglesia Catélica Espafiola encontré su legitimacion en la Bula dicta-
da en 1478 por el Papa Sixto V con la que se autoriz6 a los reyes
catélicos a establecer aquel Tribunal religioso. Ello significa que las
autoridades eclesidsticas representadas por el Papa autorizaron su
creacion; una vez establecida aprobaron sus practicas de persecucion
y castigo a todos los que pudieran representar un peligro para el sis-
tema politico absolutista y religioso imperante, buscando entre otros
fines inmediatistas, el enriquecimiento de la Corona y de los
inquisidores con los bienes que a las victimas confiscaban.
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Esta politica criminal sélo es explicable por un uso irracional del
poder de la Iglesia y del Estado Espaiiol, coludidos con los otros fac-
tores, clases o estamentos sociales y apoyados por el sistema juridico
vigente en la época, quienes asi delinearon y ejecutaron esa politica
de castigo extremo para proteger sus intereses y garantizar asi el
mantenimiento del sz@fu quo imperante, para lo cual utilizaron todo
el poder de que disponian tanto el Estado Espafiol como la Iglesia
Catodlica Espaniola, a contracorriente de todo aquello y de todos aque-
llos que pudieran poner en peligro aquel statu guo; empero, todo ello,
si bien explica toda la trama, todas las motivaciones, todas las causas
y premisas que determinaron el establecimiento de la Santa Inquisi-
cion Espanolay su Tribunal del Santo Oficio, desde el punto de vista
de los valores universales; de los mds sagrados principios cristianos;
de todos los valores que han determinado el actuar razonable y noble
del ser humano en el curso de la historia; dentro de todo ese marco
cultural, a la luz de los valores mas enaltecedores de la condicion
humana que se traslucen en la historia de la humanidad, la politica
de aplicacién de la pena de muerte llevada a cabo por el Tribunal del
Santo Oficio de la Santa Inquisicién Espanoles, no se justifica, es
reprobable y abominable.

LLa pena tiene una finalidad de justiciay de defensa social, esto es,
la pena busca que el delito cometido no quede impune pero también
busca que el que lo comete no vuelva a cometer otro ilicito penal (ca-
ricter preventivo). Esta Gltima finalidad se logrard aplicando al infrac-
tor de la norma juridico penal, un tratamiento adecuado, conforme a
principios de educacién, instruccion, cultura y humanismo.

La pena capital al eliminar al sentenciado impide cumplir con el
cometido establecido por el articulo 18 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, que es alcanzar la readaptacion
social, lo cual constituye una incongruencia grave en el sistema cons-
titucional del pais, y asi vemos que la llamada pena de muerte no
puede afirmarse siquiera que tenga el caricter de pena sino de una
eliminacién o supresion de sujetos.

Al preverse en los articulos 14 y 22 de la Constitucion Federal la
posibilidad juridica de aplicarse la pena de muerte en los supuestos
senalados en el segundo numeral referido, significa que en el siste-
ma constitucional mexicano dicha institucién atn no ha sido abolida.

DR © 2000. Revista del Instituto de la Judicatura Federal
Instituto de la Judicatura Federal - Consejo de la Judicatura Federal



Esta revista forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www juridicas.unam.mx http://biblio.juridicas.unam.mx/bjv http://revistas.juridicas.unam.mx

314 FRANCISCO SALVADOR PEREZ

El reconocimiento gradual a nivel nacional y mundial de los de-
rechos inherentes al ser humano, destacan que cada dia los sistemas
juridicos tienden a su humanizacion y democratizacion, excluyendo
de ellos las practicas autoritarias y totalitarias, como la pena de muerte.

LLa pena de muerte no encuentra una legitimacion filoséfica, axio-
légica, cultural, pragmatica ni juridica, puesto que:

La persona humana como el elemento fundamental de la sociedad, en
ningin momento otorgd al ente Estado o Poder Publico la potestad de
disponer del bien vida. El Estado debe garantizar la vida, la libertad, el
honor y la propiedad de los miembros del cuerpo social y no suprimir-
les su valor mds preciado, la vida, acto intrinsecamente falto de legiti-
macién, ain cuando se le pueda explicar legalmente.

Desde una perspectiva criminoldgica, la pena de muerte no es
un factor que desinhiba la comision de los delitos, y en los lugares en
que se aplica ha traido como consecuencia un mayor indice de actos
delictivos.

Pragmaticamente la aplicacién de la pena capital por la propia
falibilidad humana de quienes intervienen en la aplicacién del pro-
ceso y de los procedimientos penales, puede llevar a graves injusti-
cias de caracter irreparable.

Juridicamente la pena de muerte resulta inaceptable en virtud
de que impide cumplir con el imperativo constitucional de lograr la
readaptacion social del sentenciado; la pena capital como castigo
extremo puede traer capitulos contrarios a los fines manifiestos del
Derecho Penal y Procesal Penal, en detrimento del cuerpo social.

El argumento de que la pena de muerte resulta ser un medio
eficaz para combatir la inseguridad publica, resulta carente de razo-
nes solidas suficientes, ya que oculta el verdadero propésito del Es-
tado de justificar politicas represivas para avasallar al pueblo.

El Gltimo parrafo del articulo 22 constitucional al establecer que
la pena de muerte s6lo se impondra por los delitos graves del orden
militar, no delimit6 o precisé en este rubro la materia exacta de apli-
cacion de la pena capital, por lo que indebidamente concede un
amplio poder discrecional al legislador ordinario para considerar los
delitos que se pueden comprender en esta regla, lo que trajo como
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consecuencia que en el Codigo de Justicia Militar demasiados deli-
tos estén sancionados con la pena capital.

En debido acatamiento a lo dispuesto por el Pacto Internacional
de Derechos Civiles y Politicos de 1966 y el Pacto de San José de
Costa Rica de 1969, a los cuales se adhirié el Estado Mexicano en
1980 y 1981 respectivamente, los Codigos punitivos tanto Federal
como de las Entidades Federativas que han abolido la pena de muer-
te no pueden restablecerla. En el Cédigo de Justicia Militar al no
suprimirse dicha sancién de sus preceptos, puede ser impuesta por
los ‘Tribunales Militares, por ello y en atencion a los principios que
han orientado la suscripcion de tales Convenios Internacionales, que
tienen como punto central el reconocimiento del derecho a la vida,
asi como de los principios que se han esgrimido en las conclusiones
de este estudio, quien escribe estima que debe erradicarse de mane-
ra total la pena capital del régimen juridico mexicano, derogandose
el altimo parrafo del articulo 22 de la Constituciéon Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; estableciéndose como garantia indivi-
dual la prohibicién de la pena de muerte como una consecuencia del
derecho a la vida inherente al ser humano, y como consecuencia la
modificacion del parrafo segundo del articulo 14 constitucional,
suprimiéndose de €l la referencia a la privacion de la vida.
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