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La actividad jurisdiccional consiste en la facultad del juzgador
para tramitar y sentenciar los conflictos de intereses sometidos a su
decision. Sin embargo, esta funcion no es tan simple como proyectar
mecanicamente a los casos especificos lo que reza la ley, sino que para
llevar al cabo tan alta labor, es menester averiguar el sentido y alcance
de la disposicioén juridico positiva en examen, sin dejar de atender los
hechos que producen el problema juridico en analisis.

Bajo ese contexto, la interpretacion judicial de las normas de
caracter general no consiste en su simple aplicaciéon mecénica, pues
ain en aquéllas cuya redaccion en apariencia sea clara, el juzgador
esta obligado a buscar la ratio legis, es decir, desentrafiar su significado
conforme a la realidad social, y que ésta produzca los efectos adecuados
y justos para lo que fue creada.

En tal virtud, la interpretacion judicial es una fuente inmensa de
creacion, pues a través de las sentencias aportan aspectos no contenidos
en el ordenamiento legal, y que dan luz en relacion con el verdadero
significado juridico de éstas a través de cada caso concreto.

I Ponencia presentada en las Jomadas sobre Interpretacion y Argumentacion Judiciales, el dia 14
de octubre de 2002, en Ja mesa de trabajo correspondiente al tema: Criterios de interpretacion
Juridica en la labor jurisdiccional mexicana (articulo 14 constitucional y su jurisprudencia.
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Respecto del articulo 14 de la Ley Fundamental del Pais, la
dimension interpretativa y argumentativa que de él ha realizado el
Poder Judicial de la Federacion, ha servido para dar claridad, precision
y alcance a las garantias tuteladas por este precepto supremo, de las
cuales unicamente centraré mi participacion al andlisis del dltimo
parrafo de este dispositivo constitucional, atinente a la interpretacion in
genere de los jueces.

Dispone el dltimo parrafo del articulo 14 de la Constitucién:

En los juicios del orden civil, la sentencia definitiva debera ser
conforme a la letra o a la interpretacion juridica de la ley, y a falta de
ésta se fundard en los principios generales del derecho.

Este parrafo no estaba contemplado en la Constitucion de 1857, por
ende en esa €época, los juzgadores no estaban facultados para interpretar
la ley, sino unicamente aplicarla.

Sin embargo, esa restriccidn se vio superada al establecerse en el
articulo 20 del Codigo Civil de 1870, la facultad de los juzgadores
mexicanos para interpretar la ley.

El texto de dicho numeral y la exposicién de motivos referente al
mismo, son del siguiente tenor:

Articulo 20 del Cédigo Civil de 1870: Cuando no se pueda decidir
una controversia judicial ni por el texto ni por el sentido natural o
espiritu de la ley, debera decidirse segun los principios generales del
derecho, tomando en consideracion todas las circunstancias del caso.

La exposicion de motivos de ese numeral dice:

Noble y digno es el sacerdocio de la justicia, como que de su buen
desempeiio dependen la vida, la honra, la libertad y la fortuna de
los hombres; esto es, cuando hay de mas alto y demds caro en la
sociedad, pero al mismo tiempo es el ministeric mas dificil y de mas
trascendentales consecuencias, porque estando fuera de la posibilidad
humana la prevision de todos los actos que pueden ser materia de
controversia, son de todo punto inevitables la insuficiencia de la
legislacion y la necesidad de suplirla, ora con los principios generales
del Derecho, ora con la tradicién de los Tribunales, ya con las opiniones
de los jurisconsultos, ye en si con la propia conciencia, fundada en el
sentimiento intimo de la justicia y equidad que Dios ha inspirado al
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corazdn del hombre y que casi siempre se abre paso ain en medio de la
lucha de los intereses y de las pasiones.

Este es el origen demasiado robusto de la interpretacion y del arbitrio
Jjudicial; han pasado los siglos, han cambiado de forma las sociedades,
las revoluciones religiosas y politicas han alterado los dogmas y las
constituciones, las artes han adquirido un desarrollo extraordinario,
las ciencias-todas, incluso la del Derecho- han progresado y progresan
todos los dias v, sin embargo, todavia hoy, como en tiempos de los
romanos, proporsuple inneo or legis de est, Los cddigos modemos han
llenado muchos vacios, han hecho que la ley {(ese ojo de la sociedad)
vigile con mas precision los intereses comunes del pueblo y los
peculiares del individuo, pero no han previsto, porque no han podido
prever, todos los casos en que debe intervenir la justicia. Es por lo
mismo una verdad incuestionable que, no siendo posible un codigo
que comprenda todos los actos humanos, el juez tiene la indeclinable
necesidad de obrar frecuentemente fuera de la ley. Pedir al legislador
la interpretacion para cada caso dudoso, ademas de entorpecer de
un modo extraordinario la administracion de justicia, con positivo
perjuicio para los ciudadanos, seria exponer a éstos al ingente peligro
de ser juzgados por una ley retroactiva habilmente disfrazada de
interpretacion auténtica.

Dejar de juzgar por falta o insuficiencia de la ley seria devolver al fallo
siempre torpe de las pasiones lo que éstas habian sujetado a la decision
imparcial de los tribunales y constituir a la sociedad en un estado de
permanente desorden, que de mal en mal ia llevaria a su disolucion.
Es pues indispensable que el juez falle aunque no haya ley expresa.
Conocidas son aunque muy numerosas- las reglas que sirven de base a
la interpretacion y al arbitrio judicial, que aunque menos peligroso en
lo civil que en lo criminal, es siempre riesgoso a la par que inevitable.
Enumerar esas reglas parecié a la Comision propio de un codigo,
porque siendo ésta la ley los jueces tendrian obligaciones de sujetarse
a las reglas fijadas, y pudiera suceder que alguno o muchos casos no
estuvieran comprendidos en ella, de donde resultaria la necesidad de
dictar nuevas leyes o de fallar interpretando; esto no seria mas que
aumentar elementos de complicacion, viniendo siempre al sensible
extremo del arbitrio judicial.

Inclinose alguna vez la Comision a establecer una serie de medios
supletorios, previniendo que a falta de la ley expresa para un caso se
apelara a la que se hubiere dictado para otro semejante, y después y
por su orden a la lepislacién espafiola y a las demas extranjeras, a la
tradicion de los tribunales y a la doctrina de jurisconsultos respetable,
pero este sistema estd comprendido en gran parte de las reglas generales
de interpretacion que siendo de Derecho comin estan reconocidas por
todas las legislaciones.

DR © 2003. Revista del Instituto de la Judicatura Federal
Instituto de la Judicatura Federal - Consejo de la Judicatura Federal



Esta revista forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www.juridicas.unam.mx https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv https://revistas.juridicas.unam.mx

178 REvisTA DEL INSTITUTO DE LA JUDICATURA FEDERAL

Esta expresion de motivos es el fundamento de las reglas que para
la solucién de los conflictos judiciales se encuentran plasmadas en el
parrafo 4°, del articulo 14 de la Carta Magna.

Previo al analisis de cada una de esas reglas, es pertinente sefialar
que esta disposicion incluye dentro de la expresion “...juicios del
orden civil.,.” a los procesos concemnientes a las materias mercantil,
familiar, laboral y administrativa, lo cual se deduce al advertirse que el
constituyente la empled en contraposicion de lo dispuesto en el parrafo
tercero de este mismo articulo, que se refiere a “...los juicios del orden
criminal...”.

También debe establecerse que la regla contenida en el parrafo
cuarto del articulo 14 en examen, no tan solo es aplicable tratdndose
de sentencias definitivas cuando no haya una norma juridica aplicable
al caso, sino que resulta igualmente aplicable para solucionar todos
aquellos problemas que se susciten en la secuela procedimental y que
no estén regulados por una norma especifica.

Esto es, si dicho precepto constitucional contempla la solucion para
el dictado de la sentencia definitiva, autorizando al juzgador para acudir
a la interpretacion de la ley y a los principios generales del derecho,
idéntica razén debe imperar, cuando la falta de disposicién legal se
presenta en el tramite del proceso.

Precisado lo anterior, se aborda el examen de cada una de las reglas
que para la solucion del problema juridico establece el parrafo I'V del
articulo 14 constitucional.

Como primer mandato este precepto establece que la sentencia
definitiva debera dictarse “conforme a la letra de la ley”, esto es, parece
decir que sin interpretarla, supone que la ley es tan clara que su sola
literalidad es suficiente para entenderla y aplicarla al caso concreto.

Sin embargo, considero que el juzgador al interpretar la norma
no debe basarse unicamente en el texto o sentido grarnatical de las
palabras, sino que, concomitante con esto, analizar la intencién o
proposito que motivaron al legislador a emitirla, y asi comprobar que
su texto coincide con el fin que persigue el ordenamiento.

Estos dos aspectos que el juzgador debe cuidar son, a mi juicio
significativos, si tomamos en cuenta que toda ley tiene un sentido que
le imprime el legislador, y la interpretacidon consiste precisamente en
escudrifiar y determinar ese sentido, que no siempre se obtiene de la
lectura literal de la norma.
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Claro es que cuando el sentido gramatical va de la mano con el
fin que se persigue, no habra duda sobre la aplicacion de la ley. Pero
si, examinados los propositos del legislador, se advierte una notoria
contradiccion entre éstos y el aparente significado de las palabras
empleadas, ello hace suponer que el significado literal no es el real; y
ante tal situacion debe optarse, en mi opinion, por decidir la controversia
atendiendo a la intencion o propésito del legislador.

Un ejemplo de ello es lo resuelto por la extinta Tercera Sala
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, y que constituye la
jurisprudencia 5/89, referente a que ¢l articulo 76 bis, fraccion VI, de la
Ley de Amparo, no debe ser interpretado literalmente, ya que de ser asi
su contenido se haria nugatorio.

En efecto, dicho dispositivo reza: Las autoridades que conozcan
del juicio de amparo deberan suplir la deficiencia de los conceptos de
violacion de la demanda, asi como Ia de los agravios formulados en los
recursos que esta ley establece, conforme a lo siguiente:...VI. En otras
materias, cuando se advierta que ha habido en contra del quejoso o
del particular recurrente una violacion manifiesta de la ley que lo haya
dejado sin defensa.

Se sefiala en el criterio citado, que este precepto no puede ser aplicado
al pie de la letra, en lo tocante a la expresion “violacién manifiesta de la
ley que lo haya dejado sin defensa”, porque se llegaria a la conclusion
de que ante los actos de autoridad arbitrarios e ilegales, el agraviado
siempre podra defenderse mediante el juicio de amparo, de tal suerte
que la mencionada indefensidon nunca se actualizaria, Sin embargo,
una interpretacién distinta permite determinar que la suplencia de la
queja ocurre cuando la responsable infringié determinadas normas en
perjuicio del peticionario de garantias, y a consecuencia de ello quedo
sin defensa. Verbigracia: violacion a la garantia de audiencia ya sea por
falta o, defectos en el emplazamiento, lo cual motiva que el demandado,
ante el desconocimiento del procedimiento que se sigue en su contra no
tenga oportunidad de contestar la demanda, ofrecer pruebas, alegatos,
etc., lo que motiva que se le haya dejado sin defensa.

El criterio de marras es del siguiente tenor:

SUPLENCIA EN LA DEFICIENCIA DE LA QUEJA. IMPLICA UN
EXAMEN CUIDADOSO DEL ACTO RECLAMADO Y NO LA
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APLICACION LITERAL DEL PRECEPTO QUE LA CONTEMPLA.
El articulo 76 bis, fraccion VI, de la Ley de Amparo, establece que
las autoridades que conozcan del juicio de garantias deberan suplir
la deficiencia de los conceptos de violacion de la demanda, asi como
la de los agravios formulados en los recursos previstos en la propia
ley, cuando se advierta que ha habido en contra del quejoso o del
particular recurrente una violacion manifiesta de la ley que lo haya
dejado sin defensa. Este dispositivo no puede ser tomado al pie de la
letra, pues st asi se hiciera, su contenido se volveria nugatorio habida
cuenta que contra los actos de autoridad arbitrarios e ilegales, el
agraviado siempre podra defenderse a través del juicio constitucional,
de manera que la indefensidn prevista nunca se presentaria; en cambio,
una saludable interpretacidon del numeral permite sostener que la
suplencia en la deficiencia de la demanda, ha lugar cuando el examen
cutdadoso del problema que se plantea hace patente que la responsable
infringié determinadas normas en perjuicio del quejoso, quien como
consecuencia de ello, quedd sin defensa.

La segunda de las reglas se actualiza cuando en el supuesto de
que la redaccion del ordenamiento de caracter general no sea claro
o suficiente. Bueno, pues ante la insuficiencia u oscuridad de la letra
de la ley, el propio parrafo constitucional en comento autoriza como
mecanismo de interpretacion de la ley, la juridica. Sin embargo, no
sefiala en que consiste.

El sefior Ministro Guillermo I. Ortiz Mayagoitia, en su conferencia
magistral interpretacion de la ley y las contradicciones de tesis la
definid como: “Aquélla que realizan los juristas, los profesionales
del derecho.” Sefialando ademas, que se encuentra gran riqueza en
la interpretacion académica cuando se comentan y estudian los textos
legales, que también se encuentra esta riqueza en la interpretacion
juridica que hacen las partes en los procesos, la cual el juez no puede
despreciar, sino que debe atenderla y decir si la comparte o no y por qué
Tazones.

Asimismo, el pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién en
la tests nimero XXVIII/98, da la pauta de 1o que se debe entender como
interpretacion juridica, al sefialar que ante la insuficiencia u obscuridad
de la letra de la ley, debe descubrirse su fin a través de instrumentos de
interpretacion juridica, refiriendo, inclusive algunos de ellos.

Dicha tesis es del rubro y texto siguiente:
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INTERPRETACION DE LA CONSTITUCION. ANTE LA
OSCURIDAD O INSUFICIENCIA DE SU LETRA DEBE
ACUDIRSE A LOS MECANISMOS QUE PERMITAN CONOCER
LOS VALORES O INSTITUCIONES QUE SE PRETENDIERON
SALVAGUARDAR POR EL CONSTITUYENKTE O EL PODER
REVISOR. El propio articulo 14 de la Constitucidn Politica de los
Estados Unidos Mexicanos autoriza, frente a la insuficiencia u oscuridad
de la letra de la ley, utilizar mecanismos de interpretacion juridica. Al
desentranar el sentido y alcance de un mandato constitucional deben
privilegiarse aquéllos que permitan conocer los valores o instituciones
que se quisieron salvaguardar por el Constituyente o el Poder Revisor.
Asi, el método genético-teleoldgico permite, al analizar la exposicion
de motivos de determinada iniciativa de reforma constitucional, los
dictamenes de las Comisiones del Congreso de la Umidn y ¢l propio
debate, descubrir las causas que generaron determinada enmienda
al Cddigo Politico, asi como la finalidad de su inclusion, lo que
constituye un método que puede utilizarse al analizar un articulo de
la Constitucion, ya que en ella se cristalizan los mas altos principios
y valores de la vida democratica y republicana reconocidos en nuestro
sistema juridico.

Luego, tanto de la opinién del Sefior Ministro Ortiz Mayagoitia,
como de la tesis aludida, me atrevo a definir que la interpretacion
juridica consiste en: “El empleo de mecanismos de interpretacién que
lleven al juzgador a desentrafiar el sentido y alcance de una norma.”

Es oportuno destacar que el empleo de los métodos de interpretacidn
juridicos no deben limitarse solo a uno, sino que el juzgador puede
emplear los que quiera para llegar a descifrar el verdadero sentido de
la norma, es decir, si uno no da la solucion o la da en forma parcial,
podemos recurrir a otro hasta encontrar la definicion de lo que creemos
debe ser en relacion con la norma en analisis.

Para explicar mejor lo anterior, y demostrar la inconveniencia
de examinar la ley tnicamente a la luz de su literalidad, asi como
exponer en forma practica la interpretacion juridica, me remito a las
jurisprudencias publicadas bajo los nimeros 60/2000 y 61/2000, cuyos
rubros respectivamente son:

INSTITUCIONES DE CREDITO. ALCANCE DE LARESTRICCION
DE SU CAPACIDAD PARA ADQUIRIR Y ADMINISTRAR BIENES
RAICES PREVISTA EN LA FRACCION V DEL ARTICULO 27
CONSTITUCIONAL (INTERPRETACION PROGRESIVA).
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INTERPRETACION HISTORICA TRADICIONAL E HISTORICA
PROGRESIVA DE LA CONSTITUCION.

Del analisis de estos criterios se desprende que la Suprema Corte a
fin de precisar el justo alcance de la disposicion constitucional citada,
se aparta del método gramatical, resolviendo en un sentido contrario
al que se aprecia de la lectura de ese precepto supremo, atendiendo
al método historico tradicional, que se emplea para averiguar los
propositos que tuvo el constituyente al establecer una determinada
norma constitucional; y al método histérico progresivo mediante el cual
se analiza primero, si la redaccion de la norma permite la adecuacion
de su sentido a determinadas circunstancias, ya sea juridicas o de otra
indole, sin imprimirle un cambio sustancial; y segundo, examinar si las
circunstancias que dieron lugar a la creacién de la norma, permanecen
o han sufrido modificacion.

El articulo 27, fraccion V, de la Constitucion Federal, materia de las
jurisprudencias citadas, sefiala textualmente:

Los bancos debidamente autorizados, conforme a las leyes de
instituciones de crédito, podrdn tener capitales impuestos sobre
propiedades urbanas y rusticas de acuerdo con las prescripciones de
dichas leyes, pero no podran tener en propiedad ¢ en administracion
mas bienes raices que los enteramente necesarios para su objeto
directo. '

De una apreciacion literal de este dispositivo se desprende con
claridad la prohibicion a los bancos para tener en propiedad bienes
raices que no sean los necesarios para su objeto directo. Pero ello
resulta insuficiente, sostiene la Suprema Corte, para determinar el
alcance de esa disposicion, pues no dice en forma precisa qué bienes
podrian adquirir y administrar los bancos, ya que €l ejercicio de esa
atribucion se condiciono a que fueran destinados al objeto directo del
banco, aspecto este Gltimo que tampoco se preciso.

Que la insuficiencia de la norma constitucional hace indispensable, a
fin de concluir sobre el alcance de este precepto, acudir a otros métodos
de interpretacion, como ¢l sisternatico, consistente en interrelacionar
la disposicion en analisis con otras del mismo cuerpo normativo para
desentrafiar su contenido; y asi indagar si en alguno de los articulos
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que integran la Constitucion Federal, se determind, que bienes raices
podrian adquirir y administrar los bancos, y en qué consiste su objeto
directo, concluyéndose que no existe tal precision.

Por tal razdon, se buscéd entonces la solucion mediante la
interpretacion causal y teleoldgica, que consiste en analizar el proceso
de creacion de Ia norma, para conocer las causas y los fines que llevaron
al constituyente a establecer la restriccion multicitada.

De la aplicacién de este método se obtuvo que el objeto de esta
restriccion fue evitar que las instituciones de crédito acumuiaran y
concentraran inmuebles en detrimento de la soberania nacional, del
desarrollo econémico del pais y de la distribucion de la riqueza. Sin
embargo, aiin cuando esos elementos son de importancia, de ellos no se
advierte en que consistia para el constituyente, el objeto directo de los
bancos.

En esa tesitura, [.a Suprema Corte decidié examinar el precepto de
marras a la luz del método histdrico tradicional e histérico progresivo,
concluyendo que las condiciones imperantes en la época de creacién
del precepto en comento habian cambiado, y que en la actualidad se
justificaba la adjudicacion temporal, en virtud de que a través de ella los
bancos recuperaban sus créditos.

Los criterios mencionados son del tenor literal siguiente:

INSTITUCIONES DE CREDITO. ALCANCE DE LARESTRICCION
DE SU CAPACIDAD PARAADQUIRIR Y ADMINISTRAR BIENES
RAICES PREVISTA EN LA FRACCION V DEL ARTICULO 27
CONSTITUCIONAL (INTERPRETACION PROGRESIVA). Para
fijar el justo alcance del citado dispositivo, ante la insuficiencia de
elementos que derivan de su analisis literal, sistemadtico, causal,
teleologico e historico, resulta necesario acudir a su interpretacion
progresiva, es decir, al estudio comparativo de las condiciones juridicas
que prevalecian al expedirse la Constitucion Politica del cinco de
febrero de mil novecientos diecisiete, en relacién con las existentes
actualmente, Al efecto, destaca que a diferencia de lo aducido en el
dictamen rendido por la Comision de Diputados Constituyentes quc
propuso el texto original y finalmente aprobado del referido precepto
constitucional, en el marco juridico vigente se reconoce plenamente
personalidad juridica a las personas juridicas colectivas y, por ende,
su capacidad para adquirir toda clase de derechos y obligaciones,
entre otros, el de propiedad sobre un determinado bien inmueble,
como deriva de lo dispuesto por los articulos del 25 al 28, y del 2688
al 2690, del Codigo Civil aplicable en materia federal; 2o., 10, y 11

DR © 2003. Revista del Instituto de la Judicatura Federal
Instituto de la Judicatura Federal - Consejo de la Judicatura Federal



Esta revista forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www.juridicas.unam.mx https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv https://revistas.juridicas.unam.mx

DR © 2003. Revista del Instituto de la Judicatura Federal
Instituto de la Judicatura Federal - Consejo de la Judicatura Federal



Esta revista forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www.juridicas.unam.mx https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv https://revistas.juridicas.unam.mx

INDALFER INFANTE (GONZALES 185

que conforme al marco juridico actual la propiedad temporal de un
inmueble, sujeta a control administrativo, que una institucién de crédito
adquiere via adjudicacion, en tanto constituye una actividad propia de
su objeto directo, es una expresion valida de su capacidad legal para
obtener y administrar bienes inmuebles, pues con elio no se afectan los
fines que persigui6 el Constituyente de mil novecientos diecisiete, ni
los que sustentaron las disposiciones del orden juridico nacional que
anterjormente establecieron restricciones de esa naturaleza, consistentes
en evitar la concentracion y acumulacidn de la propiedad del territorio
nacional, en razon de las consecuencias negativas que provocan al
desarrollo econémico, a la distribucion de la riqueza y a la soberania
nacional”. “INTERPRETACION HISTORICA TRADICIONAL E
HISTORICA PROGRESIVA DE LA CONSTITUCION. Para fijar el
justo alcance de una disposicion contenida en la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, ante la insuficiencia de elementos
que derivan de su analisis literal, sistematico, causal y teleolégico, es
factible acudir tanto a su interpretacion histérica tradicional como
histdrica progresiva. En la primera de ellas, con el fin de averiguar los
propdsitos que ruvo el Constituyente para establecer una determinada
norma constitucional, resulta necesario analizar los antecedentes
legislativos que reflejan con mayor claridad en qué términos se regulo
anteriormente una situacion andloga y cual fue el objeto de tales
disposiciones, dado que por jo regular existe una conexion entre la ley
vigente y la anterior; maxime, si a través de los diversos métodos de
interpretacion del precepto constitucional en estudio se advierte que
fue intencion de su creador plasmar en €l un principio regulado en una
disposicién antes vigente, pues en tales circunstancias, la verdadera
intencion del Constituyente se puede ubicar en el mantenimiento del
criterio que se sostenia en el ayer, ya que todo aquello que la nueva
regulacion no varia o suprnime de lo que entonces era dado, conlleva la
voluntad de mantener su vigencia, Ahora bien, de resultar insuficientes
los elementos que derivan de esta interpretacion, serd posible acudir a
la diversa historica progresiva, para lo cual deben tomarse en cuenta
tanto las condiciones y necesidades existentes al momento de la
sancion del precepto constitucional, como las que se advierten al llevar
a cabo su interpretacidn y aplicacion, ya que toda Norma Fundamental
constituye un instrumento permanente de gobierno, cuyos preceptos
aseguran la estabilidad y certeza necesarias para la existencia del Estado
y del orden juridico; por tanto, ante un precepto constitucional que
por su redaccion permite la adecuacién de su sentido a determinadas
circunstancias, ya sea juridicas, o de otra indole, para fijar su alcance,
sin imprimirle un cambio sustancial, debe atenderse precisamente a
la estabilidad o modificacion que han sufrido esas circunstancias, sin
que con ello sea valido desconocer o desnaturalizar los propositos que
llevaron al Constituyente a establecer la disposicion en estudio.
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Los criterios precedentes muestran con claridad como el analisis
literal de la norma es insuficiente en muchos casos para resolver
el problema juridico planteado; por ello la conveniencia de que el
juzgador desentrafie el verdadero sentido de ésta, atendiendo a los
diversos métodos de interpretacion con los que confirma la intencién
del legislador, en este caso del constituyente.

Pero ademas, también nos ensefia, que ante la obscuridad o la
insuficiencia de la norma, se debe recurrir a la interpretacion juridica de
ésta, que surge del empleo de mecanismos de interpretacion que ayuda
a encontrar los aspectos obscuros o no contemplados en la disposicion,
y que son necesarios para fijar su justo alcance, sin importar el nimero
de métodos que se emplee, y como de algunos de ellos se puede
lograr atemperar parcialmente la insuficiencia de la ley, hasta lograr
completarla en forma coherente con la intencidon del creador de la
norma.

Finalmente, la ultima de las reglas que para la soluciéon de los
conflictos ante la ausencia de la ley prevé el precepto constitucional
en analisis, se refiere a la aplicacion de los principios generales del
derecho.

A fin de ilustrar esta regla, es necesario determinar que se entiende
por principios generales del derecho, y para ello cito la definicién
que respecto de los mismos realiza Ovalle Favela: “Son aquellas
normas fundamentales o esenciales que inspiran y orientan al conjunto
del ordenamiento juridico las cuales se encuentran explicita o
implicitamente dentro de éste, y tiene la funcion primordial de integrar
el propio ordenamiento juridico supliendo las omisiones de la ley”.

Asimismo, la extinta Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacién, preciso que los principios generales del derecho son los
consignados en unas de nuestras leyes, entendiéndose por tales no
s6lo las mexicanas que se hayan expedido después de la Constitucion
Federal sino también las anteriores.

El criterio aludido cs de la redaccién siguiente:

PRINCIPIOS GENERALES DE DERECHO. El articulo 14 de la
Constitucion General de la Republica, dispone que en los casos
de omision o deficiencia de la ley, debe acudirse, para resolver la
controversia judicial, a los principios generales de derecho, debiendo
entenderse por tales, no la tradicidén de los tribunales que, en iltimo
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analisis no son mas que practicas o costumbres gue evidentemente
no tienen fuerza de ley, ni las doctrinas o reglas inventadas por los
Jurisconsultos, supuesto que no hay entre nosotros autores cuya opinion
tenga fuerza legal, ni tampoco la que haya escogido la inventiva de la
conciencia privada de un Juez, por ser esto contrario 2 la indole de
las instituciones que nos rigen, sino los principios consignados en
algunas de nuestras leyes, teniendo por tales no sélo las mexicanas
que se hayan expedido después del Codigo Fundamental del pais, sino
también las anteriores.

De lo anterior se obtiene que los principios generales del derecho
s6lo se pueden obtener de nuestro ordenamiento juridico, es decir, es
ahi donde se encuentran ya sea de manera explicita o implicita, y lo
importante es saberlos extraer para aplicarlos con exactitud al caso
concreto.

Bien, si esta disposicion constitucional establece que se puede
recurrir a los principios generales del derecho cuando no hay ley, es
decir, cuando no existe disposicion que regule el caso que debemos
resolver, el método de interpretacion que debemos utilizar para
encontrar el ordenamiento a aplicar es la analogia.

En efecto, la analogia sirve para colmar las lagunas de la ley, o
aparentes lagunas, como le llaman algunos tedricos, al considerar que es
aparente porque la solucion si bien, no se encuentra en el ordenamiento
que regula el caso, si esta prevista en otros ordenamientos. Luego, la
analogia consiste en trasladar la solucion prevista para un determinado
caso, a otro distinto, no regulado por el ordenamiento juridico, pero que
es semejante al primero.

Los requisitos que deben tomarse en cuenta para aplicar el
argumento por analogia en forma eficaz, son los siguientes:

a. El ordenamiento juridico debe presentar una laguna, es
decir, no regular el caso que se presenta a consideracion del
Juzgador.

b. La existencia de otra norma juridica que prevea un caso
semejante al que carece de regulacién. Este elemento es de
trascendental importancia, ya que la semejanza entre el caso
no previsto y el si regulado, debe radicar en los elementos
juridicamente relevantes y no en los accidentales o accesorios.
Asimismo, en la aplicacion de este requisito debe tomarse en
cuenta la afinidad del objeto y la finalidad de la norma.
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a. El articulo 2° péarrafo segundo, de la Ley de Amparo,
establece que: “A falta de disposicion expresa, se estara a las
prevenciones del Codigo Federal de Procedimientos Civiles”.

b. La Ley Federal de Procedimiento Administrativo establece,
en su articulo 2° que “El Cddigo Federal de Procedimientos
Civiles se aplicard, a su vez, supletoriamente a esta ley, en lo
conducente”.

c. El articulo 11 de la Ley de Nacionalidad establece: “Para
todo lo no previsto en esta ley, se aplicardn supletoriamente
las disposiciones del Codigo Civil para el Distrito Federal en
Materia Comn y para toda la Repiblica en Materia Federal y
las de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo”.

d. El articulo 2° de la Ley General de Titulos y Operaciones de
Crédito, cuyo texto es el siguiente: “Los actos y las operaciones
a que se refiere el articulo anterior, se rigen:

1. Por lo dispuesto en esta ley, y en las demas leyes
especiales relativas; en su defecto,

II. Por la legislacion mercantil general; en su defecto,

111. Por los usos bancarios y mercantiles y, en su
defecto de éstos,

IV. Por el derecho comin, declarandose aplicable en
toda la Republica, para los fines de esta ley, el
Cddigo Civil del Distrito Federal.”

e. El articulo 11 de la Ley de los Trabajadores al Servicio
del Estado establece que: “En lo no previsto por esta ley o
disposiciones especiales, se aplicardn supletoriamente, y
en su orden, la Ley Federal del Trabajo, el Codigo Federal
de Procedimientos Civiles, las leyes del orden comunm, la
costumbre, el uso, los principios generales del derecho y la
equidad”.

f. El articulo 4°, segundo parrafo, de la Ley de Procedimiento
Admmistrativo del Distrito Federal dispone que: “A falta de
disposicion expresa y en cuanto no se oponga a lo que prescribe
esta ley, se estara en lo que resulte aplicable, a lo dispuesto por
el Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal,
respecto a las instituciones reguladas por esta ley.”
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normatividad de caracter general que si establezca los aspectos que
ellos no contemplan. En efecto, la Ley de Amparo recurre al Cédigo
Federal de Procedimientos Civiles; la Ley General del Titulos y
Operaciones de Crédito remite a las leyes especiales relativas, o en
su defecto a la legislacion mercantil general; el Codigo Fiscal de la
Federacion refiere que el Codigo Federal de Procedimientos Civiles
serd aplicable supletoriamente ante la falta de disposicidn expresa, y
por ultimo, la Ley Federal de los Trabajadores al Servicio del Estado
acude a la Ley Federal del Trabajo, y en su defecto al Cddigo Federal
de Procedimientos Civiles.

Lo anterior conduce a comprobar que el derecho positivo
mexicano consagra inmerso el principio general consistente en que
“la norma general suple a la especial”. Luego, es posible recurrir a un
ordenamiento general que contemple una situacion semejante, el cual
nos permita en forma supletoria llenar la laguna que se presenta en la
normatividad especial.

Una vez determinado lo anterior sigue precisar cual es el
ordenamiento general que debe aplicarse en forma supletoria, para lo
cual a su vez hay que tomar en cuenta la naturaleza del ordenamiento a
suplir; es decir, si ésta es de caracter federal porque de esa misma indole
debe ser la ley que se aplique supletoriamente.

Ahora bien, si son varias las codificaciones de caracter general
que podrian aplicarse supletoriamente, entonces debe extraerse el
ordenamiento afin, atendiendo a las reglas que se precisaron al inicio
de este apartado, entre las que se encuentran ¢l que no haya una
limitacion legislativa referente a la analogia o supletoriedad; y que la
norma con la que se pretenda suplir sea semejante en los elementos
juridicamente relevantes y no en los accidentales o accesorios, y asi
concluir determinando cual es 1a norma que nos va a servir para colmar
la laguna legal que nos impedia resolver el caso sometido a nuestra
consideracion.

Como podemos advertir, el parrafo cuarto del articulo 14
constitucional permite, ante la imposibilidad de que las leyes prevean
todas las hipétesis normativas que puedan sujetarse a la decision judicial,
que los juzgadores gozan de una gran libertad de interpretacion; pero
esta facultad no es omnimoda, sino que debe ser gjercida dentro de los
limites de la razon y la logica.
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