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Quiehras

Rehabilitacion del fallido
?or el Lic. 'SAL\'(ADOR. CHAv'ﬁ_z" H;}_{nmg '

- Es muy frccuentc confundtr la hquxdacmn Judu:xal con la quie-
bra, y se pretende sujetar a estas’ dos msntucmnes )und:cas a las mis-
mas disposiciones Iegales, cometxendo asi un grave error.

Debido 2 esta confusién muchos jsostienen que en la llquldacmn
Judxcml debe rehabilitarse al falhdo, y debe’ cahfxcarse la mlsma hqunda—
cién antes de aprobar el convenio. . ’

Los que sostienen que debe ser’ cahflcada Ia Ilquldacmn ;udxc:al
argumentan en los siguiefites o parecidds términos: El segundb parra-
fo del articulo 988 del Cddigo de Comercio establece que no podran
convencionarse los quebrados fraudulentos, y los que hayan: quebran—
tado el arraigo de que trata el articulo 967; luego &s ‘necesario saber
y declarar si el fallidd es quabrado fraudulento, pues ‘si asi:es, no po-
dra ser’ aprobado el convenio presentado en' la liquidacién judicial.

Para sostener que ¢l fallido en una liquidacién judicial debe ser
tehabilitado; se dice: De acuefdo con los artidulos 962" y 972 del C6-
digo de Coritercio la declarac:on de quiebra: limita los derechos del
fallido en' los términos' estabIecndos por la ley. Tl articalo 12 dice que
no pueden 'ejércer’ el cﬂmcrcm “log- quebrados que no hayan sido reha-
bilitados ; .es #si- quer et fllido que s acoge a la liquidacién’ judicial
sufre las mismas ‘limita¢ioned que el fallido de utia quiebra (concurso
1ii-esafio), yino puede ejercer el comercio, tuego, es indudable que
necesita ser rehabilitado para que pueda volver a gozar de sus dere-
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chos. Por otra parte: la Hquidacién judicial existe en virtud de una
resolucion judicial, y por tanto se necesita que para que termine la
situacion anormal creada por la liquidacién, exista igualmente una Te-
solucidn, que no puede ser otra que la de la rehabilitacion.

Las dos argumentaciones me parecen erréneas, y el error nace de
la confusién que existe entre la liquidacién judicial y la quicbra.

A fin de deslindar las dos instituciones, bucno es hacer a]gums
observaciones. Después me ocuparé directamente de la materia propn
de este articulo.

Antiguamente sélo eran conocidas las “Quiebras” o *“Bancarro-
tas”; al quebrado, siempre se le considerabadelincuente. El desarro-
to del Derecho hizo ver que era injusta tal apreciacién, pues muchas
veces ocurria que el qiiebrado no habia ‘cometido ningin delito, sino
que era victima de algiin descuido o de las circunstancias; no era jus-
to tratar a todos con el mismo rigor, y asi como se suprimié la cércel
por deudas civiles, se pensé en establecer distintas clases de quiebras,
a fin de que el quebrado no fuera tratado sxempre con el misino rigor;
de ahi nacié Ia clasificacién de las qmebras segn la establece ‘nuestro
Cédigo; 4 saber: fortmta culpable y fraudulenta, pero no se. dlstmguxo
una de la otra sino en'las responsab:hda&es penales en que pudxe,ra ha-
ber mcurrxdo el quebrado, y en alguna consecuencia civil, como es la
de que €l quebrado fraudulento no podia celebrar convenios; el pro-
ced:mtentq seguia siendo el mismo en todos los casos.

Mis adelante se establecm Jo que pud:eramos llamar una nueva
clase de quxcbra, fa hqmdacmn judicial, porque :se pensd, y con razén,
que ¢ el comerciante de buena fe que no podia pagar a sus acreedores,
y lo mamiestaba asi dentro de un breve plazo, no merecia el mismo ri-
gor que aquel que oculfaba su situacién y venia ala quiebra forzado
por sus acreedores.‘De aqui que a la hqmdacxon judicial se le llamé

: benefzcw..Entre nosotros, dada la interpretacién que se ha dado al
Codxgo, ha resultado indtil el beneficio establecido - .por el legislador,
pues Se. confunde a tal grado, que se identifica con Ja quiebra.

. Para que: exista 1a liquidacion judicial, son necesarios los siguien-
tes requisitos: que.el mismo comerciante manifieste dentro de. un. breve
plézo (ires dias =ntre nosotros) su estado d¢ liquidacién; eses 100y
dias se cuentan desde 1a fecha €n que se stispenden los pagos; el bese-

fzcro, Consxste en que el falhdo pueda celebrar pronto un convenio <¢n
" sus acreedores. ~
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Nucstro antiguo Cédigo de Comercio no conocié la institucion
llamada liquidacién judicial; el Cédigo Francés no la establecis sino
hasta unos cuantos afios antes de nuestro Codigo de Comercio. Puede
pues considerarse a la liquidacién judicial como una institucién mo-
derna; pero que en nuestra legislacién se-ha quedado en sus princi-
pios micntras que en otros paises ha ido evolucionando, y asi, por
ejemplo, en Francia el fallido que se acoge a la liguidacion judicial
ya no pierde la administracién, sino que él sindico solamente intervie- -
nc y. vigila el negocio. '

FEntre nosotros no se ha maodificado -la Iey sobre este particular,
‘que subsisten todas las confusiones propias de una institucién nucva,
Nuestra legislacion sobre el particular es de la época en que“se con-
cibié la liquidacién judicial, y no debcmos extranar sus_errores, t1—
tubeos y hasta contradicciones.. S

Me parece un mal sistéma para mterpretar nuestro Codigo en’ la
materia que nos ocupa, €l aplicdr, sin un examen maduro, las dlspost—
ciones relativas a las quiebras a la hqmdacxon judxcxal esto no qmere
decir-que en algunos casos no pueda hacerse, pero hay que tener siem-
pre présente que se trata de dos ‘instituciones diferentes y, por tal mo-
tivo, no hay que aplicar a las hqmdacxones lo que no- sea de acuerdo
con su naturaleza, por la sola razén de que se previene para. las quie-
bras, y no dice el Cédigo nada con respecto a la hqmdacxon. “

FEs'un hecho que el Cédigo establece las dos inistituciories’ la de
quiebra (concurso necesario) en el articulo 952,y Ja de hqmdacnon
judicial en el articulo 1466; que el legislador comprendid.que eran
dos instituciones distintas, se demuestra por:el hecho:de hiberlas es-
vtablemdo por separado y “haber introducido ‘esta . termiinologfa en el
Cédigo de 1889, cuando no existia en.el-.anterior. Eg erréneo, por
consiguiente, el confundirlas después; ya que: resulta imitil el estable-
cer algo nuevo para no distinguirlp de lo antiguo. -~

El sigviente cuadro nos muestra las. 1;)1'1nc1pales'l diferencias que
hay entre la qmebra yla hqmdam{m .

-
.-

Sa e e

P Quiebra.*

.foqﬁidici‘c'u‘x judicial. - (Concurso necesario) -

Iniciacién _A peticién_-de] fallido. O A peticién de acreedor y de off-

" ' tio por'el Joez. En cualquier

Tiempo - 3 dns dcspues de 1a suspensién  tiempo en que se suspmdan
: ‘de pagos. " los pagos.
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: Quicbra.
Liquidacién judicial. (Concurso necesario)

PO

Recursos I : Aptlacidn (Art. 1498).
. Revocacién (Art, 1478),

Tramitacién  Declacacidn; aseguramiento; ci-  Declaracidn: aseguramiento} ci-

tacion acreedores; junta para tacién acreedores; jiunta rec-
celebrar convenio, con lo que tificacidn; nombramiecnto sin-
" concluye, Si no hay convenio dico definitivo; venta y re-
1a lignidacidén se convierte en mate de los bicnes: sentencia
quiebra, Pago a los acreedores ¥ pago a lo} acreedores en el
de acuerdo con el convenio. grado que les corresponde.

No pueden, en mi concepto, ser mas diferentes las dos institucio-
nes; desde su principio hasta su fin, sélo tienen de comin la tramita-
cién hasta la primera junta, pero esta junta ya no termina igual en una
y: otra, pues micntras en la liquidacién se pone a discusion el couve-
nio, eri la quiebra se procede al nombramiento de sindico definitivo.

- Que ¢l objeto principal de fa hqmdacmn es ‘el Hegar al convenio
judicial, se desprende de los termmos del articulo 1470, que dice : “Si
los acreedores y el deudor se conycncxonaren y en.la convencién se ﬂb—

servan todos y cada uno de 1os 3 requisitos prescntos por las leyes, .la
hqmdac:on ]udtcml quedara, fermmada. e

Estableadas las bases antcrlore_., olvamos a 'Ios puntos que me
he propuesto dxluc:.dar. .

Primere: No-puede ser Cah{u:ada una’ hqmdacmn judicial: Ra-
zones : A) El objeto ¢ la ‘talificacién, ostensiblemente, es el deter-
minar si' 14 quiebra “es -fortuita, culpable o- fraudalenta, y una liqui-
dacién judicial;-admitida como tal; no es sino un beneficio -establecicge
por el legislador; puede un' comerciante pedit fraudulentamente su li-
quidacién, y entonces no debe admitirse, sino: declarar Ia quiebra, pero
es absurdo calificar una liquidacién judicial.

B) De acuerdo con el articulo 1497, fraccién I, en la sentencia
definitiva que pone fin a la quiebra es donde se le califica:.ahora bien;
en la liquidacién judicial, no hay sentencia, puesto que termina por el
convenio, y carece de razén el que haya sentencia, ya que nada tiene
que resolverse en efla, puesto que las relacxoncs del fallido <on puj
_acreedores se. regularin en lo sucesivo-por el convenio® aprobado: ‘en
efecto ninguna de las fracciones del articulo 1497 que dicen qué debe
contener la sentenc:a, puede ser aplicado a las hqmdacwnes judiciafes,
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ya que la época de la liquidacion, para que tenga tal caricter, la deter-
mina ¢! articulo 1466, es decir, tres dias después de que suspenda- sus
pagos; no cabe dictar sentencia sobre los acreedores y su preferencia,
ya que se establece por el convenio; 1a aplicacién de los bienes se hari
en Jos términos del mismo, y nada ticne el Jucz que resolver sobre es-
te particular, vy por fin, es imposible que se resuelvan los incidentes
pendientes en el convenio, pues €ste tiene un caracter privado y solo
requicre la intervencién judicial para su aprobacién, y para que tenga
la fuerza de sentencia, pero no porque sea sentencia.

La argumentacién, pues, de los que sostienen la necesidad de la
calificacidn, se.funda en los articulos que tratan de las quiebras, pero
que rtesulta absurdo .aplicarlas a las liquidaciones judiciales, porque
van contra la naturaleza y objeto de estas mismas. ‘

Segundo. No es necesaria la rehabilitacion del falhdc cuando se
trata de liquidacién judicial.

Estoy conforme en que el fallido en una hquldacmn sufre Ias mis:
mas limitaciones en su capacidad que el quebrado; la diferencia de es-
tas limitaciones en’ otros paises se ha establecido con posterioridad a
la promulgacidn de nuestro Cédigo, y seria absurdo el tomar las legis-
aciones citranjeras: posteriores como argumento para sostener-lo con-
trario; pero lo que es erréneo es interpretar que la rehakbilitacién debe
concederse en la misma forma tratandose de quiebras y de liquidacio-
nes judiciales, cuando la ley establece lo contrario.

El articulo 1470 del Cédigo de Comercio dice: “Si los acreedores
y el deudor se convencionaren y... la liquidacién judicial quedar} ter-
minada y el dendor puesto de nuevo al frente de su g:ro y en libre po-
sesién de sus bienes en los términos del propio convenio”,

Es indudable que af ser puesto el fallido al frente de su giro en
libre posesién de sus bienes, es porque puede seguir ejerciendo el co-
mercio, ya que el giro al frente del cual se le pone es, sin lugar a duda,
el mercantil que tenia antes de que se declarara su liquidacién. Agrega
la ley que queda en la libre posesién de sus bienes, es decir, que ya no
tiene las limitaciones que tenia mientras estaba en liquidacién, y si al-
gunas limitaciones le quedan, ya no son las establecidas por la ley, sino
Ias que se estipulen en el convenio.

Ahora bien: el objeto de la rehabilitacién es el de volver a habi-
litar 2l comerciante quebrado, quitarle las incapacidades para que pue-
da volver a ejercitar el comercio; es asi que el convenio y su aproba-
¢idn le dan esas facultades de acuerdo con el articulo 1470 citado, luego
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es innecesario y redundante el rehabilitar al fallido ya habilitado por
virtud del convenio. . o
- - Es ademés absurdo el sostener lo contraris, porque si el fallido
queda al frente del giro en “los términos del convenio”, es imposible
la rehabilitacion simple y llana que debe conceder el Juez cuando se
trata de las quicbras, pues este funcionario no podria decir, por ejem-
plo, que lo rchabilitaba para que pudiera dedicarse de nuevo al co-
mercio con tales y cuales limitaciones, mientras gue el fallido conven-
cionado si puede estipular lo que le convenga,

Es igualmente inexacto argumentar diciendo: que puesto que la
declaracién de liquidacién se hace por una autoridad judicial, un acto
solemne, se requiere la misma solenmidad para Ja rehabilitacién. Fin
efecto: suponiendo que Se necesitara, esta solemnidad se encontraba
cumplida con la aprobacién dada por el Juez al convenio, pero no es
necesario, ya que e} articulo 1013 dice que los fallidos, con excepcion
‘de los fraudulentos, quedan de hecho rehabilitados “desde el momento en
que hayan pagado totalmente a sus acreedores”, y el convenio, desde
el momento. en que se establece una novacién, extingue hasts cicr-
to punto las deudas anteriores a la liquidacién, y. por lnitanto, pueden
considerarse como pagadas. Queda, pues, demostracto ‘que ne es necé-
saria ningqn&; solemnidad para declarar la rehabilitacion del fallido.
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