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ELEMENTOS DE JUICIO

Humanos de Naciones Unidas para reconocer el Derecho a la Verdad
como un derecho “auténomo e inalienable”, que “no admite
suspension v no debe estar sujefo a restricciones”, se pretende por
medio de este articulo presentar los aspectos doctrinales, juridicos y
sociales mas significativos del Derecho a la Verdad, enfocados dentro
del marco del Derecho Internacional de los Derechos Humanos y del
Derecho Internacional Humanitario, rescatando a la postre ¢l
importante valor reparador de la Verdad, condicionado a que ésta sea
posible de construir socialmente, con un privilegio de la parte de verdad
de aquellos sectores sociales que, por efecto de las violaciones a que
han sido expuestos, tienen una mayor dificultad para que sus historias
hagan parte de un relato colectivo, veraz e incluyente.

ABSTRACT

Basing on the proposal presented by the Commissioned Discharge of
the UN for Human rights (Louise Arbour) before the Council of Human
rights of United Nations to recognize the Right after the Truth as a
“autonomous and inalienable right”, which “does not admit
suspension and must not be subject to restrictions”, they try by means
of this article to present the most significant doctrinal, juridical and social
aspects of the Right to the Truth, focused inside the frame of the
International Law of the Human Rights and of the Humanitarian
International Law, rescuing at last the important value Repairer of the
Truth, determined to that this one is possible of constructing socially,
with a privilege of the part really of those social sectors that, for effect
of the violations to which they have been exhibited, have a major difficulty
so that his histories do part of a collective, truthful and enclosing history.
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INTRODUCECIAN

La Alta Comisionada de la ONU para Derechos Humanos, Louise Arbour, presentd
ante ¢l Consejo de Derechos Humanos de Naciones Unidas en Ginebra, un informe
para reconocer el Derecho a la Verdad como un derecho “autdénomo e
inalienable”, que “no admite suspension v no debe estar sujeto a restricciones .

Teniendo en cuenta los antecedentes de las comisiones nacionales de la verdad y la
reconciliacion en Africa del Sur y El Salvador, y la experiencia de fas organizaciones
no gubernamentales en Argentina, para conocer la suerte y ¢l paradero de los
desaparecidos durante la pasada dictadura, 1a ONU busca con el Derecho a 1a Verdad,
ampliar su arsenal de lucha contra las violaciones de los Derechos Humanos.

El documento de Louise Arbour, elaborado bajo su guia por el jurista colombiano
Federico Andréu, es un estudio que reafirma la existencia de este derecho, disperso
en la jurisprudencia de la ONU, recogido en junio pasado tanto por la Convencion
contra la Desaparicion Forzada de Personas promulgada por el Consejo de Derechos
Humanos de Naciones Unidas, como por la Organizacion de Estados Americanos
(OEA).

Consolidado ahora mediante la propuesta de la Alta Comisionada, la comunidad
internacional tendrd la posibilidad de afianzar este derecho, “de fundamental
importancia para las victimas de graves violaciones de Derechos Humanos y
sus familiares ", estima la Comision Internacional de Juristas, una ONG de renombre
mundial, pionera en la materia. La norma va a disponer “la obligacién y el deber”
de los Estados, a “realizar investigaciones eficaces y velar por que hava
recursos efectivos v se obtenga reparacién” por los estragos ocasionados a
quienes padecieren violaciones de los Derechos Humanos.

El nuevo principio establecera el respeto de las victimas y sus parientes “que exigen
saber qué sucedio” en esas violaciones, como las ejecuciones sumarias, las
desapariciones forzadas y la tortura. En ese contexto, la ONU aspira a que los
gobiernos asuman disposiciones colectivas en favor de la victima, y que el radio de
accion de este derecho incluya también las violaciones del Derecho Internacional
Humanitario, es decir la proteccidn de heridos, prisioneros y poblaciones civiles en
los marcos de conflictos armados®.

Bajo los anteriores parimetros, el presente documento ticne como finalidad en
primer lugar, presentar los aspectos juridicos y sociales del Derecho a la Verdad,

® | AGUIRRE, Nayade. La ONU creard un Nuevo Derecho Humano: E! Derecho a la
Verdad. Extraido de Argenpress de Argentina, reproducido por El Observatede de Chile.
Fecha de Publicacion: lunes 30 de octubre de 2.006. (Chite). Fuente Directa: http://
www.argenpress.info/nota.asp?num=035129.
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enfocados dentro del marco del Derecho Internacional de los Derechos Humanos
y del Derecho Internacional Humanitario; y en segundo lugar, motivar en nuestros
lectores, en las victimas o en sus familiares o allegados, y sobre todo en la sociedad
en general, la iniciativa para empezar a divulgar un derecho de tan amplia magnitud
internacional, rescatando su alcance y la categoria de Derecho Humano que desde
tiempos inmemorables ha tenido, pero que lamentablemente aiin no se ha reconocido
cabalmente.

Para cumplir con lo anterior, en la primera parte de este articulo daremos cuenta
del significado juridico del Derecho a la Verdad, para posteriormente analizar la
configuracion y naturaleza juridica del mismo, su efectividad como medio de
reparacion para las victimas y sus conflictos juridicos con los conceptos de justicia
y reconciliacidn.

Por ultimo, queremos manifestar que para la elaboracion del presente documento
se ha realizado una juiciosa investigacion de los diferentes trabajos que a nivel
latinoamericano han abordado el tema de estudio, queriendo sefialar que hemos
tomado para la elaboracion del presente texto, variedad de fragmentos utilizados en
dichos documentos dada su gran riqueza doctrinal, técnica y juridica, dejando en
claro que estos no son los inicos que manejan el tema; simplemente obedecen a un
criterio de seleccién que no excluye el valor juridico de aquellos que han sido omitidos.

1. eQUE ES EL DERECHO A LA VERDAD?

Fl Derecho a la Verdad es la garantia individual fundamental que forma parte del
Derecho a la Justicia Judicial y que consiste en el libre acceso de la victima al
conocimiento cabal de la realidad material del abuso o el crimen como paso previo
para el castigo y la reparacion.

La Verdad puede definirse como la concordancia entre la realidad y el pensamiento
y en tal sentido se trata del sustrato de toda justicia judicial digna de su nombre,
pero desde siempre se advierte una contradiccion fundamental entre una concepcidn
trascendente o absoluta de la verdad , asociada a filosofias tradicionales como el
platonismo y a religiones reveladas como el cristianismo, y a una concepcién
historicista o relativista, propia del antropocentrismo del Renacimiento y la [lustracion.
Segiin esta iltima perspectiva, la verdad no existe desde siempre y para siempre en
el cielo de las ideas y de los principios sino que, como dice el filosofo francés
Michael Foucault, “es de este mundo y se produce en él gracias a miiltiples
coacciones”, se constituye a diario en la tierra de los intereses y de los conflictos.

Bajo el anterior contexto, la construccion o reconstruccidén publica de la verdad de
los hechos, con base en la memoria historica de los individuos y de los pueblos, es el
punto de partida de la actividad jurisdiccional como tinica respuesta, a la vez legitima



REVISTADE TEMAS CONSTITUCIONALES 41

y eficaz, a la barbarie y a la impunidad. Asi lo ha establecido la jurisprudencia de la
Comision de Derechos Humanos de las Naciones Unidas a través de sus informes,
al establecer que la superacion de la impunidad depende del reconocimiento efectivo
de los tres derechos de las victimas de las violaciones de los Derechos Humanos, a
saber, el Derecho a la Verdad y a la Memoria, el Derecho al Castigo y el Derecho
a la Reparacion’.

2. NATURALEZA JURIDICA DEL DERECHD A LA VERDAD

A nivel internacional, y principalmente mediante la adopeion de multiples tratados
internacionales de cardcter universal® o regional®, los Estados se comprometen a
cumplir ciertas obligaciones para con las personas sujetas a su jurisdiccion.
Principalmente, reafirman su intencion de respetar y garantizar los derechos y
libertades reconocidos en dichos acuerdos internacionales'®.

En general, el Derecho Internacional, con el fin de asegurar el gjercicto de los
Derechos Humanos, impone a los Estados un “deber de abstencion” hacia la
vulneracion (por accién o por omisién) de estos derechos'!, es decir, existe
entonces para los Estados la prohibicién de que sus agentes cometan violaciones a
los Derechos Humanos, o incluso que el Estado tolere la comisién de las mismas

7| VALENCIA VILLA, Hernando. Diccionario Espasa de Derechos Humanos. Ediciones
Espasa. Bogota D.C., 2003. Pags. 426-427.

Entre los mas importantes: la Carta de las Naciones Unidas, el Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos, y el Pacto Internacional de Derechos Econdmicos, Sociales
y Culturales.

Podemos mencionar como Tratados de alcance general, a la Convencién Americana
sobre Derechos Humanos, el Convenio Europeo para la Proteccion de los Derechos
Humanos y de las Libertades Fundamentales, asi como la Carta Africana sobre Derechos
Humanes y de los Pueblos.

't | REANO BALAREZO, Catlos. El Derecho a la Verdad. Trabajo de Investigacion
elaborado como parte del Diploma de Derechos Humanos de la Pontificia Universidad
Catolica del Pery. Lima, Peru, Pags. 3-6.

" | Cabe resaltar que el Tribunal Europeo de Derechos Humanos en el Caso Airey Vs.
Trlanda (Sentencia del 9 de octubre de 1979 en donde por motivos econdmicos se restringio
a la sefiora Airey a obtener una sentencia judicial de separacion), hizo mencién a que en
algunas circunstancias, la obligacion del Estado no se agota solo en la abstencién por
parte del mismo de vulnerar derechos reconocidos, ademas de este deber negativo
pueden existir obligaciones positivas inherentes para un efectivo respecto y gjercicio de
los derechos humanos. El cumplimiento de un deber bajo la Convencion, en ocasiones
hace necesario una accion positiva por parte del Estado. En tales circunstancias, el
Estado no puede simplemente permanecer pasivo, alli no hay distincién entre los actos
y omisiones. La obligacion de asegurar el derecho efectivo de acceder a los tribunales,
cae en la categoria de deber.
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por particulares. De otro lado, también existe el “deber de garantia” para los
Estados de prevenir las violaciones a los Derechos Humanos cometidas en su
jurisdiccidn, investigarlas, procesar y sancionar a los autores de las mismas, asi
como reparar los dafios ocasionados. De esta manera, el Estado se coloca en una
posicidon de garante de los Derechos Humanos, de la cual emergen obligaciones
esenciales para la proteccion y salvaguardia de los mismos!'2,

Es asi que a nivel interamericano, algunos Estados se han comprometido (mediante
la ratificacion) a aceptar las obligaciones generales establecidas en el articulo 1.1
de la Convenciéon Americana sobre Derechos Humanos" (en adelante CADH).
El mismo que al ser analizado por la Corte Interamericana de Derechos Humanos
(en adelante CORIDH) en el caso Velasquez Rodriguez Vs. Honduras', ha
recordado que los Estados Partes han contraido la obligacion general de proteger,
respetar y de garantizar cada uno de los derechos establecidos en la CADH, de tal
modo que “fodo menoscabo a los Derechos Humanos reconocidos en la
Convencion que pueda ser atribuido, segun las reglas del Derecho
Internacional, a la accion u omisién de cualquier autoridad publica, constituye
un hecho imputable al Estado que compromete su responsabilidad en los
términos previstos por la misma Convencion” V.

En ese sentido, y en virtud del citado articulo 1.1 de la CADH, la primera obligacion
asumida por los Estados Partes, es “respetar los derechos y libertades
reconocidos en la Convencién”, lo cual implica ¢l deber de los Estados de
asegurar la vigencia, el goce y disfrute de los Derechos Humanos mediante un
sistema juridico, politico e institucional adecuado. La segunda obligacion de los
Estados Partes segun la CADH es “garantizar el libre y pleno ejercicio de los
derechos reconocidos en la Convencidn a toda persona sujeta a su
Jurisdiccion, sin discriminacion alguna”, en virtud de la cual, los Estados deben
de asegurar el ejercicio de los Derechos Humanos procurando los medios juridicos
adecuados de proteccion. Ambas obligaciones generales van de la mano con el
deber que tienen los Estados segin el articulo 2 de la CADH, de adoptar las
disposiciones necesarias en el Derecho Interno para hacer efectivos tales

12 | REANO BALAREZO, Carlos. Ob. Cit.

3 | La Convencion Americana sobre Derechos Humanos fue suscrita en San José de Costa
Rica el 22 de noviembre de 1969.

14| HUERTAS DIAZ Omar, CACERES TOVAR Victor, CHACON TRIANA Nathalia, GOMEZ
CARMONA Waldina. Convencién Americana de Derechos Humanos, Doctrina y
Jurisprudencia, 1980-2005. Coedicién Universidad Auténoma de Colombia — Ediciones
Juridicas Gustavo Ibafiez. Bogota D.C., 2005. Pags. 24-38.

15 | CORIDH., Caso Velasquez Rodriguez Vs. Honduras. Sentencia de fondo del 29 de julio
de 1988. Serie C. N° 4, parr. 164.




REVISTADE TEMAS CONSTITUCIONALES 43

Derechos Humanos y libertades fundamentales, en caso de que el gjercicio de los
mismos no se encuentre garantizado de manera satisfactoria'®.

De otro lado, de ambas obligaciones generales derivan ciertas obligaciones
especificas de los Estados, entre las cuales podemos mencionar la obligacion de
prevenir las violaciones de los Derechos Humanos; la obligacion de investigar
seriamente las violaciones cometidas en su ambito de jurisdiccion; la obligacién de
identificar, procesar y sancionar a los responsables de las mismas; la obligacion de
reparar los dafios producidos por la viclacion de los Derechos Humanos, asi como
procurar el restablecimiento, si es posible, del derecho conculcado; y la obligacion
de establecer la verdad de los hechos. Estas obligaciones especificas son
independientes y autonomas, de naturaleza complementaria, no siendo alternativas
ni sustitutivas; en tal sentido, el Estado debe cumplir todas y cada una de ellas. Es
inadmisible que realice una eleccion sobre las mismas.

Si bien todas las obligaciones especificas antes mencionadas son fundamentales
para el cabal respeto y garantia de los Derechos Humanos, asi como para su correcta
proteccion y la lucha contra la impunidad, en el presente documento se le dara un
mayor énfasis a la obligacion de investigar y a la obligacion de establecer la verdad
sobre los hechos, las cuales han venido a configurar el Derecho a la Verdad, el
mismo que no es una obligacion alternativa a las demas obligaciones del Estado
antes expuestas; no significa que si se establece la verdad de los hechos las demas
obligaciones puedan dejar de ser cumplidas obligatoriamente por ¢l Estado!”.

2.1 Obligaciéon de investigar

El Estado se encuentra obligado a realizar investigaciones prontas, diligentes, serias,
exhaustivas, imparciales e independientes frente a toda violacion de los Derechos
Humanos que se haya cometido dentro del ambito de su jurisdiccién. Mediante este
deber de investigar, el Estado se encuentra obligado a desplegar motu proprio las
actividades necesarias para esclarecer los hechos y las circunstancias que los
rodearon, pues al fin de cuentas se trata de una obligacién juridica vy no de una mera
gestion de intereses particulares. En ese sentido, se configura como una obligacion
de medio o comportamiento que no es incumplida por ¢l solo hecho de que la
investigacion no produzea un resultado satisfactorio'®.

Ast lo ha entendido la Corte Interamericana de Derechos Humanos en el caso
Velasquez Rodriguez Vs. Honduras, cuando manifestd que dicha obligacion de

' | HUERTAS DIAZ Omar, CACERES TOVAR Victor, CHACON TRIANA Nathalia, GOMEZ
CARMONA Waldina. Ob. Ciz. 39-45.

17 | REANQ BALAREZO, Carlos. ¢¥b. Cit. Pags. 3-6.
' | [Bidem.
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investigar “debe emprenderse con seriedad y no como una simple formalidad
condenada de antemano a ser infructuosa, debe tener un sentido y ser asumida
por el Estado como un deber juridico propio y no como una simple gestion de
intereses particulares, que dependa de la iniciativa procesal de la victima o
de sus familiares o de la aportacién privada de elementos probatorios, sin
que la autoridad publica busque efectivamente la verdad” °.

Esta obligacion del Estado de investigar es indelegable ¢ irrenunciable, en el sentido
de que es necesario que se realice ineludiblemente como medio idoneo para combatir
la impunidad de la violacion a los Derechos Humanos, pues si la misma queda
impune y no se restablece a la victima la plenitud de sus derechos vulnerados, se ha
incumplido una obligacion general de los Estados (e! deber de garantizar su libre
y pleno ejercicio a las personas sujetas a su jurisdiccion). Incluso esta obligacion
es incumplida si se tolera que particulares actiien libre o impunemente vulnerando
Derechos Humanos®.

2.2 Obligacién de establecer la Verdad de los Hechos

América Latina vivid durante décadas situaciones muy violentas que desencadenaron
violaciones masivas y sistematicas de multiples Derechos Humanos. En dicho
escenario, detener arbitrariamente, restringir ilegalmente derechos, realizar torturas,
ejecuciones extrajudiciales, asi como desapariciones forzadas, eran practica comn,
Incluso, las tres ultimas por la magnitud y crueldad de los hechos, han venido a ser
catalogadas con posterioridad por el Derecho Internacional de los Derechos Humanos
como graves violaciones a los Derechos Humanos de caracter inderogable.

En ese sentido, las transiciones de la dictadura a la democracia por las que tuvieron
que pasar varios Estados no han sido en lo absoluto pacificas. Las sociedades
americanas han tenido que enfrentarse al problema del inmenso legado de
violaciones a los Derechos Humanos ocurridas en el pasado, sobre las cuales
nunca les fue revelada Ia historia real, impidiéndoseles conocer la verdad de los
hechos en la medida en que la gran mayoria de los responsables de tales violaciones
eran agentes del Estado, a los cuales el gobierno protegia. Por eso mismo, el
gobierno impedia las investigaciones, ocultaba los resultados de las muy pocas
investigaciones que pudieron efectuarse, o incluso promulgaba leyes de amnistia
para proteger a los responsables, incentivando la impunidad de los hechos y de
los autores, sin darse cuenta de que le negaba también a la sociedad el derecho a
conocer su historia. Es en este contexto, que surge en el Derecho Internacional
de los Derechos Humanos, principalmente en el Sistema Interamericano, un

1 | Supra Nota 15., Parr. 177.
20 | REANO BALAREZO, Ob. Cit. Pags. 6-7.
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principio emergente? que sostiene que frente a violaciones masivas y sistematicas
de Derechos Humanos, ¢l Estado s¢ encuentra obligado a investigar ios hechos
ocurridos con la finalidad de revelar la verdad sobre los hechos y circunstancias
en las cuales se cometieron dichas violaciones.

El Derecho a la Verdad en el ordenamiento juridico de cualquier Estado es un
principio implicito, en el sentido de no encontrarse recogido expresamente en una
norma juridica; se lo deduce del Derecho a la Justicia y del Derecho a la Informacion.
Recordemos que el hecho de que sea un principio no le resta respaldo juridico®.

2.3 El contenido del Derecho a la Verdad

El Derecho a la Verdad en un primer momento estuvo vinculado al Derecho
Internacional Humanitario, en la medida en que se reconocia ¢l derecho de los
familiares a conocer la suerte corrida por sus familiares victimas de desaparicion
en tiempos de conflictos armados®. Esto fue empleado por la doctrina y la
jurisprudencia internacional como el punto de partida y sustento de tal derecho.

Progresivamente, el Derecho a la Verdad se reconoceria primero, respecto de las
victimas de desapariciones forzadas (en donde la victima es detenida
arbitrariamente, para posteriormente ocultarse la suerte o el paradero de la
misma a los familiares como a la sociedad en general) para luego ampliarse a toda
victima de graves violaciones a los Derechos Humanoes. La CORIDH, en un primer
momento reconocid la existencia del derecho que les asiste a tos familiares de victimas
de desaparicion forzada de conocer el destino o suerte corrida por el desaparecido®,
pero no ha limitado este derecho a los casos de desapariciones forzadas. En la sentencia
sobre reparaciones del caso el Caracazo (en donde numerosas personas fueron
efecuradas por las FFAA y los cuerpos de seguridad del Estado Venezolano), la

21 | Come lo explica Juan Méndez: Hablamos de un principio emergente porque reconocemos

que no se trata de una norma claramente descrita en un tratado internacional y cuya
vigencia fuera, por ello, incuestionable (...) el hecho de que se trate de un principio
emergente y no de normas convencionales claras no les resta eficacia como normas
vinculantes, MENDEZ, Juan. “Derecho a la verdad frente a las graves violaciones a los
derechos humanos”. En: La aplicacion de los tratados de derechos humanos por los
tribunales locales, Buenos Aires: CELS, 1997, p.526.

22 | REANO BALAREZO, 0b. Cir. Pags. 7-8.

23 [ El articulo 32 del Protocolo Adicional T a los Convenios de Ginebra es la primera norma

convencional que explicitamente reconoce tal derecho a la verdad. Si bien es cierto que
el concepto de desaparicidn en el Derecho Internacional Humanitario es mas amplio,
cubre todas aquellas situaciones en las que la suerte o paradero de una persona es
desconocido en el Derecho Internacional de los Derechos Humanos

24 | Para tal efecto, véanse los casos Velasquez Rodriguez y Godinez Cruz Vs. Honduras,

entre otros.
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Corte afirmoé que “los resultados de las investigaciones deberdn ser piublicamente
divulgados, para que la sociedad venezolana conozca la verdad’®.

Pese a que el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos no hace referencia
expresa al Derecho a la Verdad, el Comité de Derechos Humanos ha reconocido
también “la obligacion de los Estados de garantizar que las victimas de
violaciones a los Derechos Humanos conozcan la verdad respecto a los
hechos cometidos”. En posteriores ocasiones, ha reconocido expresamente la
existencia del Derecho a la Verdad de los familiares de victimas de desaparicion
forzada. El Grupo de Trabajo sobre las Desapariciones Forzadas o Involuntarias
ha reconocido desde su primer informe a la Comisién de Derechos Humanos de
Naciones Unidas el Derecho a la Verdad que les asiste a los familiares de victimas
de desaparicion forzada. M4s especificamente, en su segundo informe, ha concluido
que, respecto de los familiares del desaparecido: “unquestionably, their tight to
know can be neither denied nor ignored”?. En similar medida, la Comision
Interamericana de Derechos Humanos ha manifestado que “E! derecho a
conocer la verdad con respecto a los hechos que dieron lugar a las graves
violaciones de los derechos humanos que ocurrieron (...), asi como el derecho
a conocer la identidad de quienes participaron en ellos, constituye una
obligacion que el Estado debe satisfacer respecto de las familias de las
victimas y a la sociedad en general”™.

El alcance y contenido del Derecho a la Verdad ha ido amplidandose en la medida en
que se ha fundamentado tal principio en diversos niveles tanto internacionales como
nacionales. En un primer momento, fue definido como ¢l derecho a conocer la
verdad de lo ocurrido, asi como las razones y circunstancias en las cuales estas
violaciones llegaron a cometerse. En la actualidad se acepta que el Derecho a la
Verdad implica conocer la verdad integra y completa sobre los hechos ocurridos,
asi como conocer las circunstancias especificas en las que se cometieron y quiénes
participaron en ellos, En virtud de la jurisprudencia, la prictica nacional e
internacional, la doctrina, las resoluciones de determinados organismos u
organizaciones internacionales, asi como de las opiniones de diversos relatores
especiales sobre el tema, se puede afirmar que el Derecho a la Verdad constituye
en la actualidad, una norma del Derecho Internacional Consuetudinario.

35 | CORIDH,, Caso del Caracazo Vs. Venezuela. Sentencia sobre reparaciones de 29 de
agosto de 2002. Serie C. N° 95, parr. 118,

2 | Documento de las Naciones Unidas, E/CN.4/1492, de fecha 31 de diciembre de 1981,
parr.5. Traduccion de los Autores: “indiscutiblemente, su apretado saber ni puede
negarse ni puede ignorarse”.

27 | Informe Nro. 136/99, de fecha 22 de diciembre de 1999, Caso Ignacio Ellacria y otros, pérr.
221.
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Como fue mencionado lineas arriba, la obligacion del Estado de garantizar este
Derecho a la Verdad no es sustitutiva o alternativa de las demds que le incumben
en el marco del cumplimiento de su deber de garantia. La obligacién de dar a
conocer la verdad existe y se mantiene independiente del cumplimiento o no de las
demas. En ese sentido, el experto sobre la impunidad de autores de violaciones a
los derechos civiles y politicos, de la Subcomisién de Prevencion de Discriminaciones
y Proteccién a las Minorias, ¢l sefior Louis Loinet, ha considerado que el Derecho
a la Verdad o el derecho a saber, existe como tal y es un derecho inalienable.

Ante la pregunta de si la obligacion del Estado de dar a conocer la verdad de los
hechos generadores de violaciones a los Derechos Humanos tiene un caricter
imprescriptible o no, podemos formular que por la gravedad que implica el
incumplimiento de esta obligacion frente a los familiares de la victima como de la
sociedad en general, por la importancia que posee el Derecho a la Verdad para
combatir la impunidad, asi como por los efectos devastadores que su incumplimiento
generaria en la sociedad, consideramos que puede configurarse como un derecho
imprescriptible. En tal sentido, subsistird mientras exista la incertidumbre sobre los
hechos o las violaciones®,

2.4 Elementos esenciales del Derecho a la Verdad

Hay que sefalar que este derecho no se reduce al derecho individual de toda victima
directa o de sus familiares a la verdad y a saber lo que ocurri6, sino que es un
derecho que alcanza a toda la sociedad o colectividad en funcion del conocimiento
de su historia.

Como garantia individual este derecho implica que la victima, desde un plano particular,
debe “saber quiénes fueron los responsables, las circunstancias de tiempo, modo
v lugar en que ocurrieron los hechos, las motivaciones de los mismos, el destino
de las personas, en los casos de desapariciones forzadas o asesinatos, y el
estado de las investigaciones oficiales estd firmemente garantizado en el derecho,
la jurisprudencia y la doctrina internacionales ”*°. Desde el plano colectivo el
derecho a la verdad implica “que la sociedad en su conjunto conozca la verdad
de lo ocurrido asi como las razones y circunstancias en las que los delitos
aberrantes llegaron a cometerse, a fin de evitar que esos hechos vuelvan a

** | Docutnente de Naciones Unidas, E/CN.4/Sub.2/1993/6, parr. 101.

Es precisamente por eso que la desaparicion forzada de personas es definida a nivel
internacional como un delito continuado o permanente mientras no se establezca el
destino o paradero de la victima.

3% | Comision Interamericana de Derechos Humanos, “Informe de la Comisién Interamericana

de Derechos Humanos sobre el proceso de Desmovilizacién en Colombia”, Parr. 17.
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ocurrir en el futuro”. Esto ultimo esta relacionado con el “deber de recordar”,
elemento caracteristico de este derecho®.

2.5 Relaciéon con otros Derechos Humanos

El Derecho a la Verdad nace muy ligado a otros Derechos Humanos como el
Derecho a la Proteccién Legal, el Derecho a las Garantias Judiciales, el Derecho a
la Proteccion Judicial y el Derecho a la Informacion. En ese sentido, se podria
afirmar que el Derecho a 1a Verdad proviene de desagregar una serie de obligaciones
impuestas a los Estados en los casos de violaciones a los Derechos Humanos de las
personas sujetas a su jurisdiccion.

La CORIDH en el caso Blake Vs. Guatemala®, ha llevado a cabo un profundo
andlisis sobre esta relacion intrinseca del Derecho a la Verdad con otros derechos
contemplados en la CADH, estableciendo que el Derecho a las Garantias Judiciales
(art. 8 de la CADH) comprende el derecho de los familiares de la victima a que la
desaparicion y muerte de sus seres queridos sea efectivamente investigada. En el
mismo caso, dicho Tribunal Internacional manifesto que en virtud del Derecho a la
Proteccion Judicial (art. 25 de la CADH) es deber del Estado proveer los recursos
internos eficaces para determinar el paradero de las personas privadas de libertad
y prevenir las desapariciones en toda circunstancia.

En el caso de la promulgacion principalmente en Ameérica Latina de leyes de amnistia
o autoamnistia®, de punto final u obediencia debida, se puede afirmar que las mismas,
al impedir toda investigacion o sancion a los responsables, privan a las victimas de
su derecho a conocer la verdad™.

31| fhidem.

3z [ ELEMENTOQS DE JUICIO, Revista de Temas Constitucionales. Articule Titulade “El
Derecho a la Reparacion para las Victimas de Violaciones a los Derechos Humanos”,
Omar Huertas Diaz, Roberto Medina Bejarano, Nathalia Chacon Triana y Victor Caceres
Tovar. Afio [, Ntiumero 3, Pags.: 162-166.

33 | CORIDH., Caso Blake Vs, Guatemala. Sentencia de fondo del 24 de enerc de 1998. Serie
C.N" 36, parr. 97 y 103.

34 | Es el caso de las leyes de amnistia peruanas (26479 y 26492) promulgadas en junio de
1995,las cuales concedian “amnistia general al personal militar, policial o civil,
cualquiera que fuese su situacion militar o policial o funcional, que se encuentre o no
denunciado, investigado, encausado, procesado o condenado por delitos comunes y
militares en los fueros comun o privativo militar, por todos los hechos derivados u
originados con ocasién o como consecuencia de la lucha contra el terrorismo y que
pudiesen haber sido cometidos en forma individual o en grupo desde mayo de 1980
hasta la fecha de la promulgacion”

3 | REANO BALAREZO, Ob. Cit. Pags. 11-13.
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2.6 La titularidad del Derecho a la Verdad

Asi como el alcance del Derecho a la Verdad se ha ido ampliando, lo mismo ha
sucedido con la cuestién de los titulares de este derecho. Sin lugar a dudas, ia
persona victima de violacion de sus Derechos Humanos posee este derecho si es
que aun se encuentra con vida. De igual manera, el derecho a conocer la suerte, el
destino o paradero de la persona, asi como la verdad de los hechos, también lo
poseen los familiares de esta persona.

Sin embargo, la evolucién de este principio y su consolidacién en el Derecho
Internacional de los Derechos Humanos, han producido que tanto el Grupo de Trabajo
sobre Desapariciones Forzadas o Involuntarias como la CIDH, en virtud de la
gravedad y las consecuencias que originan las desapariciones forzadas, dispongan
que el grupo de personas afectadas por estos hechos sobrepasa el concepto de
familia. En tal sentido, han atribuido el mismo derecho a otros parientes y dependientes
de la victima, como a los amipos y allegados a la misma.

Por otro lado, la gravedad y crueldad de la practica de desaparicion forzada de
personas, seguida det cardcter masivo y sistematico de la misma, han ayudado a
que se consolide la idea de que la sociedad en si misma es también poseedora del
derecho a la verdad. El establecimiento de Comisiones de la Verdad en distintos
paises comprueba la necesidad de que la sociedad conozca la verdad de lo
acontecido. Esto ha sido reafirmado por la CIDH al considerar que “toda sociedad
tiene el irrenunciable derecho de conocer la verdad de lo ocurrido, asi como
las razones y circunstancias en las que aberrantes delitos llegaron a cometerse,
a fin de que esos hechos no vuelvan a ocurrir en el futuro™. Afios después, y
reafirmando su posicidn inicial, la misma CIDH ha considerado que: “el derecho a
la verdad es un derecho de cardcter colectivo que permite a la sociedad tener
acceso a la informacién esencial para el desarrollo de los sistemas
democraticos y a la vez un derecho particular para los familiares de las
victimas, que permite una forma de reparacion’.

En ese sentido, consideramos que la titularidad del Derecho a la Verdad no se agota
en la victima o en sus familiares y allegados. La sociedad en general tiene también
derecho a saber la verdad sobre las actuaciones de los agentes estatales, sobre la
suerte corrida por las victimas, sobre los hechos y circunstancias en los cuales se
cometieron las violaciones a los Derechos Humanos. En ese sentido, se reafirma que
el Derecho a la Verdad es tanto un derecho individual como un derecho colectivo®.

36 | Informe Anual de la Comision Interamericana de Derechos Humanos, 1985-1986. p.205.
37 | Informe Nro. 136/99. Op.cit., parr. 224.
32 | REANO BALAREZO, Ob. Cit. Pags. 13-14.
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3. L.A VERDAD COMO MEDIO DE REFPARACIAN

La pregunta debe ahora dirigirse a determinar si la verdad tiene un efecto reparador
hacia las victimas, sus familiares y la sociedad en general, en la medida en que se
les da a conocer las circunstancias en la cuales se cometieron las violaciones a los
Derechos Humanos.

En este aspecto, sin ninguna duda juridica, hay que considerar que el Derecho a la
Verdad es en cierta medida una forma de reparacién, bajo la modalidad de la
satisfaccion que implican la verificacion de los hechos y la difusion piiblica y completa
de ta verdad. Asi lo ha entendido la CIDH en uno de sus ultimos informes, en el cual
expresa que “el derecho que tienen toda persona y la sociedad a conocer la
verdad integra, completa y publica sobre los hechos ocurridos, sus
circunstancias especificas y quiénes participaron en ellos, forma parte del
derecho a reparacion por violaciones de los Derechos Humanos, en modalidad
de satisfaccion y garantias de no repeticién”,

Bajo los anteriores parametros, una sociedad enfrentada a construir una verdad
con pretension reparadora, debe esforzarse por obtener una version no susceptible
de recrear en condiciones de laboratorio, aséptica, que no cuestiona ni sefiala
responsabilidades, pero que denuncia y hace pablicas las escenas que en privado se
cubrieron con una especie de velo edificado en el miedo, el dolor, 1a frustracion ¢
impotencia de las victimas. No es tampoco producto de un ejercicio intelectual,
pero en cambio es capaz de incorporar a la memoria colectiva las voces de quienes
han sido silenciados como consecuencia de multiples violencias®,

Abora bien, teniendo en cuenta que el Derecho a la Verdad hace parte, junto con
los Derechos a la Justicia y la Reparacion, de una triada intrinsecamente vinculada
desde lo legal, irreductible desde el punto de vista ético y de conveniencia social, es
necesario €l establecimiento de la verdad en un sentido maximalista, a efectos de
que pueda estar revestida de alcance reparador. Esa es, ni mas ni menos, la condicion
de garantia para un efectivo restablecimiento de los derechos de las victimas. Sin
ella no es posible que la justicia se pueda pronunciar de forma verdaderamente
justa, pero sobre todo no da lugar a una reparacion emocional, porque principalmente
no habra superado el obsticulo esencial de trascender la mentira, que es a su vez el
intersticio que lleva al aislamiento de las victimas, que deben refugiarse en una

3% | Informe Nro. 37/00 de fecha 13 de abril de 2000. Caso 11.481. Monsefior Oscar Arnulfo
Romero y Galindez — El Salvador, parr. 148.

4% | ARIAS, Fernando liovani. ;Tiene la Verdad Efecto Reparador? Centro de Investigacion
y Educacién Popular (CINEP). Boletin Quincenal, Edicién No. 441, Noviembre 7 —
Noviembre 24 (2006). Bogota — Colombia. Art. 6 (5), Protocolo Adicional I de 1977 a las
Convenciones de Ginebra.
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version que no hace sentido al conjunto social, distante por tanto de una reparacion
integral desde el punto de vista psicosocial.

Un presupuesto necesario en todo proceso que acepta la importancia de la Verdad,
como parte del recorrido hacia una reparacion integral, es poder contar con una
historia que haga las veces de memoria colectiva veraz e incluyente. Entonces,
deberan escucharse los relatos de las victimas mas directas, de sus familias y
comunidades, aun de los victimarios y testigos, y de quienes con su complicidad o
silencio promovieron el sfatu quo que requiere transformarse; la obtencién de esa
verdad parte de una clara decision, en mucho politica, por conocer a fondo todo lo
relativo a las violaciones, individualizacion de responsabilidades e identificacion de
las estructuras y légicas propiciadoras*'

En otras palabras, el reto serd el de construir una Verdad capaz de contribuir a la
dignificacion de la condiciéon humana, para lo cual es necesario trascender la
circunstancialidad de los hechos violentos, con todo 1til al proceso de
documentacion necesaria para la acotacion histérica y vital en los esfuerzos de
sefialamiento de responsabilidades, precaria a un propésito emocional y social
genuinamente reparador. Tal desafio de recordar a las victimas a través del
reconocimiento de su dignidad humana es mas que un consuelo ante el fracaso
por o que ocurrié y pudo evitarse. Mas que la documentacion historica, ofrece
una reconstruccion contextual del pasado, permite reconocer entre una masa
amorfa de victimas, las individualidades de las historias posibles y segadas, los
lazos y afectos fracturados, los seres comunes truncados y las empresas
personales, familiares y sociales impedidas®.

En todo ese camino hacia una Verdad con capacidad reparadora, 1a memoria surge
como un elemento central para la construccion de esas narraciones individuales y
colectivas con un sentido social. Constituye un puente conector entre el pasado de
un Estado que propicié o no evitd que las violaciones se dieran, con una sociedad
incapaz de impedir o limitar las violaciones y un futuro en el que la sociedad,
consciente de su deber ético, no acepta el olvido a manera de negacidn colectiva, y
en consecuencia exige y acompafia al Estado en el establecimiento de esa narracién
responsabilizante. Es por esta intencionalidad politica que ¢] Estado es ¢l responsable
de animar la construccion de ese relato colectivo, que en relacion con el
esclarecimiento de los hechos configure la barrera de contencion que impida la
repeticion y haga posible un imaginario social méas compartido.

Desde los Derechos Humanos, disponer los mecanismos para la obtencién de la
Verdad, no es un asunto voluntario de asumir por los Estados. Mas bien, constituye

41 1 ARIAS, Fernando Jiovani. Ob. Cif.
2| Ibidem.
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obligaciones inspiradas en la doctrina internacional garante del derecho que tienen
las victimas a conocer la verdad, obtener justicia y debida reparacion. En las normas
internacionales, el derecho a la verdad es un primer principio junto con las garantias
para hacer efectivo el derecho a saber, que trasciende la esfera individual y vincula
a toda la sociedad en el conocimiento de su historia. Este derecho se realiza cuando
los miembros de una sociedad obtienen conocimiento claro de los hechos, asi como
de las circunstancias de modo, tiempo y lugar y aun de los motivos que impulsaron
a los perpetradores. Como bien lo sefialara el sistema de Naciones Unidas en alguna
oportunidad, es preciso insistir que el “deber de recordar” o “deber de memoria”,
incumbe de modo directo al Estado, pues “el conocimiento por un pueblo de la
historia de su opresion forma parte de su patrimonio y, por ello, se debe
preservar adoptando medidas adecuadas [...] Esas medidas tienen por objeto
preservar del olvido la memoria colectiva”.

En nuestro medio, sera necesario en todo caso un mecanismo eficiente para conocer
la Verdad que, aprendiendo de la historia, no deberia preguntarse acerca de qué tan
necesaria es para alcanzar un efecto social y emocional reparador. La Verdad requerida
para que pueda ser reparadora es toda; por dolorosa, cuestionadora e incriminadora
que resulte, sin importar cuanto tiempo demande. No obstante, es poco probable que
en el corto plazo sea posible desenmascarar los crimenes y las causas que les subyacen.
En la “Ley de Justicia y Paz” que actualmente se aplica en nuestro pais, el Derecho
a la verdad quedé limitado a los relatos parciales, incompletos y voluntarios que, a
nivel individual y en el marco de un precario proceso judicial, realicen quienes se han
acogido a los beneficios de la desmovilizacién. A pesar del fallo de la Corte
Constitucional de Colombia, en el sentido de que la versiéon que rindan quienes se
acojan a la “Ley de Justicia y Paz” debe ser fidedigna, completa y veraz, nada
permite pensar que, de mantenerse el contexto politico que rodea el escenario de
aplicacion de dicha ley, asi como el mantenimiento de la actual estructura de poder de
los grupos criminales, para cuyo tamafio fue especialmente acufiado tal marco legal,
vayan a hacer posible establecer una fisonomia de verdad, siquicra cercana a aquella
capaz de tener un efecto reparador®.

4. CONFLICTD ENTRE VERDAD, JUSTICIA

Y REPARACION
Aunque el Derecho a la Verdad y a la Justicia tenga sélidos fundamentos juridicos,
es preciso abordar los argumentos politicos y éticos que a menudo se esgrimen

para defender politicas piblicas que favorecen el olvido y 1a clemencia. El argumento
mas frecuentemente utilizado para justificar las leyes de amnistia es la necesidad

43 l Ibidem.
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de la reconciliacién nacional para cerrar un ciclo de enfrentamientos, Este objetivo
es prioritario, especialmente en momentos en que un pais procura encontrar
soluciones negociadas a un conflicto armado™.

La amnistia es necesaria para facilitar la reintegracion de combatientes a la vida
politica pacifica, y esa necesidad ejerce poderosa presion en favor de una amnistia
simétrica para los integrantes de las fuerzas armadas regulares. Tal tipo de amnistia
es ademas un requisito del Derecho Internacional Humanitario aplicable a los
conflictos no internacionales**. Pero esa amnistia exigida por el Derecho
Internacional es la que se refiere a delitos propios del conflicto mismo, como los de
rebelién y sedicidn, y no a las violaciones gravisimas a las leyes de la guerra que
hayan cometido los insurgentes. Paralelamente, es admisible una amnistia que cubra
las violaciones relativamente leves cometidas por las fuerzas del orden, como arrestos
arbitrarios y malos tratos leves, pero la amnistia que ponga fin al conflicto no debe
cubrir ni crimenes de guerra ni crimenes de lesa humanidad*.

De todos modos, seria un error oponerse al objetivo de la reconciliacion nacional.
Antes bien, el objeto fundamental de toda politica dirigida a reivindicar la verdad y
la justicia debe ser la reconciliacion®’, Pero la reconciliacidén no puede ser impuesta
por decreto. La preservacion de la impunidad para los crimenes mas graves supone
exigir de las victimas que renuncien a su derecho, sin exigir de los que violaron sus
derechos ninguna conducta especial. El resultado no es una reconciliacion verdadera,
porque la reconciliacion requiere algin acto de contricion por parte de los responsables
de los daiios cometidos, asi como algun gesto por parte de la sociedad y el Estado
para con las victimas®.

Entre los autores que reconocen la necesidad de comportamientos afirmativos por
parte del Estado para restaurar la verdad y la justicia frente a violaciones masivas
y sistematicas, hay quienes postulan la necesidad de poner el énfasis en la
investigacion y divulgacion de los hechos violatorios y de las circunstancias que los
redearon, pero prefieren no exigir de los Estados demasiado, en cuanto a procesar
penalmente a los responsables. El principal exponente de esta corriente es José
Zalaquett, para quien el conocimiento de toda la verdad es condicion de legitimidad

44 | MENDEZ, Juan E. Derecho a la Verdad frente a las graves violaciones a los Derechos

Humanos. (Con Adaptacidn).
45 | Art. 6 (5), Protocolo Adicicnal I de 1977 a las Convencienes de Ginebra.
4 | MENDEZ, Juan E. Ob. Cit.

T  ZALAQUETT, José, Balancing Ethical Imperatives and Political Constraints: The Dilemma
of New Democracies Confronting Past Human Rights Violations, 43 Hastings L. J., 1992,
p. 1430,

*# [ MENDEZ, Juan E. Ob. Cit.
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de toda politica piblica dirigida a superar la impunidad®. Otros favorecen directamente
la renuncia a todo intento de procesamiento penal y proponen el establecimiento de
Comisiones de la Verdad como unica respuesta®™. Asi concebidas, las comisiones de
la verdad se convertirian en pobres sustitutos de la justicia (“Justicia con minuscula”™
al decir de Garton-Ash) y su efecto seria peor alin que el de no hacer nada.
Precisamente el valor de las Comisiones de la Verdad mas exitosas es que su creacion
no estaba basada en la premisa de que no habria juicios, sino que eran un paso en el
sentido de la restauracion de la verdad y, oportunamente, también de la justicia®'.

Ademas, aunque las Comisiones de la Verdad sean una novedad digna de ser
estudiada y adaptada a diversas situaciones, su proliferacion en afios recientes
reclama un estudio detenido. Las experiencias mencionadas hasta ahora son
uniformemente positivas, aunque con algunas variaciones. Pero también se han
dado experimentos fallidos, como el de Haiti, en que la Comisién de la Verdad
auspiciada por Naciones Unidas no produjo ninguna informacion importante que no
se conociera de antemano, y cometié ademas el gravisimo error de mantener su
propio informe en el secreto durante varios meses®.

En definitiva, conviene recordar que el Derecho a la Verdad no sélo es parte integral
del Derecho a la Justicia, sino que en algunas circunstancias se hace efectivo de
manera mas completa y satisfactoria mediante procesos penales transparentes y
conducidos con todas las garantias de un juicio justo. Esta afirmacién no se hace para
negar validez a las Comisiones de la Verdad, sino para salir al cruce a cierto prejuicio
contra los procesos penales a los que se ve automdticamente como expresiones de
una actitud vengativa, o en todo caso como desestabilizadores de suyo®.

Importa aqui analizar brevemente si hay o no ventajas comparativas que indiquen la
conveniencia de tratar de satisfacer el Derecho a la Verdad por via de una comisién
de la verdad o por via de los juicios penales. Es cierto que las comisiones de la
verdad pueden concentrar el esfuerzo en pocos meses o afios y forzar asi la atencién
de la comunidad nacional en un proceso de esclarecimiento que tiene, por lo mismo,
un efecto de catarsis social de gran valor. También tienen el mérito de dar rapida

4% | Ibidem.

50 | Vgr. Krauthammer, Charles, Truth, Not Trials, “The Washington Post”, 9 de September
de 1994,

5t | MENDEZ, Juan E. Ob. Cit.

2 | BRODY, Reed, Impunity Continues in Haiti, en “NACLA Report on the Americas”,
septiembre-octubre 1996.

*3 | Ver en general, Oficina de Derechos Humanos del Arzobispado, Memoria del Taller
Internacional Metodologia para una Comisidén de la Verdad en Guatemala, Alianza contra
la Impunidad, Guatemala, 1996.
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satisfaccion al legitimo interés de las victimas en ser escuchadas y respetadas en
su sufrimiento por un cuerpo oficialmente delegado para representar a la sociedad
en esa tarea. Y por cierto, pueden cumplir una tarea muy til de recopilacion
preliminar de pistas y evidencias que luego facilitaran enormemente la labor de
fiscales y jueces.

Pero como método de averiguacion de los hechos las comisiones de la verdad tienen
una limitacién importante, porque a pesar de los esfuerzos investigativos y de
corroboracion, tenderan a reflejar mucho mas la vision de las victimas o en todo caso
dependeran, para una vision mas equilibrada, de la cooperacidn de los represores, que
rara vez s¢ presta voluntariamente. Precisamente por no ser érganos jurisdiccionales,
las comisiones de la verdad en general no cuentan con los instrumentos de investigacion
y de autoridad estatal para hacerse de pruebas compulsivamente, como si lo hacen
los tribunales de justicia. Ademads, todo proceso de busqueda de la verdad factica es
implicitamente falible; ni las comisiones de la verdad ni los tribunales estan exentos de
cometer errores. Pero como método de llegar a la verdad, no se ha encontrado hasta
ahora forma mas eficiente que la confrontacion sistematica del procedimiento
contencioso®. Ademas, la verdad obtenida en juicio en que los acusados gozan de
igualdad de armas para confrontar la pruecba de cargo, ofrecer la propia e invocar
causales de justificacion de todo tipo tiene un poder persuasivo y una calidad especial
que la hace innegable. Ese caracter de innegable de los hechos en disputa es al que
debe aspirar el Estado que quiera cumplir de buena fe con su obligacion de hacer
respetar y garantizar ef gjercicio del Derecho a la Verdad®.

CaONCLUSIAaN

La Declaracion Universal de los Derechos del Ser Humano tiene una grave omision
en el sentido de que al incorporar los Derechos Naturales comunes a todos los
hombres y mujeres del planeta, olvidé uno elemental: E1 Derecho a Saber, a conocer
la Verdad Auténtica, sin desviaciones, manipulaciones ni acomodos a conveniencia.

El Derecho a la Verdad es un derecho auténomo, que aparece frente a graves
violaciones a los Derechos Humanos. Es un derecho de las victimas y de la sociedad
y es un deber del Estado, el cual, se encuentra consagrado como un deber afirmativo
al conllevar la obligacion de respetar tal derecho y ademas, de garantizar su ejercicio,
conforme al articulo 1.1 de 1a Convencién Americana de Derechos Humanos o
Pacto de San José de Costa Rica.

** |MENDEZ, Juan E. Ob. Cir.

** | En relacion con los limites del procedimiento como método para alcanzar la verdad, ver
Ferrajoli, Luigi, Derecho y Razén, Trotta, Madrid, Esparia, 1995, Pags. 51-70

* | MENDEZ, Juan E. 0b. Cit.
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El Derecho a la Verdad es el derecho de las victimas frente al Estado de conocer
todo cuanto pueda establecerse sobre la suerte, paradero y hechos de dichas
violaciones; no se agota con la obtencion de una compensacion dineraria sino con el
resarcimiento integral que incluye el derecho a la justicia y al conocimiento de la
verdad. Ademas, este derecho subsistira mientras haya la incertidumbre sobre los
hechos o las violaciones.

Cuando nos referimos a victimas, no sélo consideramos a las personas que fueron
asesinadas, desaparecidas o directamente afectadas por violaciones a los Derechos
Humanos; sino, también a los familiares de estas personas asesinadas y
desaparecidas, y al derecho que tienen tanto ellas como la sociedad de conocer el
paradero, los responsables y los hechos que produjeron dichas violaciones. Las
violaciones a los derechos humanos no sélo afectan a las victimas, presos,
desaparecidos y muertos sino que trascienden a la familia y a la sociedad. Es asi
que el derecho a la verdad se concibe como un Derecho Colectivo.

El Derecho a la Verdad, ademds de ejercer una tarea investigadora y reveladora,
conlleva la posibilidad de que las victimas y/o sus familiares, dependiendo del caso,
sean invitadas a ser oidas por un ente estatal. Esto, como una manera para que ¢l
lazo entre victimas y Estado renazca luego de llevar tiempo sin poder ser oidas las
primeras, v, de haber perdido credibilidad el segundo.

En conclusion, el Derecho a la Verdad es el derecho de la comunidad de obtener
respuestas del Estado, es un elemento del Derecho a la Justicia, es el derecho a
conocer nuestro pasado para, de esta manera, no cometer los mismos errores en el
futuro y tener la posibilidad de resguardarmos. Asimismo, es ¢l derecho que todos
tenemos a conocer nuestras instituciones, sus integrantes, los hechos que
acontecieron, para poder saber o aprender de los errores y de los aciertos, con el
objeto de llegar a consolidar una verdadera democracia, basada en la Verdad de los
hechos y no en la impunidad manifiesta.
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