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La Recomendacién 66/99
se dirigié a Procurador
General de Justicia del

Estado de México, e 5de
noviembre de 1999, por

violacion al derecho ala
legdlidad y seguridad ju-

ridica. Se hadeterminado

publicar unasintesisdela
misma, con fundamento
enlo dispuesto por los ar-

ticulos 56 de la Ley que
creala Comision de De-

rechos Humanos del

Estado de México,y 10de
su Reglamento Interno. El

texto integro de laReco-

mendacién 66/99 se
encuentradentro del expe-
dienterespectivoy consta
de29hojas.

DERECHOS HUMANOS CODHEM

razon legd, pudieran ser privadas temporal-
mente de su libertad.

En este sitio es evidente la carencia en am-
bas celdas de lavamanos y regaderas con
servicio de agua corriente; luz eléctrica en
su interior; colchonetasy cobijas en las plan-
chas de descanso; asi como de
mantenimiento continuo de limpieza 'y pin-
tura en general; condiciones indispensables
para la permanencia propia de seres huma
nos.

Toda persona que viva o se hale estableci-
da, asi seade maneratransitoria, en € Estado
de México, goza de | os derechos fundamen-
tales que otorga a su favor € orden juridico
mexicano, los cuaes no podran restringirse,
ni suspenderse, sino en los casos y bgo las

condiciones establecidas en la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Por lo anterior, esta Comision de Derechos
Humanos formulé a Presidente Municipal
Congtituciona de Temascaltepec, Estado de
México, la sguiente:

Recomenpacion

UNICA .- Instruir aquien correspondaaefec-
to de que se redicen los trabaj 0s necesarios
paraque las celdas de la carcel municipal de
Temascaltepec, Estado de México, cuenten
con lavamanos y regaderas con servicio de
agua corriente y luz eléctrica en su interior;
con colchonetas y cobijas en las planchas de
descanso; asmismo con mantenimiento con-
tinuo de limpieza y pintura en generd.

Recomennacion No. 66/99

El 25 de agosto de 1999, esta Comisién de
Derechos Humanos, recibié e escrito de que-
ja presentado por el sefior Julian Salinas
Gonzédez, en @ que refirié hechos que con-
sider6 violatorios a sus Derechos Humanos,
atribuidos a servidores publicos de la
Procuraduria General de Justicia del Estado
de México.

Manifestd € sefior Julidn Salinas Gonzélez,
que “ el diadomingo 22 deagosto del 1999,
alas9:00 hrs... medirigiaalaiglesiadela
comunidad, cuando... meinterceptaron dos
personas que se decian ser policiasjudicia-
les, sinpresentar identificaciénalguna, y me
preguntaron que si yo mellamaba Julio Sa-
linas Glez. y lesdije que no, que mi nombre
eraJulian Salinas Glez. pero medijeron; te
apellidas SalinasGonzalezy lesdijequesi,
peroqueeraJulianynoJulio” .

“...unodeellosmedijo, tengo una orden de
aprehension contra ti... por favor
acomparnanos, yo le pregunté;... adénde o
de quién? ellos dijeron ti acompafianos a
Jilotepec, dgjatuscosasy vamonos... lespre-
guntéde qué se meacusa? no sabemosnada,

tu subete; me subi al carroy en el camino
encontréaunfamiliar (sobrino) yledijelue-
go regreso, le dejé mis cosas (teléfono y
[laves) y lospoliciasjudiciales sevolvieron
para gue no losvierami sobrino, llegamos
al Centro deJusticiay no habianadieenlas
oficinasy se empezaron a molestar... y pa-
samos al penal, pero antes de llegar les
preguntéadonde vamosy medijeronteva-
mosallevar atucasa” .

“ Dimos vueltas en el centro de Jilotepec,
buscando a una secretaria... y nola encon-
tramos, y regresamosal penal, ylesdijepara
quéestamosaqui?... dijeron: aqui tevasa
quedar” .

“ Lesdijeaqui no me puedo quedar, porque
no voy a poder salir rapido... enel Centro
de Justicia, ahi les puedo esperar 48 0 72
hrs. pero aqui noy ellos se salieron del ca-
rro y escuché que dijeron y ahora qué
hacemosy uno deellosdijo bueno, puesaqui
lodejamosy aver quehacen” .

“ Esperamosal director del penal, quellego
alas11:30a.m. del 22 deagostodel ‘99y
medijeron que memetiera” .




“ Lossefioresdela policiajudicial, nunca
me mostraron la orden de aprehensiony no
medijeron dequesemeacusaba...”

“ Mi otrainconformidad escontralaforma
deproceder delajuezpenal... el dialunes
23 de agosto 99, se present6 la parte
acusadoraal Juzgado aproximadamente... a
las9:00 a.m., ahi sedirigio al secretariode
acuerdos y me mandaron Illamar para
carearmecon ella... al vermeindico queyo
no eralapersonaque... habia denunciado
como responsable del ddlito... el dia domin-
go el secretario de acuerdos dijo que si
alguien se presentaba a declarar queyo no
erael culpable, @ noteniainconvenienteen
degjarmesalir... sin embargo, eso no fue asi;
despuésdequefirmamosel acta... lasefiora
y Yo, ellaseretir6y ami meregresaron al
penal. Misfamiliares se quedaron afueray
el defensor de oficio que era mi abogado,
lesdijo que solo era cuestion dequelajuez
firmarael acuerdoydieralaorden paraque
yosalieralibre’.

“ Eran aproximadamentelas 13:00 hrs. cuan-
do misfamiliaresentraron a hablar conla
juezyelladijo quetodaviaibaarevisar los
papeles... quedeberian pasar las 72 hrs. de
ley, para que yo pudiera salir... que tenia
mucho trabajo, pues habia 3 casosantesque
el mio, ellos dijeron que mi trabajo podia
perderlo por estar ahi injustamente... pre-
ocupados|e preguntaron que s podian hacer
algo mas para acelerar mi salida del penal,
elladijo; Asi me puedestraer mil licencia-
doslaordenladoyyo” .

“Uno de misfamiliares acudi6 a la presi-
denciamunicipal... ahi leindicaron quefuera
alaCoordinacion de DerechosHumanosde
Jilotepec, México, como ya eran masdelas
15:00 hrs. la coordinadora acudi6 hasta el
dia24 deagosto ‘99, ahablar conlajuez...
ahi el defensor de oficio leinformé queel
acuerdoya casi estaba terminado, que solo
eracosa del juez, que quisieraacelerar su
terminaciony firmarlo; sinembargo, lajuez
leindicd que... habia que hacer algunasco-

rrecciones y que probablemente saldria
comoalas14:00hrs...” .

“Fuecomoalas16:00 hrs, queyo pude sa-
lir, y con ello haber dejado de sufrir la
privacion de mi libertad de manera injus-
ta’.

“Pido quelaJuez, sedirijadeunamanera
ética y no con la prepotencia con que lo
hizo...”

El 25 de agosto de 1999, esta Comision, so-
licitd a Lic. Jorge Reyes Santana, Procurador
Generd de Judticia del Estado de México,
un informe con relacion a los hechos motivo
de quega

El estudio y andlisis légico juridico de las
constancias que integran € expediente que
seresuelve, permite concluir que se acredito
violacion a Derechos Humanos de los C.C.
José Manuel Pérez Cruz y Julian Salinas
Gonzdez, atribuible a servidores publicos de
laProcuraduria Genera de Justiciadel Esta-
do de México, en atencion a la omison de
los elementos de la Policia Ingtituciona de
laProcuraduria Generd de Justiciade laen-
tidad, en cumplimentar e mandato judicia
que ordend la aprehension del C. dulio Sali-
nas Gonzdez, librado por d Juez Mixto de
Primera Instancia del Distrito Judicia de
Jilotepec, Estado de México, dentro de la
causa penad 131/91, por la comision del de-
lito de violacion por equiparacion, en agravio
de Jose Manudl Pérez Cruz, hizo nugatorio
en los hechos a ofendido de dicho ilicito, €
derecho que le confiere € articulo 17 parra-
fo segundo de nuestra Carta Magna, en €
sentido de que previo procedimiento legal,
se imponga a los autores del ddlito la pena
correspondiente, ordenamiento que alaletra
sefida: “ Toda personatienederechoaque
seleadministrejusticia por tribunalesque
estaran expeditos paraimpartirlaenlospla-
zosy términosquefijenlasleyes...”

Se afirmalo anterior, todavez que alafecha
de emitirse la presente Recomendacion han
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transcurrido mas de ocho afios de que €l 6r-

gano jurisdicciona notificd a la Institucion

Procuradora de Justiciadel Estado de Méxi-

co, laorden de aprehension librada en contra
de Julio Salinas Gonzdez, sin que los servi-

dores publicos de la corporacion en cita, a
quienes les fue asignada su gecucién hubie-

sen realizado acciones efectivas tendentes a
cumplimentar ese mandato; y si en cambio,

hasta el 22 de agosto del afio en curso, apre-

hendieron a una persona diferente al
justiciable, como fue a C. Julidn Salinas
Gonzdlez, Unicamente para que la juez del
conocimiento, dictara en € auto constitucio-

nal, e sobreseimiento por prescripcion de la

accion pena en favor de Julio y/o Julidn Sar

linas Gonzdez, con lo que se consagré la

impunidad en € ddlito cometido en agravio

de José Manuel Pérez Cruz.

Los dementos de la policia judicid Ricardo
Serrato Macin y Sandro Torres Frias, a ha
ber privado de su libertad a citado Julian
Sdlinas Gonzalez, transgredieron lo dispuesto
por los articulos 14 parafo segundo y 16
parafo primero de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos.

Como puede observarse del contenido del
precitado informe, no se hace referencia a
ninguna otra accion que hubieran llevado a
cabo los precitados servidores publicos an-

tes del 22 de agosto de este afio, tendente a
redizar la blsqueda, locdizacidny aprehen-

sion del justiciable; 1o que probablemente

hubieraevitado & que se“ confundieran” y
aprehendieran a una persona distinta, que en
el caso que nos ocupa fue @ C. Julian Sali-

nas Gonzéez.

En & expediente que e resuelve, es evidente
la violacion ddl derecho a la seguridad juridi-
ca, cometida en perjuicio dd C. Julign Sdinas
Gonzdez, toda vez que fue privado de su li-
bertad fuerade marco qued respecto establece
nuestro orden condituciond, y por ende, Sin
gue exiieramotivo o razén legd. Ello no obs-
tante, que los elementos institucionales
encargados dd cumplimiento de la orden de
gprehensn, emanada de la autoridad judicid,

e percataron de que  nombre dd judticiable
no coincidia con € dd ahora qugoso, por o
que dicha conducta puede ser condtitutiva del
delito de abuso de autoridad, previsto por €
articulo 139 dd Codigo Pend vigente en €
Estado de México.

La valoracién de las constancias del expe-
diente de queglaque seresuelve, realizadapor
esta Comision de Derechos Humanos, de
acuerdo con los principios contenidos en €l
parrafo segundo del articulo 45 delalLey que
la crea, permite afirmar que en los hechos
investigados, los C.C. Ricardo Serrato Macin
y Sandro Torres Frias, elementos de la poli-
cia judicial adscritos a la Procuraduria
General de Justiciade estaentidad federativa,
incurrieron en gercicio indebido de la fun-
cion publica en agravio del sefior Julian
Sdinas Gonzélez, transgrediendo las garan-
tias constitucionales de legalidad y seguridad
juridica del quejoso.

Por lo anteriormente expuesto, esta Comi-
sién de Derechos Humanos, formulé al
Procurador General de Justiciadel Estado de
México, las sguientes.

RecomenpacionEs

PRIMERA .- Ingruir d titular de Organo
de Control Interno de laInstitucion a su car-
go, a efecto de que inicie € procedimiento
administrativo correspondiente, tendente a
identificar, investigar y determinar larespon-
sabilidad en que hayan incurrido los C.C.
Ricardo Serrato Maciny Sandro Torres Frias,
elementos de la policia judicial adscritos a
Grupo VII de Aprehensiones con sede en
Jilotepec, Estado de México, por las accio-
nesy omisiones, que han quedado descritas
en ¢ capitulo de Observaciones de esta Re-
comendacion, y de resultar procedente,
imponga las sanciones que conforme a dere-
cho procedan.

SEGUNDA .- En caso de considerarlo pro-
cedente, instruir a titular de la Direccion
Generd de Responsabilidades de la Ingtitu-
cién Procuradorade Justicia, aefecto de que




inicie el acta de averiguacion previa corres-
pondiente, en contra de los precitados
elementos de la policia judicid, por los ac-
tos probablemente condtitutivos de ddlito que
cometieron en agravio del sefior Julidn Sali-
nas Gonzalez, a privarlo ilegamente de su
libertad, y una vez que sea debidamente in-
tegrada la misma, se resuelva con estricto
apego aderecho.

TERCERA .- A efectodeevitar larepeticion
afuturo de conductas como la que originé €
presente documento, ponderar la pertinencia
de ordenar una constante depuracion de las
ordenes de aprehension pendientes de
cumplimentarse, con la findidad de que no
se g ecuten mandamientos de esta naturale-
zaen los que haya operado la prescripcion.

Recomennacion No. 67/99

En cumplimiento a Programa Anual de Tra-
bajo de esta Comision, dentro del &rea de
Supervision dd Sistema Penitenciario, rela
cionado con visitas a carceles municipales,
el dia 20 de agosto de 1999 persond de este
Organismo se constituy6 en & Paacio Mu-
nicipal de Tgjupilco, Estado de México, a
efecto de ingpeccionar y verificar las condi-
ciones materiales de la carcel municipal.

El personal de este Organismo fue atendido
por € C. Matias Puebla Escobar, comandan-
te de la policia municipal, quien una vez
enterado del motivo de la visita permitio €
acceso alasinstalaciones de lacarcel.

Una vez redlizada la inspeccién sefialada, €
persona de esta Comision elaboro acta cir-
cunstanciada, a la que se agregaron ocho
placas fotogréficas, donde se aprecian las
condiciones materiales en las que se encon-
tré la carcd del municipio visitado.

Dd acta circunstanciada se desprende lo Si-
guiente: La cércel se localiza en la parte
posterior izquierda del palacio municipal,
edificada con dos celdas. El acceso a érea
de celdas es através de un pasillo que mide
dos metros de ancho por tres metros de lar-
go, observandose d final del mismo, dos
puertas metdlicas que permiten la entrada a
las celdas. El ingreso ala celda nimero uno,
es por una puerta metalica de barrotes color
negro, que mide un metro de ancho por un
metro con ochenta centimetros de atura; en
su interior se aprecia un area destinada para
descanso, que mide dos metros con cincuen-

ta centimetros de ancho por tres metros de
largo; a lado derecho de la puerta de acceso,
se observa una plancha de descanso, que
mide un metro de ancho por un metro con
cincuenta centimetros de largo, a cincuenta
centimetros del plano de sustentacién; a fon-
do de la celda, se aprecia una plancha de
descanso, que mide un metro de ancho por
un metro con cincuenta centimetros de lar-
go, a cincuenta centimetros del plano de
sustentacion; a lado izquierdo de la puerta
deingreso, seencuentrael areasanitaria, que
mide un metro de ancho por dos metros con
cincuenta centimetros de largo, observando-
se en € piso un orificio de cinco centimetros
de diametro, que es utilizado como sanita-
rio. El acceso a la celda nimero dos, es
mediante una puerta metalica de barrotes
color negro, que mide un metro de ancho por
un metro con ochenta centimetros de altura;
en su interior se aprecia un area destinada
para descanso, que mide dos metros con cin-
cuenta centimetros de ancho por tres metros
de largo; d lado izquierdo, de la puerta de
ingreso, se observa una plancha de descan-
S0, que mide un metro de ancho por un metro
con cincuenta centimetros de largo, a cin-
cuentacentimetrosdel plano de sustentacion;
al fondo de la celda, se aprecia una plancha
de descanso, que mide un metro de ancho
por un metro con cincuenta centimetros de
largo, a cincuenta centimetros del plano de
sustentacion; a lado derecho de la puertade
ingreso se encuentra € area sanitaria, que
mide un metro de ancho por dos metros con
cincuenta centimetros de largo, observando-
seen d piso un orificio de cinco centimetros
de didmetro, que es utilizado como
sanitario.
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LaRecomendacién 67/99
se dirigi6 a Presidente
Municipal Constitucional
de Tejupilco, Estado de
México, e 8denoviembre
de 1999, por gercicioin-
debido de la funcion
publica. Sehadetermina-
do publicar unasintesisde
lamisma, con fundamen-
to enlodispuesto por los
articulos56 delaLey que
crealaComision de Dere-
chos Humanos del Estado
deMéxico, y 10 de su Re-
glamento Interno. El texto
integro delaRecomenda-
cion 67/99 se encuentra
dentro del expedienteres-
pectivo y consta de 12
hojas.



