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Profesor universitario de diversas materias de derecho civil.

ABREVIATURAS
CCDVF. Codigo civil del Distrito Federal

INTRODUCCION

Una de las especies del contrato de donacién menos analizada por la
doctrina nacional, es la denominada “donacion onerosa”.

En el presente trabajo pretendo elaborar un anilisis sobre esta
especie de donacioén en la doctrina nacional y comparada

Para analizar este contrato revisaré brevemente alguna de las cla-
sificaciones de los contratos que desde el punto de vista legal y doc-
trinal tengan relacién con el mismo.

En segundo lugar, trataré de determinar en cual o en cudles de
dichas clasificaciones encuadra la especie de contrato objeto de estu-
dio, para después explicar su naturaleza juridica y establecer si co-
rresponde con la denominacién utilizada por el legislador.

Por altimo, examinaré los efectos juridicos ordinarios de esta
clase de donacion y las consecuencias juridicas en caso de su incum-
plimiento por parte del donatario, en el derecho comparado y en el
derecho mexicano.

I.- CLASIFICACION DE L.OS CONTRATOS POR EL. NUMERO
DE OBLIGACIONES QUE GENERAN: UNILATERALES
Y BILATERALES O SINALAGMATICOS

1. Conceptos

Cualquier contrato, por naturaleza juridica y por definicién es
un acto juridico bilateral, toda vez que se requieren dos voluntades
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en sentido formal (1793 CCDF), por lo que cuando se expresa que el
contrato es unilateral o bilateral, se refiere al nimero de obligaciones
que genera.

“El contrato es unilateral cuando una sola de las partes se obliga
hacia la otra sin que estd le quede obligada” (1835 CCDF). Es
decir, el contrato unilateral presupone necesariamente dos decla-
raciones de voluntad (1792 y 1793 CCDF); esto es, se trata siem-
pre de un acto juridico bilateral o plurilateral, toda vez que con-
curren en su formacién dos o mds partes que emiten
declaraciones de voluntad, por lo que no deben confundirse con
el acto juridico unilateral: testamento (1295 CCDF), oferta al pu-
blico (1860), promesa de recompensa (1861 a 1865CCDF), con-
curso con promesa de recompensa (1861, 1866 y 1867 CCDF)”.!

El contrato unilateral, (aun implicando dos partes y dos declara-
ciones de voluntad), genera obligaciones para solo una de ellas y
derechos solo para la otra, como por ejemplo el contrato de promesa
unilateral (2243 y 2244 CCDF), la donacién (2332, CCDF), el depé6-
sito gratuito (2516 y 2517 CCDF) y la fianza (2794 CCDF).

Por el contrario, el contrato es bilateral cuando las partes se obli-
gan reciprocamente (1836 CCDF). Por ende, en esta especie de con-
tratos, cada parte es, al mismo tiempo y reciprocamente, deudor y
acreedor. Ejemplos: promesa bilateral de contrato (2243 y 2244
CCDF), compraventa (2248, CCDF), permuta (2327 CCDF), mutuo
(2384 CCDF), arrendamiento (2398 CCDF) y comodato (2497 CCDF).

El objeto directo e indirecto del contrato bilateral, es decir la
prestaciéon y contraprestacion pueden ser homogéneas o heterogé-
neas, como por ejemplo en el caso de la permuta, el intercambio de
una cosa por otra, o por ejemplo en el segundo caso, cosa contra
precio en la compraventa.

2. La subdivision de los contratos bilaterales en bilaterales en sentido amplio y
bilaterales en sentido estricto, propuesta por Sanchez Medal.

El maestro Sanchez Medal, citado por Salvador Ruiz ? propor-
ciona una clasificacién de los contratos bilaterales en sentido am-
plio y en sentido propio o estricto, a estos Gltimos los denomina
propiamente sinalagmaticos. En la primera divisién se encuentran
los contratos bilaterales en los cuales no obstante que existen obli-

! Ruiz de Chavez y Salazar, Salvador, Ruiz de Chdvez Ochoa, Salvador; Importancia
juridica y prictica de la clasificacion de los contratos civiles; 2* ed. Porrtia, México 1997, p.p.
19-20

2 Op;.cit p. 22
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gaciones a cargo de unay otra parte, no existe el nexo de reciproci-
dad o interdependencia de una y otra obligacién, como por ejemplo,
en el depdsito retribuido y en el mandato remunerado, contratos
que no son sinalagmaticos porque la actividad del depositario o del
mandatario no encuentra su causa en el precio; sino en la fiducia
que es el elemento fundamental y causal de estos contratos, asi que
cuando falta la fiducia o confianza, cesara la relacion, pero en cam-
bio la falta de pago del precio, no sera motivo para resolver el
contrato, (Trabucchi)”.

En la segunda divisién se encuentran aquellos en los que no solo
existen obligaciones derivadas del contrato a cargo de una y de otra
parte, sino que, ademds, dichas obligaciones son reciprocas (1836 y
1949 CCDF), lo que implica que debe haber una estrecha interdepen-
dencia de la obligaciéon a cargo de una parte y la obligacién de la otra
parte, de tal manera que si una de dichas obligaciones por imposibi-
lidad del objeto (por ejemplo, si la cosa vendida habia perecido antes
de celebrarse la compraventa), no nace al celebrarse el contrato ex
tunc (desde antes), asi mismo tampoco nace la obligacién a cargo de
la otra parte (o sea, en el ejemplo propuesto no nace la obligacién
del comprador de pagar el precio), porque en tal caso se estaria ante
un contrato al que le faltaria un elemento de existencia como es el
objeto-cosa.

3. Diferencia entre cargo y prestacion

En el sistema juridico mexicano, el comodato es un contrato bi-
lateral, toda vez que genera obligaciones para ambas partes, para el
comodante conceder al comodatario el uso gratuito de una cosa no
tungible y para éste, la obligacion de restituirla.

Sin embargo, explica Salvador Ruiz, el contrato es esencialmente
gratuito, la obligacién del comodatario. “no constituye la retribuciéon
a contrapartida de la otra; la restitucién no se promete para que sea
concedido el uso” (ni a la inversa).*

I1.- ORDENACION DE LOS CONTRATOS CON RELACION AL
SACRIFICIO O LA VENTAJA QUE PROCURAN A LLAS PARTES:
ONEROSOS Y GRATUITOS O DE BENEFICENCIA.

1. Conceptos
Esta clasificacion se sustenta en un criterio econémico, la relaciéon
entre sacrificio y ventaja, de tal forma que contrato oneroso es “aquel

T Op.cit. p. 21
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en el que se estipulan provechos y gravdmenes reciprocos y gratuito aquel en
que el provecho es solamente de una de las partes” (1837 CCDF).

En el oneroso cada contratante soporta un sacrificio (empobreci-
miento) patrimonial (prestacién que cumple), a cambio de una ven-
taja o contraprestacion (atribucién patrimonial) o enriquecimiento,
esto es, se celebran siempre con una finalidad de contraprestacién
patrimonial. Normalmente, existe una relacién de equivalencia entre
ventaja y sacrificio, aun cuando s6lo sea subjetiva, es decir, no es
necesario que sea objetiva. Sin embargo, cuando el desequilibrio ob-
jetivo sea evidentemente desproporcionado y ademas sea resultado
de haber explotado una de las partes la suma ignorancia, notoria
inexperiencia o extrema miseria de la otra, el contrato podra anu-
larse por lesién (17 CCDF).

Ejemplos de contratos onerosos: compraventa, permuta, mutuo
con interés, arrendamiento, sociedad, aparceria, prestaciéon de ser-
vicios profesionales, obra a precio alzado, hospedaje, aleatorio y
transaccion.

Es gratuito o de beneficencia aquel en el que una sola parte reci-
be una ventaja patrimonial (lucro) y la otra soporta solo un sacrificio.

Ejemplos de contratos gratuitos: donacion, comodato, mutuo sim-
ple y mandato gratuito.

2.- Caracteristica esencial o natural de los contratos onerosos y gratuitos o de
beneficencia

Cuando se expresa que un contrato es esencialmente oneroso o
gratuito, significa que no podemos modificarlo suprimiendo una de
las contraprestaciones en el primero o afiadiéndola en el segundo,
porque el contrato se transforma en otra figura juridica. Por ejemplo,
el arrendamiento es un contrato esencialmente oneroso (2398 CCDF),
por lo tanto, si el arrendador otorgase el uso de un bien mueble al
arrendatario, no a cambio de una renta sino gratuitamente, el con-
trato ya no seria de arrendamiento, sino de comodato. Del mismo
modo, si en el comodato, esencialmente gratuito (2497 CCDF) se
pacta una retribucién por el uso de la cosa no fungible, estaremos en
presencia de un arrendamiento.

Por el contrario, existen contratos que pueden ser en ocasiones
onerosos y en otras gratuitos, sin que pierdan su cardcter especifico,
se trata de los contratos que son naturalmente onerosos o naturalmente
gratuitos. Por ejemplo, el mutuo es un contrato naturalmente gratuito
(2384 CCDF), pero en virtud de un acuerdo expreso (2393 CCDF)
puede volverse en oneroso; de igual modo, en nuestro derecho el de-
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posito (2517 CCDF) y el mandato (2549 CCDF) son naturalmente onero-
sos, lo que significa que mediante resolucién expresa pueden conver-
tirse en depésito gratuito y mandato gratuito, respectivamente.’

3.- Falta de coincidencia entre las categorias de contratos unilaterales y bilate-
rales con la de onerosos y gratuitos

Si bien es cierto que tanto en el contrato bilateral como en el
oneroso cada contratante recibe una prestacién a cambio de la que
por su parte ejecuta, pudiera considerarse que las dos clasificaciones
son correspondientes en la mayoria de las veces, no necesariamente
sucede asi, toda vez que todo contrato oneroso es bilateral; sin em-
bargo, no todo contrato bilateral es oneroso; asi existen contratos
bilaterales que son gratuitos, como el mutuo simple (2384 CCDF) y
el comodato (2497 CCDF), en los que generan obligaciones recipro-
cas y, no obstante, los sacrificios no lo son.

III.- ELL. MODO
1. Definicion

“El modo, también llamado carga, puede definirse precisamente
como la carga que el autor de una liberalidad impone al beneficiario
de ésta”.’”

Dominguez Martinez cita las opiniones de otros juristas:

“La definicién mas generalizada del modo, sefiala ORTIZ URQUI-
DI _ es la que afirma que es una carga accesoria impuesta por el autor
de una liberalidad al agraciado con estd”.

“Podemos definir el modo afirma por su parte FLORES BARROE-
TA__ como la carga impuesta al beneficiario en un acto de liberali-
dad, por el autor o de tercero. Por ejemplo, en una donacion, el
donante impone al donatario la carga de erigir una estatua en honor
del mismo donante; o la carga de dar determinada cantidad de di-
nero a un tercero’.

2.- Caracleristicas

El modo es una subespecie de obligacién, con la diferencia de
que en la obligacién propiamente dicha existe frente a ella un dere-
cho correlativo, lo que no acontece en el modo o carga, donde Gni-
camente existe la obligacién, pero no el derecho.

1 1dem.
* Dominguez Martinez, Jorge Alfredo, Derecho Civil parte general; editorial Porraa,
México 2000; p 690
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Respecto de las caracteristicas del modo Ortiz Urquidi, citado
por Dominguez Martinez® las resume en las siguientes:

“I. Consiste en una Ldrgd
“II. Es una carga accesoria.’
“III. Es una carga impuesta en negocios juridicos que entrafian
una liberalidad,’
“IV. La carga impuesta por el autor de la liberalidad.”
“V. La carga se impone al agraciado con la liberalidad”,

Dice JORGI GIORGI citado por Dominguez Martinez:” “No modifica
(el modo) en rigor al contrato, sino que constituye en él una prestacion acce-
soria, la cual st no hace absolutamente conmutativo un contrato que de otra
manera sevia a litulo gratwito, disminuye por olra parte el beneficio del
gratificado y hace el contrato, al menos imperfectamente sinalagmdtico. De
aqui se desprende que no concibe el modo mds que las donaciones; o al menos,
en aquellos contratos, que a pesar de su nombre de conmulativos, contienen
mezcla de Liberalidad, verbigracia: una venta por precio inferior al justo”.

Il modo sélo puede estipularse en los actos juridicos que impli-
quen una liberalidad, como por ¢jemplo la donacion y el legado, no
obstante que algunos autores extranjeros consideran que también
puede darse en los en actos onerosos, la doctrina extranjera es una-
nime en el sentido de que el cargo sélo puede concebirse en los actos
que importan una liberalidad.

En el CCDF se regula esta modalidad en algunas disposiciones:

“Art 1284.- Kl heredero adquiere a titulo universal y responde de
las cargas de la herencia hasta donde alcance la cuantia de los
bienes que hereda”.

“Art 1285.- El legatario adquiere a titulo particular y no tiene
mas cargas que las expresamente le imponga el testador, sin per-
juicio de su responsabilidad subsidiaria con los herederos”.

“Art. 2336.- Es onerosa la donacién que se hace 1mpomen(l()
algunos gravamenes, y remuncratoria la que se hace en atencién
a servicios recibidos por el donante y que esté no tenga obliga-
ciéon de pagar”.

3.- Sus diferencias con la condicion

Ll articulo 1938 CCDI establece: “La obligacion es condicional
cuando su existencia o su resolucion dependen de un acontecimiento
futuro e incierto (debiera decir que es un acontecimiento futuro de

% Tdem.
©Op. ¢t p 691
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realizacién incierta), en tanto que el modo o la carga no depende de
un acontecimiento futuro de realizacion incierta, el acto produce in-
mediatamente efecto; el modo obliga a la ejecucién impuesta. La
inejecucion del modo no opera de pleno derecho la resolucion del
acto, como la condicién resolutoria: serfa en todo caso una causa de
revocacion, que debe ser invocada; si bien se parece a la condiciéon
resolutoria en el aspecto que si la carga no es cumplida, la revocacién
del acto puede ser demandada y traer como consecuencia la desapa-
ricion retroactiva del acto juridico.

IV.- LA DONACION MODAL

1. El modo o carga en los negocios a titulo gratuito

L.a maestra Marfa Medina® sefiala que “Modo, peso, gravamen,
carga, cargo o encargo es una obligacién accesoria impuesta al que
recibe una liberalidad”, en virtud de la cual el adquirente de la libe-
ralidad queda obligado a realizar una prestacién a favor del autor de
la misma o de un tercero, la cual puede consistir como cualquier
objeto directo de una obligacién en un dar, hacer o no hacer y que
se cumpla con los requisitos del objeto indirecto (respecto de la cosa,
el hecho o la abstencién, determinados y licitos).

2. Conceplo de donacion modal

El codigo civil espafiol regula las donaciones remuneratorias y las
onerosas estableciendo en el articulo 619 que es también onerosa la
donacién que se hace a una persona por sus méritos o por los servi-
cios prestados al donante, siempre que no constituyan deudas exigi-
bles 0 aquella en que se impone al donatario un gravamen inferior
al valor de lo donado.

La donacién es un negocio a titulo gratuito que permite al do-
nante imponer al donatario una carga o gravamen, porque “cuius est
dare, eius est disponere”.

“Aunque el codigo civil la denomina donacion onerosa o con causa
onerosa (articulos 622,626, 638), la terminologia exacta es la donacion
modal o con carga”.’

En este sentido explica que toda donacién es esencialmente gra-
tuita, lo cual significa que la asuncién de la carga por parte del do-
——"‘—EDINA ALCOZ, Maria; Biblioteca Iberoamericana de derecho, contratos gratitos;
coordinador PEREZ GALLARDO, Leonardo, Editorial Temis, S.A, Editorial UBIJUS, Bogo-
ta, México, D.F, Madrid, Buenos Aires, 2010.

Y MEDINA ALCOZ, Maria. Op,.cit p 149
" Op. Cit. p150
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natario no constituye nunca una contraprestacion de la liberalidad
que recibe: el donante no recibe nada a cambio de lo queda, toda
vez que la prestacion y la contraprestacion de los contratos onerosos
se ubican en un plano de igualdad y son interdependientes la una de
la otra. Por el contrario, la carga ex dono que asume ¢l donatario es,
accesoria de la prestacion realizada por ¢l donante e implica una k-
mitacion cuantitativa de la atribucion gratuita.

Por las razones expuestas concluye: que la imposicion de un modo
o carga no transforma la donacion en un contrato oneroso. La gratui-
dad de la donacion no sufre alteracion por la imposicion del modo:
sigue habiendo liberalidad por el todo y a toda ella le afecta la carga."

Para los autores Diez- Picazo y Guillon™ afirman que dentro de
la categoria de las donaciones onerosas (en las que se incluye a las
modales o con carga) se encuentran las donaciones con causa onero-
sa; “hablar de donacion con causa onerosa resulta incoherente con el dnimo
liberal que debe presidir toda donacién. La causa onerosa supone una pres-
tacion a cambio de olra prestacion actual y fulura y esto casa mal con la
existencia de un animo liberal.””
\ [a mayor parte de la doctrina identifica las donaciones con cau-
sa onerosa con las donaciones modales o carga y para algunos como
LLACRUZ, considera que la donacién onerosa es un contrato mixto,
someticdo hasta la concurrencia del gravamen a las reglas de los
contratos y, en cuanto al exceso, a las de la donacion, haciendo
referencia al articulo 622 del cédigo civil espanol que dispone: “Las
donaciones con causa oncrosa se regiran por las reglas de los con-
tratos y las remuneratorias por las disposiciones del presente titulo
en la parte que excedan del valor del gravamen impuesto. Para
Albaladejo en las donaciones onerosas existe una regulacién com-
partida de las donaciones puras y de los contratos onerosos.

V.- EL INCUMPLIMIENTO DE LA CARGA POR PARTE DEL
DONATARIO Y POSIBILIDAD LEGAL DE EXIGIR SU CUMPLI-
MIENTO EN EL DERECHO COMPARADO

La profesora Maria Medina nos resume, citando a otros juristas,
los efectos juridicos del incumplimiento de la carga y las acciones por
parte del donante.”

" Idem.

2 DIEZ-PICAZO, L/A. GUILLON BALLESTEROS, Sistema de Derecho Civil, Vol.IT El
contrato en general. La relacion obligatoria. Contratos en especial. Cuasicontratos. Madrid
\ 2003, pp. 320-321
i Opi.cit p.p. 161-188
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1.- El cumplimiento de la carga

El donatario debe cumplir la carga (obligacién accesoria) impues-
ta por el donante en la forma o términos establecidos por éste.

Existen 3 posturas en la doctrina comparada ante el incumpli-
miento de la carga:

PRIMERA

En la jurisprudencia extranjera se ha dicho que el cumplimiento
del modo puede ser exigido de manera coactiva como cualquier otra
obligacion.

En el mismo sentido la doctrina comparada como Albaladejo, en-
tiende que ante el incumplimiento de la carga impuesta al donatario,
el donante tiene la facultad de exigirle el cumplimiento forzoso por
equivalente (indemnizacién compensatoria) o de manera especifica,
(realizacién de la obligacion propiamente dicha), o puede optar por
revocar la donacion (liberalidad efectuada), sin que esta acciéon de
revocacion sea subsidiaria de la de incumplimiento, sino que es opta-
tivo para el donante elegir entre el camplimiento forzoso o la revoca-
cién; asi mismo puede pedir la revocacion después de haber decidido
por el cumplimiento si este resulta imposible.

Inicialmente, Albaladejo sostenia que frente al incumplimiento de
la carga, el donante sélo puede pedir la revocacién de la donacién
modal, sin que proceda el cumplimiento forzoso, en virtud de que la
obligacién modal no era una obligacién normal, con débito y respon-
sabilidad, sino una obligacién en la que la responsabilidad del deudor
era sustituida por la revocacion del negocio juridico sub modo. Actual-
mente el autor considera que la obligacion modal es una obligacion normal
susceptible, por tanto, de cumplimiento forzoso; obligacion que ademds de lo
anterior faculta al donante para pedir la revocacion del negocio modal.

SEGUNDA

Ultimamente Gramunt Fombuena'' estima que s6lo procede la
accion revocatoria, puesto que el modo es una carga y no una obli-
gacién y por tanto no es juridicamente exigible.

TERCERA
Prats Albentosa' estima que la posibilidad de exigir el cumpli-
miento coactivo queda reservada tinicamente a los supuestos en que

" Rellexiones en torno a la revocacion de la donacion, en el libro homenaje al profesor
Manuel Albaladejo Garcia, tomo I, Colegio de Registradores de la propiedad y mercantiles
de Lspaiia, servicio de publicaciones, Universidad de Murcia, 2004, p 2214.

" Comentario a la STS de 6 de abril de q999. Donacién con modo. Cosa juzgada. Gom-
patibilidad de la accién revocatoria y de cumplimiento de obligaciones.

N
it
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el modo tenga un contenido patrimonial (susceptible de apreciarse
en dinero)

En el cédigo civil Cubano ante el incumplimiento del modo, el
donante tnicamente tiene derecho a demandar del donatario la in-
demnizacién por daifios y perjuicios en el articulo 55.3 “El incumpli-
miento del modo por parte del beneficiario lo hace responsable de
los dafios y perjuicios que se causen por ese motivo”

2. La limitada responsabilidad del donatario

La responsabilidad del donatario ante el incumplimiento de la
carga debe quedar limitada pro viribus donati (en la medida de lo
donado), es decir que el donatario no debe responder mas alla del
valor de lo donado, pues la donacién no puede perjudicarle.

3. Legitimacion activa vy Legitimacion pasiva

El cumplimiento de la carga puede ser solicitado tanto por el
donante como por sus herederos, esta la duda si el tercero favorecido
por la carga o el modo esta también legitimado para exigirlo; en el
derecho portugués e italiano se regula expresamente.

Si el modo es personalisimo no podra exigirse a los herederos del
donatario, si no lo es estos quedaran obligados a su cumplimiento.

4. Revocacion de la donacion

Como regla general la donacién es irrevocable una vez aceptada
por el donatario; sin embargo, si la donacién es con carga o modal,
si el donatario no cumple con la carga, la donacién por excepcién
puede ser revocada por el donante.'

[.a revocaciéon de la donacién no opera de pleno derecho, sino
que la accién de revocacion debe ser solicitada judicialmente por el
donante demostrando el incumplimiento del modo, para lo cual casi
siempre es necesario el previo requerimiento del cumplimiento.

5. Efectos de la revocacion de la donacion

La revocaciéon efectuada por el donante trae como consecuencia
dejar sin efecto la adquisicién que se produjo respecto del donatario,
con efectos retroactivos para que el bien donado ingrese al patrimo-
nio del donante.

Asi se establece en el cédigo civil espanol “En ese caso (si la do-
nacién se revoca) los bienes donados regresaran-al donante quedan-

16 Cristobal Montes Ange], El Principio de irrevocabilidad de las donaciones, Revista

General de Legislacion y Jurisprudencia. 1969. pp734-735
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do nulas las enajenaciones que el donatario hubiese hecho y las hi-
potecas que sobre ellos hubiese impuesto con la limitacién establecida,
en cuanto a terceros por la ley hipotecaria”

El articulo 37 de la ley hipotecaria establece que las acciones
rescisorias, revocatorias y resolutorias no se daran contra tercero que
haya inscrito los titulos de sus respectivos derechos conforme a lo
prevenido en esta ley; se exceptian de la regla contenida en el pa-
rrafo anterior: las acciones de revocaciéon de donaciones, en el caso
de no cumplir el donatario cargas inscritas en el registro.

Por lo tanto, si los bienes eran inmuebles y la carga figura en la
inscripciéon del bien a favor del donatario, el tercero adquirente o
acreedor hipotecario no puede ignorar dicha carga, y como conse-
cuencia surtiria efectos la revocacién.

En el derecho mexicano el cédigo civil establece que los actos o
contratos que se otorguen o celebren por personas que en el registro
aparezcan con derecho a ello, no se invalidardn en cuanto a tercero
de buena fe, una vez inscritos, aunque después de anule o resuelva el
derecho del otorgante en virtud de un titulo anterior no inscrito o
de causas que no resulten claramente del mismo registro.

Lo dispuesto en este articulo no se aplicard a los contratos gra-
tuitos ni a actos o contratos que se ejecuten u otorguen violando una
ley prohibitiva o de interés publico.

En este articulo se consagra la figura del tercero de buena fe, pero
a diferencia del derecho espaiol en la ley hipotecaria, no se aplica
tratindose de contratos gratuitos, en este caso la donacién modal.

No se regula en el codigo civil espaiol el supuesto en el que los
bienes donados no puedan ser restituidos al donante, en cuyo caso
pueden aplicarse por analogia las consecuencias previstas para los
casos de revocacion por ingratitud o superveniencia de hijos, que
seria el pago del valor de los bienes donados.

VI.- CONSECUENCIAS ‘]URfDICAS DEL INCUMPLIMIENTO DE
LA CARGA POR PARTE DEL DONATARIO EN LA DOCTRINA
MEXICANA

En la doctrina mexicana Dominguez Martinez!” expone:

En relacién a la legislacién comparada de los efectos juridicos en
caso de incumplimiento del modo y ante la falta de regulacién en el
derecho mexicano, Ortiz Urquidi, se plantea si conforme al derecho
mexicano hay accién para exigir la ejecucién forzada del modo, to-

"7 Op;.cit p.p. 694-695
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mando en consideracion que la carga como obligacion accesoria se
distingue de la obligacion principal o propiamente dicha en que
frente a esta existe un derecho correlativo y en la carga hay solo la
obligacion, pero no el derecho.

No obstante lo anterior, concluye Ortiz Urquidi, que toda vez que
el derecho no es una ciencia exacta, y en aras de la justicia que es el
valor fundamental que persigue el derecho, es posible aplicar por
analogia el articulo relativo al pacto comisorio tacito en las obligacio-
nes reciprocas, habida cuenta que la carga impuesta convierte al con-
trato en sinalagmatico, aunque sea de manera imperfecta, en virtud
de que se trata de una obligacién para el beneficiario de la liberali-
dad, por lo tanto el autor de la liberalidad en caso de incumplimien-
to de la carga, tendrd el derecho que el numeral 1949 del CCDF
establece: “la facultad de resolver las obligaciones se entiende impli-
cita en las reciprocas, para el caso de que uno de los obligados no
cumpliere lo que le incumbe. Ll perjudicado podra escoger entre
exigir el cumplimiento o la resolucién de la obligacién.

El maestro Ramoén Sanchez Medal™ explica que por regla general
las donaciones no son susceptibles de rescindirse o resolverse toda
vez que el contrato es unilateral; sin embargo por excepcién procede
la resolucion de la donacién cuando esta es onerosa y por tanto un
contrato bilateral, citando el ejemplo en que el donatario incumpla
con la carga de pagar un crédito del inmueble donado con funda-
mento en el articulo 1949 del CCDF).

Una de las formas de terminacién de los contratos sinalagmaticos
por causas posteriores, es el incumplimiento de una de las partes
(pacto comisorio tacito-articulo 1949 CCDF)

Respecto de estas causas de terminacion de los contratos, Sdnchez
Medal manifiesta que esta causa de rescision o resolucion del contra-
to no opera de pleno derecho, sino que debe ser promovida por la
parte perjudicada; por el contrario el pacto comisorio expreso o cldu-
sula resolutoria expresa regulado por el codigo civil y confirmado
por la suprema Corte de Justicia de la Naciéon produce la resolucion
del contrato de manera automatica:

“El pacto comisorio expreso es legitimo y en virtud de él y di-
versamente a lo que acontece en el tacito en que el incumplimiento
se requiere la declaracién judicial para lograr la rescision, el contra-
to se resuelve automdticamente por el sélo efecto del incumplimiento
y sin intervenciéon de los tribunales, por tanto si el pacto comisorio

% Sanchez Medal, Ramon, de los contratos Civiles, decimo cuarta edicién, ed. Porria,
México 1995 p. 217
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no es expreso sino tacito, es evidente que una de las partes no pudo
rescindir por si y ante si, el contrato tan sélo porque la otra haya
dejado de cumplir con las obligaciones que el propio contrato le im-
puso”. Semanario judicial de la federaciéon 6* época)®

CONCLUSIONES

Después del andlisis realizado en las presentes lineas, concluyo
respecto de los puntos planteados al inicio del presente trabajo lo
siguiente:

PRIMERO.- Estimo que referirnos a donacién onerosa es una
contradiccién de términos, tanto desde el punto de vista legal como
doctrinal, toda vez que la carga impuesta al donatario no constituye
una contraprestacion de la liberalidad que recibe, porque el donante
no recibe nada a cambio de lo que da, porque la prestacién y la con-
traprestaciéon en los contratos onerosos son equivalentes e interde-
pendientes, provechos y gravidmenes reciprocos (1837 CCDF), en con-
secuencia la imposiciéon de un modo o carga no convierte a la
donacién en un contrato oneroso, en consecuencia la denominaciéon
correcta es “donacién con carga” o “donacién modal”.

SEGUNDO.- Se proponen en la doctrina comparada y en la na-
cional, ante el incumplimiento de la carga, primero la posibilidad de
demandar la revocacién de la donacion, segundo exigir el cumpli-
miento coactivo o ambas, asi como la posibilidad de solicitar la reso-
lucién o rescision del contrato en caso de incumplimiento de la carga
por parte del donatario.

TERCERO.- Considero que la donacién con carga o modal es un
contrato bilateral aunque imperfecto, por lo tanto es susceptible de
exigirse su cumplimiento forzoso o la resolucién de la obligacion, con
el resarcimiento de dafios y perjuicios en ambos casos; y cuando el
cumplimiento resulte imposible (ejemplo cuando el contenido de la
carga no es patrimonial), podra pedirse la resolucién del contrato,
aan después de haber optado por el primero.

CUARTO.- En la donacién con carga o modal por tratarse de un
contrato bilateral aunque sea imperfecto, puede estipularse valida-
mente el pacto comisorio expreso, para el caso de que el donatario
incumpla con la carga impuesta como obligacién accesoria a dicho
contrato.

¥ Op;. cit p.p. 129-130
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