La proteccién penal del cheque en el Cddigo de Comercio de 19566.--Simdén GON-
ZALEZ URBANEJA, Universidad Central de Venezuela, Facultad de De-
recho, Coleceitn de Estudios Juridieos, vol. XIX, mayo 1957, Caraeas, 149 pp.

Entre !a coleceién de estudios juridicos publicados por la Faecultad de De-
recho de Ia Universidad Central de Venezuela, estd la tesis doetoral presentada por
Gonzdlez Urbancja en la que estudia algunos problemas penales derivados de la
omisién de eheques.

Los primeros eapitulos hacen referencia a temas de earieter general relatives
al eheque, con el fin, dice el antor, de dar ubieaeién a! problema eentral del
trabajo que es de eardcter penal. En efecto, encontramos breves eonsideraciones
sobre €l origen listérieo del cheque, las diversas corrientes doetrinarias que tratan
de explicar la esencia juridiea de ese doecumento, haciendo especial meneién a Ja
clasifiecacién hecha por la legislacibn venezolana v a los requisitos que esta ley

¥ la Uniforme sobre cheques oxigen para dichos titulos de erédito.

Después de mostrar Ia jmportancia aetual del cheque en Venezuela y el fun-
cipnamiento de las eimaras de ecompengaeién de Carmeas ¥ Maracaibo, sefiala el
autor que la situacidn anterior a la reforma parcial de 1955 al Cédigo de Comercio
venezolano cra que el ehegue se habin convertido en un instrumento de descon-
finnza, que se prestaba a los mayores abusos. 86l se eastigaba al que emitia un
cheque sin fecha, o con una fecha falsa, o sin tener a su disposicidr, cn poder
del librado, el importe del cheque, con una pena pecuniaria igual al déeimo del
valor del giro, sin perjuicio de la condenacién penal a que hubiera lugar. Entre
tos delitos tipifieados en el Codigo Penal tan sélo podian apuntarse casos con-
crotos de estafa, o bhien de falsificacitn de doecumento.

Begln Gonzilez Urbaneja, las diferentes asoeiaciones de comoreiantes e in-
dustrizles ¥ la propia judieatura veian la neccesidad de una reforma legal, pues
en muchos easos se ocultaban maniobras de sgiotistas que obligaban a sus deudo-
res a entregarles eheques sin respaldo, convirtiendo esos titulos en insirumentos
por medio de los euales un deudor civil llegaba a garantizar ¢l pago, eon su
propia libertad. Era volver al prineipio de la prisién por deudas.

El capitule cuarto, sirve al autor para realizar la exégesis del articulo 494
del Cédigo de Comereio del hermano pais sudamerieano, en el que se tipifican
estas figuras delietivas referentes al libramiento de cheques: emitir c¢heques gin
provigién de fondoes, siempre que no se proveyere al librado de log fondos nece-
sarios antes de la presentacién del cheque; frustrar el pago del cheque ya cmi-
tido; ¥ reeibir un eheque a sabiendas de gue fue emitido sin provisién de fondos.
Independientemente del examen de estas hipétesis legales deseritas, el libro comn-
tiene un analisis de casos de libramiento de cheques que constituyen el delito
de estafa y de concurso de delitos; del medio probatorio, de la penalidad corres-
pondiente y de su prescripeién.

En el eapitulo final el autor sefiala los esfuerzos de unificacién internacional
de la proteceién penal del cheque y un interesante panorama de la doctring y
la legislacién comparadas en los siguientes paises: Inglaterra, Estados Unidos de
Norte América, Francia, Espafia, Argentina, Brasil, Colombia, Costa Rica, Cuba,
Chile, Eeuador, México y Uruguay. La obra se complementa con tres apéndices
roproduciendo las Convenciones que contienen la ley uniforme sobre cheques y
disposiciones destinadas a regular ciertos eonflictos de leyes en materia de che-
ques, asi como algunas normas del Cédigo Bustamante relativas a documentos
mereantiles.

Resulta interesante la lectura de este estimable estudio que muestra los
esfuerzos legislativos y doetrinales realizades en Venezuela para resolver algunos
problemas penales derivados del creciente uso de los titules de crédito.
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