LAS EXCEPCIONES EN EL JUICIO EJECUTIVO
MERCANTIL MEXICANO *

Ay Imtroduccion.—B)Y Antecedentes hisioricos—C) Certeza: a) Titulos

ejecutivos; b) Clastficacion de la certeza: 1) Certeza interna; 2) Certeza

externa—D) Excepciones y certesa—E) Excepciones en el fuicio eje-

cutivo: a) Validez de las clasificaciones clasicas; &) Clasificacion especial;

1) Excepciones referentes a la certeza; 2} Excepciones substanciales;

¢) Criterio distinto; d) Excepciones procesales.—F) Juicio posterior:
a) Cosa juzgada; &) Otros argumentos.

1) A} Introduccion. Una de las méis peculiares e interesantes figuras
procesales 1o es, sin duda, el juicio ejecutivo. A la vez que una caracteris-
tica sumamente desable en los tiempos modernos, a saber: la rapidez, posee
un rasgo que de no ser bien entendido, puede convertir lo inconveniente en
injusto: aludimos a la limitacion de excepciones. Por desgracia, la defec-
tuosa ordenacion del juicio ejectutivo mercantil mexicano facilita ese riesgo.
De ahi nuestro propdsito de enfrentarnos en esta tesis con el régimen de
excepciones oponibles en el juicio ejecutivo mercantil, circunscribiéndonos
a la enumeracién que de ellas hace el articulo 1403 del codigo de comercio,
con una breve referencia a las otras dos situaciones: la aplicable a la sen-
tencia (art. 1397 cod. cit.) y la concerniente a los titulos de crédito (art.
8 de la ley de titulos y operaciones de crédito).

2) Empezaremos el estudio con algunas indicaciones histdricas, no tan-
to por el deseo de cumplir un rito sacramental, cormno por razones eminente-
mente pricticas, puesto que el juicio ejecutivo, mixime el mercantil mexi-
cano, no puede ser entendido sin una previa referencia a sus antecedentes.
Y procederemos luego a un analisis del régimen de las excepciones, pero

* Trabajo compuesto, durante el curso de 1962, para la citedra de “Estudios Su-
periores de Derecho Procesal”, a cargo, en el doctorado, del profesor AvcALA-Za-
MORA, que ha revisado integro el texto, redactado en castellano por el autor, de
nacionalidad norteamericana.
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utilizando instrumentos nuevos, extraidos de la trama del juicio mismo,
con el doble propdsito de procurar una mejor inteligencia de las excep-
ctones mencionadas por el articulo 1403 y de valorar dicha enumeracion.

3) B) Antecedentes histéricos. ' El juicio ejecutivo actual no nacié com-
pleto y de repente en un codigo procesal antiguo, sino que fue producto
de esfuerzos fragmentarios de la iniciativa privada en la época del derecho
comun, a fin de evitar lentitud del proceso ordinario. El concepto tuvo su
origen en la idea de que toda obligacidn que constase de manera cierta
debia encontrar cumplimiente inmediato, sin tener que pasar por la larga
via procesal ordinaria. Los primeros intentos fueron débiles. En los conve-
nios solia establecerse, mediante la cliusula denominada pactum execu-
tivum, que en caso de incumplimiento se podia proceder al embargo privado
de los bienes del deudor. Otro medio utilizado fue el proceso aparente, con
objeto de conseguir anticipadamente un titulo ejecutivo. Las dos partes
se presentaban al juez, proclamando el actor su derecho y reconociéndolo
el demandado. Entonces, el juez, en vez de dictar sentencia, emitia un
mandamiento para que dentro del plazo que se hubiese marcado, cumpliese
el demandado la obligacion reconacida. Si pasaba el plazo sin que el deudor
cumpliera, se permitia al acreedor la ejecucion.

4) A medida que la funcidén notarial fue adquiriendo relieve, se acentud
la costumbre de incluir en los documentos emanados de notarios una cliu-
sula de ejecucidon, y ello de manera tan general que llegd a convertirse
en clausula de estilo, que se suponia incluida en el documento. En virtud
de tal cliusula, el deudor otorgaba potestad al juez ante quien el instru-
mento fuese presentado, para que hiciese ejecucion en su persona y bienes,
como si se tratase una sentencia. Por ese camino se llegd al processus
executions del derecho comiin italiano, antecedente directo del moderno
juicio ejecutivo.

5) El processus executivus era una proceso de forma simplificada, en
el que el acreedor se dirigia al juez para que dictara una orden de pago
{(mandatum de solvendo). El proceso requeria una cognitio parcial, que
podia tener por objeto la existencia del titulo ejecutivo necesario o la de
las excepciones del demandado. La cognitio era parcial, por dos razones:
@) porque se permitia s6lo el uso de determinadas excepciones, reser-

1 DEe va Praza, Derecho procesal civil espadiol, 2a. ed., vol. 1 (Madrid, 1945),
pp. 387-91; GoOMEz OrBaNEJA y HErRCE QQUEMADA, Derecho procesal, vol. 1 (Ma-
drid, 1951), pp. 498-501; CHIOVENDA, Insittuciones de derecho procesal civil, traduc-
cion de GOMEZ ORBANEJA, 3% ed, tomo 1 (Malrid, 1954), pp. 279-84.
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vandose las que requiriesen detenida indagacion para aducirlas segin las
formas solemnes del proceso ordinario posterior; y &) porque la sentencia
dada en el proceso ejecutivo acerca de las excepciones en €l examinadas, no
vinculaba al juez del proceso ordinario posterior, o, en otros términos, las
cuestiones decididas en el primer proceso no tenian la cualidad de firmes
en el segundo juicio. El objeto de la cognitio sumaria no consistia, pues,
en declarar la existencia del crédito, sino, simplemente, en determinar si se
debia o no proceder a la ejecucion.

6) De tales antecedentes se desprenden tres caracteristicas de impor-
tancia suma. En primer lugar, la de que la evolucion del juicio ejecutivo
desde el derecho comiin respondié al deseo de proporcionar a los acreedores
cuyos créditos constasen de manera cierta, medios mas rapidos para obte-
ner su pago en caso de incumplimiento. En segundo término, la de que se
permitia al demandado oponer un ndmero limitado de excepciones, Final-
mente, la tercera consistia en que el juicio especial podia ir seguido por
uno ordinario para ventilar plenamente el negocio que fue parcialmente
conocido en el primero. Examinaremos estos tres puntos en relacion con
¢l juicio ejecutivo mercantil mexicano.

7) C) Certeza. Hemos visto en los antecedentes histéricos, sefialados
a grandes trazos, que Ta causa originadora de los medios primitivos para
lograr celeridad fue la idea de que era injusto tener que someterse a los
inconvenientes del proceso ordinario, con sus formalismos y lentitudes,
cuando la deuda poseia un cterto grado de certeza. Semejante creencia
sigue siendo valida respecto del moderno juicio ejecutivo y la estudiaremos
en el presente articulo.

&) a) Titulos ejecutivos. Comenzaremos por aclarar que la certeza a
¢xaminar, si bien se refiere a una deuda (o crédito), no estriba en la
naturaleza de la misma, sino en el hecho de que revista una forma es-
pecial. 2 En todos los ordenamientos que regulan el juicio ejecutivo, la
clave o llave que permite acudir a ¢l estd constituida por el titulo ejecutivo.
En el derecho mexicano, el articulo 1391 del codigo de comercio enumera
los titulos ejecutivos conocidos y los denomina “documentos cue traigan
aparejada ejecucion”. Ahora bien: el texto del articulo 1391 no refleja
con exactitud la situacién actual en la materta. En efecto, algunos de los
titulos que el precepto menciona se hallan sujetos a una doble regulacion,
como sucede con los titulos de crédito, puesto que las excepciones que les

2 Una excepcion a esta regla puede verse infra, nim. 13.
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son oponibles vienen determinadas por el articulo 8 de la ley de titulos
y operaciones de crédito, mientras que en sus restantes aspectos la llamada
accidn cambiaria sigue las lineas del juicio ejecutivo. Ademas, dos de los
titulos enumerados por el articulo 1391 han perdide su ejecutividad. *
En otro sentido, la lista del articulo no es completa, ya que existen titulos
ejecutivos no especificados por é¢l, cual acontece, por ejemplo, con las
polizas de fianza (articulo transitorio vir de la ley de instituciones de
fianzas) o con los contratos de avio y habilitacion (articulos 139, 140 y
141, fraccidn 1, de la ley de instituciones de crédito).

9) Tan importante es el concepto de titulo ejecutivo, que debemos for-
mular algunas consideraciones en torno al mismo, por breves que sean.
Ante todo, en muchos de los titulos se puede y se debe distinguir entre
el titulo en si (confesién, documentos pablicos, documentos privados reco-
nocidos judicialmente, etcétera)y el crédito contenido en ¢l mismo. Tal
distincidn es importante y nos servird para entender el concepto de certeza
y, @ su vez, las excepciones del articulo 1403, En otros titulos, en cambio,
dicha separacién no es posible, por la sencilla razon de que la existencia
del crédito depende del titulo. En segundo lugar, cuando se trate de titulos
expresivos de créditos que puedan existir con independencia de ellos, es
necesario comprender la relacion entre el titulo y el crédito. CARNELUTTI,
por ejemplo, ha afirmado que el titulo es un instrumento que representa
la prueba legal de un crédito. * El articulo 1391 del cddigo de comercio
se refiere a “documento que traiga aparejada ejecucién” y confirma la
declaracion del ilustre procesalista. Es indudable que los titulos son ins-
trumentos que entrafian prueba legal si no es contrarrestada por una
excepcién; pero para nuestro estudio esta verdad resulta inadecuada. Ei
titulo no puede ser sino el acto que fisicamente representa. El instrumento
notarial no es mas que un testimonio escrito de un acto ejecutado por una
0 mas personas en presencia del notario. De igual modo, el titulo consti-
tuido por la confesién judicial representa una declaracion del deudor. Sélo
fijandonos en el acto representado por el documento podemos entender
1a transformacién que produce en un crédito el titulo para hacerlo provocar
el juicio ejecutivo.

3 “En cuanto a las disposiciones vigentes scbre el particular [a saber: polizas
de seguro y decisiones de peritos], ¥ dada la conciliacion previa administrativa, se
ve que no gozan aquellos documentos de ejecutividad.” Corrks Ficueroa, Titulos
ejecutivos, en “Revista de la Escuela Nacional de Jurisprudencia”, nim. 42, abril-
junio de 1949, p. 134, nota 13.

4 Sistema de derecho procesal civil, traduccion de ALcALA-ZAMORA y SENTis
MeLENDo, vol. 11 (Buenos Aires, 1944), nam. 326, pp. 548-9. .
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10} Por altimo, incluimos la sentencia entre los titulos que permiten
separar el titulo y el crédito encajado, es decir, no creemos que la sentencia
de condena sea una fuente autdnoma de obligaciones. Si A le debe a B mil
pesos a consecuencia de un contrato de mutuo, la fuente de la obligacidn es
un acto juridico contractual. 51 A rehusa cumplir y por tal causa B obtiene
a su favor una sentecia de condena por dicha cantidad, no cabe afirmar
que su obligacidn de pagar derive ahora de otra fuente. Ni el crédito
contractual en si ni el mismo revestido con la forma de sentencia tienen
valor para et acreedor, cuando el deudor se niegue a cumplir: lo que enton-
ces se requiere es la ejecucidom forzosa. La sentencia no es, pues, mas
que el estado intermedio entre Ja obligacion tal como surgié del contrato
y la ejecucion forzosa. La sentencia no crea, por tanto, ninguna obligacidn
nueva, pero coloca a la obligacion en grado més proximo a su plena rea-
lizacion. Mas atn: puede suceder que la sentencia de condena no se corres-
ponda exactamente con la obligacidn tal como la establecid el contrato de
mutuo: pudo, por ejemplo, ocurrit que en éste se hubiesen estipulado
intereses al 25% vy que en la sentencia se reduzcan al tipo legal del 9%
por causa de lesion. En tal caso, si bien la sentencia sigue reflejando la
obligacidén contractual, la purga de sus vicios, Las precedentes observa-
ciones nos seran ftiles al enfrentarnos con el tema de que pasamos a ocu-
parnos, o sea el de la certeza.

11) b} Clasificacion de la certeza. Comenzaremos por aclarar el con-
cepto de certeza, llamado a desempeflar un papel central en nuestro trabajo
de ahora en adelante. Los titulos ejecutivos enumerados por el articulo
1931 del codigo de comercio responden a dos tipos de certeza, de naturaleza
diversa, cuya recta mteligencia exige evitar que se confundan.

12) 1) Certeza interna. Los titulos que originan esta clase de certeza
son los llamados de crédito, como los cheques, letras de cambio y pagarés.
Al crear un titulo de esta indole surge la certeza de que se ha originado
un derecho especial, que se califica de autdnomo, ¥ que a su vez implica
la existencia de un derecho simple, divorciado de su causal. Esa certeza
deriva de la naturaleza del titulo, y de ahi que la denominemos interna.
Ll derecho auténomo, por su parte, contiene un crédito potencial a favor
del legitimo tenedor del titulo. Lo calificamos de “potencial”, porque esta
condicionado a la existencia de ciertos supuestos (por ejemplo: antes
de que el tenedor de una letra de cambio pueda acudir a la via de regreso,
es preciso que la haya presentado para su aceptacién, y si el girado se
niega a aceptarla, entonces debera protestaria). Como es natural, la certeza -
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que surge al crear un titulo de crédito, no engloba también la existencia
del mismo.

13) 2) Certeza externa. Es distinta de la interna, en dos sentidos: pri-
mero, en el de englobar la existencia de un crédito, y segundo, en el de
derivar no de la naturaleza del acto juridico creado, sino de la de un acto
que se sobrepone a éste. Los titulos dotados de esta certeza son el docu-
mento publico, fa confesién judicial y el reconocimiento judicial de un
documento privado. Adviértase que en estos titulos ejecutivos el acto
juridico y el crédito por él engendrado pueden tener vida juridica aparte
de dicho titulo, mientras que en los titulos de crédito media absoluta inter-
dependencia entre el derecho autonomo v el titulo ejecutivo. Mediante
un ejemplo se comprendera mejor la diferencia: la confeston judicial hecha
por el deudor de que efectivamente existe un contrato de mutuo y a conse-
cuencia de ¢f la obligacion de pagar mil pesos, no es necesaria para que
existiera dicho contrato y la obligacion correspondiente. ILa confesion
constituye, pues, un acto extrafio al crédito, que se sobrepone a él y que
da nacimiento a un titulo ejecutivo y a una certeza.

14) El acto formal superpuesto puede dividirse en dos tipos: acto de
parte o de partes (simple) y acto de un érgano jurisdiccional (complejo).
Il primero representa el reconocimiento expreso y preciso por el deudor
de una deuda o de un documento en que conste tal deuda (confesion
judicial o reconocimiento de un documento privade) o bien puede obedecer
a la intervencion de la fe publica solicitada por una o ambas partes, como
ocurre con los documentos notariales, El segundo, ¢ sea el acto complejo,
emana del conocimiento judicial de una controversia sobre la existencia
de un crédito v se traduce en una sentencia,

135) Nétese que al clasificar los tipos de certeza no nos hemos referido
a los titulos ejecutivos de fianza, avio y habilitacion. No creemos que
encierren certeza alguna ni que su inclusidn como titulos ejecutivos des-
naturalice ¢l concepto tradicional y correcto de éstos. Se propende a atri-
huirles certeza en atencion al caricter de las instituciones que intervienen
en los respectivos contratos, dada la responsabilidad y seriedad de las mis-
mas; pero como veremos al estudiar la clasificacion de las excepciones,
dificilmente cabria considerar a estos titulos como dotados de certeza.
A nuestro entender, se asigna caricter ejecutivo a estos contratos por dos
razones: la primera, en vista de su volumen y de la carga que implican
para los tribunales en caso de litigio, y la segunda, como medic de brindar
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a las instituciones que operan en tales casos un instrumento privilegiado
para cobrar sus créditos cuando se produzeca incumplimiento.

16) D) Excepciones v certeza. Surge aqui una pregunta importanti-
sima, Manifestamos en otro lugar (supra, nim. 7) que el elemento de cer-
teza que encierra el titulo es una de las razones principales para la exis-
tencia de juicios ejecutivos. Siendo ello cierto, ;qué valor posee la clasifi-
cacidn de certeza que hemos ofrecido, si sus distintos términos permiten
acudir a la via del juicio ejecutivo? La respuesta exige contemplar la cla-
sificacion desde el punto de vista de los efectos que se producen dentro
del juicio. Recordemos que el juicio ejecutivo se caracteriza por tres ras-
gos: limitacidn de excepciones, embargo preliminar (ejecucidon provi-
sional) y rapidez. Las diferencias entre los tipos de certeza se relacionan
con el régimen de las excepciones y mas concretamente con el de las de
indole substancial (las procesales, en cambio, se ligan con el rasgo de la
rapidez y sdlo a través de éste se conectan con la certeza). Por tanto, al
analizar el régimen de las excepciones en relacion con la certeza lo hacemos
dnicamente a propdsito de las substanciales,

17) Ahora bien: las excepciones permitidas en el juicio ejecutivo varian
seglin el objeto de la certeza y segtin la intensidad de ella. Para compro-
barlo, tomaremos en cuenta el titule tercero, lihro quinto, del cddigo de
comercio mexicano. En orden a la intensidad de la certeza examinaremos
el titulo a que acompafia mayor grado de certeza, o sca la sentencia, ® que
representa el titulo ejecutivo mis puro, por lo mismo que constituye el
punto terminal de la fase procesal de conocimiento, a la par que encierra
una declaracion de derecho y una condena indispensable para el juicio
ejecutivo. Es evidente que cuando un drgano jurisdiccional, después de
oir las razones de los litigantes declara existente el crédito-pretension det
acreedor, tal crédito goza de un grado de certeza elevadisimo. Siendo ello
exacto, entonces la sentencia deberd admitir, de conformidad con la ex-
puesta relacion entre certeza y limitacion de excepciones, un menor niimero
de éstas que los demas titulos ejecutivos. Vemos asi que el articulo 1403
del cédigo de comercio enumera las excepciones permitidas en el juicio

5 T trato especial que dentro del juicio ejecutivo se da 2 la sentencin, creemos que
podria exphcarse temendo en cuenta que el cddigo de comercio mexicanc ha mezclado,
bajo la ribrica “juicio ejecutivo”, dos procedimientos que en otras legislaciones se
encuentran fuertemente dlferenaadcq, a saber: el juicio ejecutivo siricio semsu y la
via de apremia. Pensamos, ademds, que el régimen especial aplicade a la sentencia
dentro del juicio ejecutivo, puede profundizarse mejor por medio del concepto de
certeza (cfr, infra, nom.
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ejecutivo, a saber: 1%, falsedad del titule o del contrate contenido en él;
2%, fuerza o miedo; 3%, prescripcion o caducidad del titulo; 4%, falta de
personalidad en el ejecutante, o del reconocimiento de la firma del eje-
cutante, en los casos en que ese reconocimiento es necesario; 5%, incompe-
tencia del juez; 6% pago o compensacion; 7%, remisidn o quita; 8%, oferta
de no cobrar o espera; 9%, novacion de contrato. Pues bien: en contraste
con esa lista de excepciones de general aplicacion, el articulo 1397 afirma
que si se trata de una sentencia cuya ejecucion se pida dentro de los ciento
ochenta dias, no se admitird mas excepcion que la de pago. Después, van
aumentando las excepciones a medida que se prolonga el periodo entre la
emision de la sentencia y la promocion del juicio ejecutivo, segun puede
verse en el cuadro siguiente:

Plazo entre la emision de la senten- Excepciones oponibles.
cia ¥ la promocion del juicio eje-

cutivo.

a) Hasta 180 dias. 1) Pago.

b) Entre 180 dias y un afio. 1) Pago.
2} Transaccion.
3} Compensacion.
4) Compromiso en arbitros.

¢) Después del aiio. 1) Todas las anteriores y, ademds:
2) Novacion, comprendiéndose en

ella:
) —Espera;
v —Quiita;

—Pacto de no pedir;
—Cualquier otro arreglo que
: modifique la obligacién;
i 3) Falsedad del instrumento.

De lo expuesto se desprende que dentro de los ciento ochenta dias de
dictada, la sentencia goza de certeza casi absoluta, puesto que Gnicamente
se permite frente a ella la excepcion de pago. Con el transcurso del tiempo
esa certeza va disminuyendo, hasta llegar casi al nivel previsto en el ar-
ticulo 1403. Ello es completamente lgico, puesto que con el transcurso
del tiempo aumentan las probabilidades de arreglo entre deudor y acreedor.
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18) Hemos afirmado que otra prueba de la relacion entre excepciones
y certeza se revela cuando se contempla ésta desde el punto de vista de su
objeto. Como sostuvimos en nuestra clasificacion, la certeza interna se
dirige no a la existencia de un crédito, sino a la de un derecho auténomo
generador de obligaciones, mientras que la certeza externa se refiere al
derecho o, si se quiere, a un acto juridico y también al crédito producido.
Destaquemos a este propésito que antes de promulgarse la ley de titulos
y operaciones de crédito, los titulos de crédito estaban sometidos al mismo
régimen de excepciones que los demds titulos (con la salvedad de la sen-
tencia); pero desde entonces se ha creado un régimen distinto y, por
decirlo asi, més realista, ya que toma en cuenta la diversa naturaleza de
tales titulos. El articulo 8 de dicha ley enumera las excepciones oponibles
a un titulo de crédito, y de ellas se desprenden dos hechos: primero, que
existe restriccién absoluta en cuanto a las excepciones encaminadas a negar
el cardcter de autonomia del derecho contenido en el titulo, y segundo,
que no hay limitacién alguna en torno a las excepciones destinadas a negar
la existencia del crédito que, segin pretende el actor, emane del derecho
auténomo. En virtud de la restriccién absoluta, no pueden oponerse excep-
ciones referentes a vicio del contrato causal del titulo y, por tanto, impide
que se opongan la fuerza, el miedo, etcétera,® por lo mismo que implican
negacion de la existencia de un derecho auténomo. En cambio, la falta de
limitacién en orden a las excepciones dirigidas a la existencia del crédito-
pretension del actor, significa que el demandado puede hacer valer la
inexistencia de los supuestos que en el derecho auténomo han de darse
antes de que el propietario del titulo pueda exigir el pago. Esos supuestos
no pueden exponerse aqui en términos generales, porque su existencia
depende del titulo de crédito de que se trate y de las partes en el juicio;
pero si cabe mencionar algunos que en determinadas condiciones puieden
constituir supuestos, como sucede con la falta de aceptacion, la falta de
presentacidn para aceptacion, la falta de endoso o la de protesto, etcétera.
Las excepciones fundadas en estos supuestos se hallan previstas por el
articulo 8 o estan permitidas por la fraccién x del mismo. De lo expuesto
se deduce, sin la menor duda, que la certeza guarda relacion estrecha con
las excepciones oponibles en el juicio ejecutivo. Establecido ese vinculo,
estamos en situacién de emprender un examen detallado de las excepciones
utilizables en el juicio ejecutivo, si bien estudiaremos sélo, como dijimos,
las contenidas en el articulo 1403 del codigo de comercio.

6 La exclusion de excepciones fundadas en vicios de consentimiento, se explica
por la teoria en que se asienta la fuente de la obligatoriedad en los titulos de cré- .

dito, o sea la creacion: cfr. CERVANTES AHRUMADA, Titulos y operaciones de crédito,
3a. ed. (México, 1961), p. 45.
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19) E) Excepciones en el juicio efecutivo. Al fijar nuestra atencion
en las excepciones oponibles en el juicio ejecutivo, tropezamos con la situa-
cién general que indican De PiNva y CastitLo LARRARAGA 7 cuando afir-
man que “las teorias sobre la excepcion constituyen una de las materias
de! derecho procesal mis confusas, tanto desde el punto de vista doctrinal,
como desde el punto de vista legal”. Pues bien: esa situacidn lamentable
en ¢l plano del derecho procesal en general, se convierte en insoportable
cuando se trata del juicio ejecutivo. Dado que el régimen de las excepciones
representa en €l, si no su caracteristica mas importante, si, desde luego,
uno de sus rasgos mas peculiares, no deberia mediar en este punto obscu-
ridad ni confusion.

20) a} Validez de las clasificaciones cldsicas. No cabe comprender las
excepciones del articulo 1403 sin una previa clasificacion de las mismas,
que efectuaremos en atencidn a dos criterios: naturaleza del juicio y lista
de las enumeradas por el precepto mencionado. A su vez, la clasificacion
nos servira para entender las excepciones en cuestion y también para deter-
minar si el catilogo abarca todas las que deberian permitirse. Ahora bien:
no creemos que las clasificaciones formuladas por la doctrina sean utili-
zables con tal fin. Pasaremos revista a algunas de ellas, para mostrar su
inutilidad e incongruencia respecto del juicio ejecutivo.

21} Tanto en el procedimiento mercantil mexicano, como en el civil,
se acogen expresamente dos clases de excepciones: las perentorias, o sea
las que indican la contradiccion relativa al derecho-pretensidn del actor,
es decir, al fondo; y las dilatorias, que no atacan dicho derecho- pretensidn,
sino que se contentan con contradecir las formas del procedimiento, A
todas luces, la generalidad de esta clasificacion la rinde insuficiente para
un anilisis del articulo 1403. En realidad, para encontrar uma clasifica-
cién mas detallada y penetrante hay que buscarla en la doctrina; pero como
nuestro trabajo no tiene por objeto examinar las diversas teorias acerca
de la excepcidn, nos contentaremos con examinar la doctrina del ilustre
jurista italiano Giuseppe CHIOVENDA, como representativa de la moderna
escuela procesal. Nos ocuparemos de las excepciones substanciales o de
fondo, y haremos una sucinta referencia a las procesales.

22) El maestro italiano divide las excepciones substanciales, y también
las procesales, en dos grupos principales: propias e impropias. A proposito

7 Instituciones de devecho procesal, 2a. ed. (México, 1950), p. 143; 4a. ed. (1958),
p. 149,
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de éstas dltimas dice CHIOVENDA: ... cuando no existe un hecho consti-
tutivo, ¥y normalmente cuando existe un hecho impeditivo o extintivo, la
accion no existe y, por lo tanto, la demanda es tnfundada”™. ® Los hechos
extintivos o impeditivos pertenecientes a esta categoria son los que por
su naturaleza excluyen la existencia de la accidén, como la simulacién o
el pago, etcétera, Estas excepciones (hechos) pueden ser acogidas de ofi-
cio por el juez y no dependen de que el demandado las haga valer. En
cambio, la excepcidn propia es “un contraderecho frente a la accidn y pre-
cisamente por eso, un derecho de impugnacion, es decir, un derecho po-
testativo dirigido e la anulacion de la accidn”.® En el caso de estas excep-
ciones, la accidn existe y el juez debe acoger la demanda, aunque conozca
la existencia de las mismas, porque es el demandado quien debe hacerlas
valer, y mientras no lo haga, la accidn puede prosperar. Como ejemplos
de excepciones propias sefiala CHIOVENDA la prescripeifn, la compensa-
cion, la retencidn, la incapacidad, los vicios de consentimiento, etcétera.
Las propias se subdividen, a su vez, en perentorias y dilatorias: mientras
aquéllas (verbigracia, la prescripcion) anulan definitivamente la accidn,
éstas excluyen la accion como actualmente existente {(por ejemplo, térmi-
no convencional, retencion, espera, etcétera}.

23) La clasificacion expuesta carece de validez en el derecho mexicano,
se trate del proceso civil o del mercantil, y tanto a propdsito del juicio eje-
cutivo como de cualquier otro. Eepecialmente. resulta maprovechable res-
pecto del juicio ejecutive, sea mexicano o extranjero. Por de pronto, ¢n
México no cabe servirse de la division de las excepciones en propias e im-
propias. En efecto, como afirma PaLLares, en México no puede el juez
hacer valer de oficio ciertas excepciones, porque violaria el principio de con-
gruencia y porque ha de sentenciar (nicamente sobre las cuestiones so-
metidas por las partes a su conocimiento. 'Y Su parecer esta respaldado
en el derecho positivo por el articulo 1327 del c6digo de comercio, a cuyo
tenor, “la sentencia se ocupard exclusivamente de las acciones deducidas
y de las excepciones opuestas, respectivamente, en la demanda y en la
contestacion”. Pero aun suponiende que no existiera la regla del articulo
1327, la clasificacion de Criovexma no seria aplicable al juicio ejecutivo,
donde las excepcioncs oponibles por el demandado estin limitadas, como
sabemos. Siguiendo la terminologia de CiiovENDA, vemos que en el
ejecutivo se permiten algunas excepciones, tanto propias como impropias,

& CHiovewDa, ob., ¥ wol. cits, p. 394 )
9 CHIovENDA, 0b., vol. y p, cits, en la nota anterior.
10 Pavrvarks, Derecho procesal civil (México, 1961), p. 216,
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mientras que se prohiben otras de ambas categorias. Para averiguar, como
creemos necesario, la razon de ser de tal deslinde, no sirve la clasificacién
de CHIOVENDA, sin que ello implique desconocer su mérito. Lo que sucede
es que por muy perfecta que sea una clasificacién general de excepciones,
no resulta adaptada al caso especial del juicic ejecutivo, respecto del
cual no se ha intentado, que sepamos, una divisién especial de las mismas.

24) b) Clasificacion especial. —La clasificacién de las excepciones pecu-
liares del juicio ejecutivo debe, sin duda, tomar en cuenta las caracteris-
ticas de este proceso. En términos generales, creemos que cabe concebir
tres grandes categorias de excepciones aplicables al juicio ejecutivo: a)
las que ataquen la certeza del crédito-pretensién (el titulo ejecutivo); b)
las que se dirijan contra el crédito mismo, y ¢} las procesales. Ante la ne-
cesidad de suprimir algunas, surge el problema de cuiles deban ser ex-
cluidas del juicio ejecutivo. Desde luego, no pueden permitirse todas las
procesales, porque al hacerlo se violaria uno de los principios de tal juicio,
o sea la rapidez; pero sobre ellas volveremos mas adelante (infra, nims.
39-43), una vez que nos hayamos ocupado de las substanciales. Resta,
por consiguiente, determinar cudles de las substanciales haya que suprimir.
El demandado puede atacar la accidn del actor mediante diferentes hechos:
ausencia de hechos constitutivos o, por ¢l contrario, presencia de hechos
impeditivos o extintivos; pero consentirle la aduccion de todos ellos viola-
ria dos principios del juicio ejecutivo, a saber: a) el de limitacion de ex-
cepciones, puesto que si se permitiese utilizar todas las aludidas, la limita-
cion seria nominal, dado que la gran mayoria de las excepciones pertenecen
a este grupo; y b) el de certeza, puesto que si un crédito consta de manera
cierta en virtud del titulo ejecutivo, seria incongruente darle libertad abso-
luta al deudor para atacarlo,

25) De lo expuesto se infiere que deberian suprimirse las excepciones
que ataguen el crédito, pero apresurémonos a afadir que no todas. Para
determinar, por tanto, cuiles hayan de eliminarse y cudles no, hay que
considerar de nuevo la certeza del crédito. Ya sabemos que la certeza
deriva de ciertos actos que afiaden a un crédito la certidumbre. En los
casos de certeza externa (que es la que nos interesa), ya indicamos que
la misma suministra una medida de conviccion de que juridicamente exis-
te el crédito o la deuda. Ahora bien: el maximo de certeza se alcanza
cuando al celebrarse el acto que se traduce en el documento (titulo ejecu-
tivo), existe tal certeza. Por otro lado, el titulo no puede producir
certeza respecto de acontecimientos o hechos futuros que puedan afectar
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al erédito. ' Siendo ese el alcance de la certeza, disponemos de un criterio
clarisimo para determinar cuiles de entre las excepciones referentes al
crédito-pretension deben ser suprimidas, a saber: dirigidas contra el cré-
dito tal como existio en el momento de crear la certeza, o sea el titulo eje-
cutivo. Agregaremos , sin embargo, que hay un hecho impeditivo que so-
brevive o, mejor dicho, que cae fuera del alcance de la certeza y que
debe permitirse aducirlo como excepcién. Nos referimos a la fuerza o
miedo, que puede constituir motivo de anulacién del crédito-demanda.
Deben consentirse, desde luego, las excepciones fundadas en hechos poste-
riores al acto creador de certeza que extingan el crédito, que lo sometan
a un arreglo o que difieran el pago o cumplimiento. Y ademds, las excep-
ciones encaminadas a atacar el titulo ejecutivo, o sea la fuente de certeza,
porque de no mediar este elemento, faltaria la condicion esencial del juicio,
que es la certeza. Pasamos con ello a exponer la clasificacion de excep-
ciones que, a nuestro entender, debe hacerse en orden al juicio ejecutivo:
los nombres que a las mismas se den son insignificantes, siendo lo impor-
tante fijar su funcién desde el punto de vista de la certeza.

26) 1) Excepciones referentes a la certeza. —Son las que tienen como
fin desvirtuar la certeza del crédito mediante la destruccién del titulo
cjecutivo. La finalidad de la excepcién consiste en prevenir de manera
absoluta que el actor proceda en via ejecutiva. Creemos que al deudor
debe permitirsele hacer valer cualquier defecto que tenga el titulo exhibido
por el actor, Los defectos mayores abarcan la falsedad y la nulidad del
titulo. El articulo 1403 del codigo de comercio menciona tan sélo el primero,
v en tal sentido la limitacion de excepciones que contiene resulta defec-
tuosa. '* En cambio, en el juicio ejecutivo espafiol se permite al demandado
invocar también la nulidad del titulo. 13

27} Veamos primero qué haya de entederse por falsedad del titulo. La
falsedad puede ser extrinseca o intrinseca. La primera significa que el
documento no proviene de la persona que en ¢l se indica como su autor;

11 Noatese que si se atribuye certeza a los titulos comcernientes a contratos de
fianza, avio y habilitacidn, por razdn de la respetabilidad y responsabilidad de las
instituciones que intervienen en ellos, habria gque afirmar que la certeza se extiende
no solo al momento de creacion del contrato, sino que se prolonga a la duracién de
fa relacidén contractual, inclusive el instante de emtablar la demanda.

12 La fraccion IV hace referencia indirecta a la nulidad del titulo, al hablar de
la excepciton consistente en falta de reconocimiento de la firma del ejecutado, cuando
sea necesario. Si se trata de documento privado, tal reconocimiento es requisito
esencial para que haya titulo ejecutivo.

13 Cir. art. 1467 de la ley de enjuiciamiento civil de 1881.
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la segunda, por el contrario, no niega la coincidencia entre el autor men-
cionado y el efectivo, sino que atafie al contenido del documento.!* En-
tra aqui en juego una distincion, seglin que ciertas declaraciones del docu-
mento no hayan sido hechas por ¢l demandado o que declaraciones hechas
por €l hayan sido adulteradas. A tenor de la fraccidén T del articulo 1403,
cabe oponer la excepcion “falsedad del titulo o del contrato confenido
en é1”. Las palabras puestas en cursiva han de entenderse como concer-
nientes a la falsedad intrinseca, st bien el texto de la fraccidon es defec-
tuoso, porque al referirse a “‘contrato contenido en é1”, comete dos errores:
en primer término, no todos los documentos o titulos ejecutivos contienen
un contrato (por ejemplo, la confesion judicial podria girar en torno a un
enriquecimiento ilegitimo); y en segundo lugar, la falsedad intrinseca del
documento, aun suponiendo que contenga un contrato, no implica nece-
sariamente la falsedad del contrato en su integridad, sino que puede con-
traerse a un elemento de éste.

28) Creemos que los medios sefialados no son los tnicos permitidos al
demandado para desvirtuar la certeza. Ademis de la inexistencia del u-
tulo, puede esgrimir la nulidad de éste (existencia defectuosa).® El acto
que otorgue certeza a un crédito habrd de llenar los requisitos legales,
pues de lo contrario careceria juridicamente de la eficacia necesaria para
atribuir certidumbre a un determinado crédito. Huelga decir que aqui no
podemos entrar en un examen de los motivos de nulidad de los titulos pre-
vistos por la ley, ya que para ello habria que estudiar cada titulo en par-
ticular. Diremos tan sélo, por via de ejemplo, que un instrumento notarial
seria nulo si el notario actuase fuera de su demarcacién territorial o bien
si mediase simulacién del documento notarial.

29) En relacion con el titulo, cabe tomar en consideracién una tercera
clase de excepcicnes. Estd universalmente aceptado por la doctrina que
para provocar un juicio ejecutivo, los titulos deben contener créditos li-
quidos y exigibles. Aunque el codigo de comercio mexicane no menciona
esos requisitos, si lo hace el codigo procesal civil del Distrito en sus ar-
ticulos 446 y 448. Tan importantes son dichos requisitos, que al no men-

14 No se piense que hayamos abandonado el criterio de que a propésito de la
certeza y de las excepciones lo importante no sea el documento, sino el acto, por el
hecho de que ahora hablemos del primero. Podriamos decir que el acto nunca fue
realizado por agquél a quien se atribuye o, de haberlo sido, no lo fue en los términos
que en el juicio se pretende. Como el documento es una representacion fisica del acto,
resulta mas ficil relacionar la falsedad cdn el primero que no con el segundo.

15 Para la justificacion de estos medios de impugnaciin, véase lo que decimos
infra, nims, 42 y 43,
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cionarlos el articulo 1403, el codigo de comercio incurre en gravisimo error,
scbre todo en vista del articulo 1327, a tenor del cual, “la sentencia se
ocupara exclusivamente ... de las excepciones opuestas respectivamente
en la demanda y en la contestacién”. Parece, pues, como si mediase una
situacidon absurda en virtud de la cual el titulo debe llenar ciertos requi-
sitos, pero si luego después no los satisface, ni el juez ni el demandado
podrian atacarlo. ** Otro requisito del titulo, de importancia primordial
en México, estriba en que encierre un crédito mercantil, es decir, en que
nazca éste de un acto de comercio conforme al articulo 75 del coédigo co-
rrespondiente. La importancia de tal requisito obedece a que en México
rige el sistema anacronico de separar el procedimiento civil y €l mercantil
¥ a que en el juicio ejecutivo civil no hay limitacion de excepciones. Tam-
poco este requisito estd previsto en el articulo 1403,

30) 2) Excepciones substanciales—Atafien al crédito en si y se pueden
subdividir en dos clases: de ereacicn y posteriores. A proposito de las pri-
meras indicamos ya que como consecuencia de ka certeza procede la ex-
clusion de las excepciones encaminadas a negar la existencia del crédito
en el momento en que se cred el titulo. Y expusimos también que hay una
excepcion de esta indole que estd fuera del ambito de la certeza, a saber:
la de fuerza o miedo, reconocida por la fraccion 1T del articulo 1403 y que
¢s Ja nica que se permite ¥ debe permitirse en relacion con el crédito tal
como aparece en el titulo ejecutivo.

31) Fl segundo sector de excepciones se refiere a hechos posteriores a
la ejecucion del acto, fuente de certeza. Tritase de hechos que al mismo
tiempo que extinguen o aplazan el pago del crédito, implican el recono-
cimiento de un crédito actual o pasado. IZl articule 1403 menciona las si-
guientes excepclones sucesivas: g) pago; &) remision o quita; ¢) oferta
de no cobrar o espera, y d) novacion del contrato. Aunque el articulo, al
refertrse simplemente a “pago”, da a entender que se trate del pago fofal,
no creemos que deba excluirse el parcial, puesto que si se permite al de-
mandado destruir la accion de manera absoluta mediante la excepcidn de
pago total, no hay razon para negarle lo que es menos, o sea pago parcial.

32) Estimamos que las excepciones posteriores enumeradas por el articu-
o 1403 no son todas las que deberian incluirse como tales y per-
mitirse su ejercicio. No se concibe, en efecto, que se autoricen las excep-
ciones de novacién, remisién, quita y oferta de no cobrar y que, por el

16 Para una solucién del problema, véanse infra, niims. 42 y 43,
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contrario, se excluyan la transaccién y el pacto de sujetarse a procedi-
miento convenctonal, ya que todas ellas guardan la misma relacién con el
elemento certeza, desde el momento en que no niegan la existencia del
crédito cuando se cred el titulo, fuente de tal certeza. En cambio, el ar-
ticulo 1397, al decir que transcurrido un afio desde la sentencia se permi-
tira, ademas de las excepciones expresamente mencionadas, “cualquier otro
arreglo que modifique la obligacién”, resulta més logico y consistente desde
el punto de vista de los principios derivados del sistema de excepciones
taxativamente previsto por la ley. Insistimos en que la arbitraria redac-
cién del articulo 1403 carece de fundamento juridico,

33) La fraccidn tercera del articulo 1403 se refiere a la excepcién de
prescripeion o caducidad del titulo. Acerca de la primera de ellas, hay que
formular aclaraciones, No debe entenderse como si se refiriese al crédito
encerrado en el titulo ¥ no a éste en si. 7" Como expusimos (supra, nim.
9}, el acto de que es representativo el documento-titulo ejecutivo no engen-
dra cbligacidn ni derechos subtanciales nuevos, sino simplemente rodea
al crédito con una nueva garantia de certeza. De ahi que la prescripcidn
forzosamente haya de referirse al crédito. Cuando la creacidn del crédito
sea concomitante con la celebracion del acto (verbigracia: cuando el cré-
dito se establezca en documento notarial), la prescripcion no resulta afec-
tada por el acto; pero si el acto es posterior a la creacidn del crédito, en-
tonces si surte efecto sobre la prescripeidn, en el sentido de interrumpirla,
como sucede, por ejemplo, en caso de reconocimiento judicial de un do-
cumento privade. Para determinar la prescripcién hay que puntualizar el
tipo de crédito-deuda de que se trate.

34) Se advertiri que en el examen del articulo 1403 no nos hemos ocu-
pado de la “excepcion” de compensacién mencionada en su fraccidn sexta
¥ que, a nuestro entender, no encaja en ninguno de los sectores integran-
tes de la clasificacion de excepciones a que responde el presente trabajo.
Con todo respeto para los procesalistas y codigos que piensan de manera
distinta a la nuestra, creemos que la compensacion no es una verdadern
excepcion, Al acudir a la compensacion, el demandado no hace sino opo-
ner al actor un crédito, representativo de una accion autdnoma, o sea in-
dependiente de la del actor. Si la ley permite aducirla, es tan sélo por
razones de economia procesal. Mucho se ha escrito acerca de si constituye

17 Este sufre una derogacién en cuanto a la sentencia, como se desprende del
articulo 529 del codigo de procedimientos civiles de 1932 para el Distrito y Terri-
torios Federaies.
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0 No una excepcion, sin que debamos entrar aqui en un analisis detenido
de la cuestién. No podemos, sin embargo, eludir la tentacién de sefialar
aigunas de las contradicciones en que incurren quienen sostienen que la
compensacion es una excepcién, CHIOVENDA es uno de los procesalistas
que insisten en considerarla asi, y cuando habla de la sentencia desestima-
toria afirma lo siguiente: “Si el actor no tiene accidn, su demanda es in-
fundada y, como tal, rechazada... En la férmula desestimacion de la
demanda . . . estd implicita la negacién de la accién ... Las condiciones de
la sentencia desestimatoria en consecuencia, podemos resumirlas en la
inexistencia de la accidn”, * Ahora bien —prosigue CHIOVENDA—: “la ra-
zon por la que una sentencia desestimatoria puede negar la existencia de
la accidn varia segin la naturaleza del hecho juridico que el juez ha con-
siderado existente o inexistente”, y segin su propio razonamiento, la com-
pensacion habria de reputarse un hecho juridico extintivo. Ello no obs-
tante, precisamente al ocuparse de la compensacién, estima que “constituye
por si una categoria la excepcién de compensacion, porque no supone,
como las otras excepciones, mingin defecto inherente a la accion: el
crédito al que es opuesta la compensacion es perfectamente vdlido y exis-
tente”. 1% La inconsistencia de los pasajes transcritos resulta manifiesta:
por un lado, afirma CH1OVENDA que para obtener una sentencia desestima-
toria deben darse condiciones que impliquen la inexistencia de la accion
(es decir, hechos juridicos —léase, excepciones—, entre los que incluye el
de caricter extintivo motivado por la compensacidn), pero, por otro, efn-
tiende que la compensacién st siquiere supone un defecto inherente o la
accion.

35) La compensacion presenta, en realidad, mas afinidades con la re-
convencién que con la excepcion. El rasgo comin de las dos primeras
consiste en que introducen en el juicio un nuevo negocio que forzosa-
mente extiende el tema del debate mis alla de los limites de la demanda.
Creo que entre los problemas practicos més salientes en la vasta area del
derecho procesal, figura el de fijar en un juicio la controversia exacta
entre las partes. Cuando el demandado no se limita a negar la peticion del
actor, sino que introduce una peticidn nueva e independiente (un crédito),
la tarea de fijar la controversia asume aspectos mas complicados, por me-
diar entonces dos controversias, que hay que contemplar por separado,
con independencia de que el crédito hecho valer sea de cuantia menor o
mayor a la suma reclamada por el actor. Por ello creemos que es contra-

18 Criovenoa, ob. ¥ vol. cits, pp. 384-5.
19 CuioveNDa, ob. v wol. cits., pp. 385 v 409,
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producente clasificar la compensacion come excepcion. Un ejemplo al res-
pecto lo proporciona el articulo 1381 del cddigo de comercio cuando pres-
cribe que las excepciones perentorias se opongan simultineamente. Seme-
jante disposicién coloca en un dilema al demandado que tenga un crédito
contra el actor, porque si lo opone a éste junto con las demas excep-
ciones perentorias lo perdera, y si, por el contrario, lo aduce y las otras
excepciones hubiesen podido prosperar, entonces perderi el crédito.

36) Llamese excepcion, crédito o de otro modo, la compensacidn suscita
problemas en el juicio ejecutivo. El mds serio surge cuando el actor im-
pugne el crédito que haga valer el demando. ; Debera concedérsele al actor
libertad para hacer valer todas las excepciones esgrimibles? Aqui entra
en juego el criterio de la detenids indagacion, *° porgue si el crédito en
que consista ia compensacion es complejo, conduciria a una prolonga-
cion que irfa en contra de la brevedad y rapidez peculiares del juicio
ejecutivo. En su fraccién sexta, el articulo 1403 se refiere, simplemente,
a la compensacion; pero existen condiciones adicionales que estin enca-
minadas a facilitar un conocimiento rapido del crédito-compensacion: el
crédito habrd de constar mediante documento (art. 1403) y ser liquido
v exigible (art. 2188 del cédigo civil del Distrito). Sin embargoe, no cree-
mos que dichos requisitos sean suficientes para evitar una investigacion
prolongada. La solucién mas segura y eficaz consistiria en limitar las
excepciones aducibles por el actor, y ello podria justificarse dentro del
actual sistema juridico exigiendo que el crédito compensatorio conste en
titulo ejecutivo, como se requiere en el juicio ejecutivo espafiol. **

37) ¢) Criterio distinto. El criterio basico que nos ha servido para for-
mular la clasificacién propuesta en este articulo ha sido el concepto de
certeza; pero aunque 1o consideremos util y preferible, no es el Gnico que
puede establecerse. Al exponer los antecedentes histéricos del juicio eje-
cutivo, tuvimos ocasion de sefialar que el criterio aplicado en el processus
executipus era teservar al proceso ordinario las excepciones que reque-
rian una detenida indagacién (supre, num. 3). Tal criterio sobrevivid en
cierta medida, hasta surgir en la accién cambiaria ifaliana; 2 pero ;qué
valor tiene? La respuesta exige considerar dos situaciones: la primera
¢s aquella en que el ordenamiento no prevea un proceso ordinario posterior

20 Véanse supra, nim. 5, e infra, nim. 37. o

21 Véansq los articulos 1464, nium. 3, de la ley de enjuiciamiento ¥ 1196 del co-
digo civil (1888/9) espaiioles.

22 Cuiovenpa, ob. y wol. ciis, pp. 283-92.
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para el caso de que el demandado sea vencido en el juicio ejecutivo.
Iintonces, la exclusion de excepciones necesitadas de una detenida inda-
gacion seria plenamente injusta y controvertiria la verdad juridica. No
estamos de acuerdo con CrioveNDA y con Rocco cuando afirman que el
fin del proceso no es la blisqueda de la verdad. Mas adelante analizaremos
esta cuestion de las relaciones entre la sentencia y la verdad, ® limitan-
donos por ahora a sostener que sea cual fuere el cometido que se asigne
al proceso, es indudable que su fin no puede lograrse por medio tan arbi-
trario como et de determinar las excepciones oponibles por el demandado.

38) La otra hipitesis a contemplar es la de que el ordenamiento permita
un juicio ordinario con posterioridad al ejecutivo. El problema se reduce
entonces a la manera de distribuir entre dos juictos las posibles excepciones
contra un pretendido crédito. L.a solucidn no puede darse en abstracto,
sino que ha de tener en cuenta dos factores importantisimos, a saber: la
rapidez del juicio ejecutivo y la economia procesal en general. La admision
de excepciones de detenide indagacién originaria, sin duda y en cierta
medida, una prolongacién del juicio ejecutivo, en tanto que su elimina-
cidn se compaginaria con el concepto de rapidez, A su vez, desde el punto
de vista de la economia procesal, seria preferible concluir, a ser posible,
en ¢l primer juicio el conflicto acerca de la existencia del crédito, o,
alternativamente, permitir la declaracion de la improcedencia del primero,
con objeto de dejar en libertad a las partes para acudir al juicio ordinario.
Ahora bien: el criterio de detenide indagacién, mal puede satisfacer tales
fines, por la sencilla razdén de que se liga Unicamente con la rapidez.
Partiendo de que el demandado disponga de motivos de oposicion, no hay
hase para suponer que las excepciones que no exijan larga prueba sean
las que tengan mayores probabilidades de producir sentencia desestima-
toria. Creemos, en cambio, que el criterio de certeza si conduciria a los
mencionados fines duales. En primer término, la rapidez del juicio eje-
(utivo se garantiza en mayor escala mediante una limitacién muy restrin-
¢ida de las excepciones procesales. En cuanto a la economia procesal, se
girve mejor permitiendo, por un lado, que el demandado ataque la proce-
dencia del juicio ejecutivo, con la perspectiva de una sentencia desestima-
toria respecto de la via ejecutiva y la contingencia para el actor de tener
que acudir a la via pertinente, en cuyo caso las que entrarian en juego
serian las de certeza, y consintiendo, por otro, de no existir el crédito,
que se aduzcan las excepciones con mayores probabilidades de revelar

23 Véase infra, nam. 5L
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su inexistencia, a fin de evitar asi el segundo juicio. El concepto de certeza
sirve, precisamente, para determinar tales excepciones, por lo mismo que
son mayores las probabilidades de que medien hechos juridicos extintivos
o impeditivos fuera del ambito de la certeza, como sucede con las excep-
ciones denominadas de creacién o posteriores. De ahi que el criterio de
certeza sirva mejor para determinar las excepciones que deberian auto-
rizarse con objeto de lograr el doble fin de raptdez y de economia pro-
cesal.

39) d) Excepciones procesales. Hasta aqui nuestra exposicion en torno
a las excepciones del juicio ejecutivo se ha limitado a las relacionadas con
el propio crédito y con la certeza. Debemos considerar ahora las excep-
ciones procesales, o sea las concernientes a Ia forma o rito del procedi-
miento. Si quisiéramos ser precisos en el empleo de la terminologia, ten-
driamos que distinguir entre excepciones y presupuestos procesales. Pese
2 la insistencia de la doctrina en la diferenciacién, los codigos procesales
suelen confundir unas y otros. Como es bien sabido, las excepciones proce-
sales son oposiciones que el demandado esgrime frente a los defectos
formales del procedimiento, mientras que los presupuestos procesales
son los requisitos esenciales para que el drgano jurisdiccional tenga obli-
gacion de atender la peticion del actor y pronunciar sobre ella una reso-
lucién. Su distinta importancia es obvia, porque la existencia de un proceso
descansa directamente en la preexisiencia de sus presupuestos. Teniendo
en cuenta esta distincidn basica, advertimos en seguida que el articulo
1403 no permite al demandado aducir ninguna excepcidén procesal (la
Limitacidn es, por tanto, absecluta). Semejante rigidez no se justifica, y
deberia permitirse el uso de ciertas excepciones procesales. In efecto: el
juicio ejecutivo presenta dos rasgos que representan para el actor privi-
legios y ventajas de suma importancia, a saber: la limitacion de la opo-
sicion por parte del demandado y la inmediata ejecucion provisional. 2*
Pues bien: como revela la practica, la segunda es susceptible de abusos.
A fin de darle al demandado una proteccidon minima, debe exigirse que la
ejecucién provisional se lleve a cabo con rigida conformidad a la letra
de la ley y deben permitirsele excepciones para impugnar cualquier des-
viacidn, tal como se hace en ¢l juicio ejecutivo argentino.

40) Del articulo 1403 se desprende, en orden a los presupuestos, que
expresamente se permite al demandado oponer uno de ellos, o sea la falta

24 Véase el interesante y ya citado articulo de Cortizs FiGUERoa, p. 129
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de competencia del juez. El articulo no hace referencia al presupuesto
de falta de capacidad procesal, sino a la de personalidad en el ejecuntante.
Por lo que toca al presupuesto especial del juicio ejecutivo, es decir, €l
titulo, el precepto consiente de manera parcial que se haga valer su falta
(cuando el titulo haya sido falsificado). Si con anterioridad (supre,
nims, 16-18) relacionamos el titulo y las excepciones de certeza, con objeto
de esclarecer un determinado grupo de excepciones en funcidn del ele-
mento esencial de certeza, ahora lo contemplamos en su cualidad de pre-
supuesto procesal, con el propdsito que a continuacion exponemos. Fn el
juicio mercantil mexicano se ofrece un aparente problema, que consiste
en que sin titulo ejecutivo no puede funcionar el correspondiente juicio;
pero, por otra parte, el titulo aunque necesario, no es suficiente para tal
fin, porque forzosamente han de concurrir en él tres requisitos adicionales,
que son los siguientes: a) confener deude exigible (Aungue el codigo
de comercic no menciona este elemento, la doctrina lo reputa uninime-
mente esencial y el codigo de procedimientos civiles del Distrito Federal
lo prevé, en su articulo 448, a propdsito del juicio ejecutivo civil); b) que
esa deuda sea liguide (Otro tanto cabe decir de este requisito, segiin revela
al articulo 446 del codigo distrital citado), y ¢) que tenga cardcter mer-
cantil (Segtn el articulo 1049 del codige de comercio, “son juicios mercan-
tiles los que tienen por objeto ventilar y decidir las controversias que
conforme a los articulos 4, 75 v 76 se derivan de actos de comercio”).

41) Ahora bien, y aqui s donde surge el problema aparente: el articulo
1403 nada dice de la oponibilidad de la carencia de tales requisitos, mien-
tras que, por otro lado, el articulo 1327 dispone que la sentencia se ocupara
exclusivamente de las acciones deducidas v de las excepciones esgrimidas,
respectivamente, en la demanda y en la contestacion. La yuxtaposicion
de ambos preceptos, ; debera llevar a la conclusion de que los mencionados
requisitos son letra muerta por falta de medios para hacerlos eficaces? Antes
de afrontar el problema, haremos una aclaracidn acerca del requisito de
comercialidad del titulo. Debido a que el articulo 104 de la Constitucion
de la Republica autoriza a los jueces y tribunales locales a conocer de
controversias sobre cumplimiento y aplicacién de leyes federales {como
lo son las mercantiles), siempre que “solo afecten intereses particulares™,
¢l demandado puede hacer valer la ausencia del requisito en cuestion a tra-
vés de la excepcion de falta de competencia (en rigor, de falta de juris-
diccion, pero al faltar ésta, falta también la competencia). Si el actor
acude a un tribunal federal y el titulo es civil, el demandado podria valerse
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de la falta de comerctalidad, con solo invocar la excepcion de incompe-
tencia.

42) Dilucidado el caso que acabamos de examinar, retornamos al pro-
blema antes planteade y que hubimos de calificar de “aparente”, porque
conforme al articulo 1327 correctamente entendido, la conclusion que
sefialamos no deriva de su yuxtaposicién con el 1403. En efecto, el articulo
1327 se refiere a las excepciones de fondo y a las que técnica y acertada-
mente son las procesales, pero no incluye los presupuestos procesales.
Para que un tribunal tenga, como diria Rocco, la obligacion de atender
la peticion de un ciudadano, han de darse ciertos hechos fundamentales,
como la competencia del juez ante quien se promueva el juicio, Ia capacidad
[rocesal de las partes y, en el juicio ejecutivo, la existencia del titulo
correspondiente. El codigo de procedimientos civiles del Distrito confirma
la precedente proposicion fundamental en sus articulos 47 y 145. A tenor
del primero, “el tribunal examinari la personalidad de las partes bajo
su responsabilidad ...”. Y conforme al segundo, “ningun tribunal puede
negarse a conocer de un asunto sino por considerarse incompelente”.
Aunque no haya disposiciones similares en el cuadro del procedimiento
mercantil, estas reglas del civil son perfectamente aplicables supletoria-
mernte a través de los articulos 2 y 1051 del codigo de comercio.

43) Ahora bien: como hemos afirmado (supra, num. 40), el titulo eje-
cutivo es un presupuesto del juicio ejecutivo y el juez debe, por tanto,
determinar su existencia antes de considerar procedente la via ejecutiva.
Fn el articulo 1403 vemos que al demandado se le reconoce la facultad,
unas veces plena y otras parcial, de valerse de la falta de presupuestos.
Asi, la fraccion v permite que se oponga la falta de competencia, mientras
que la 1v autoriza que se invoque la falta de personalidad, o sea la falta
de legitimacidn, que si bien no se refiere especificamente a la falta de capa-
cidad procesal, si concierne a uno de los requisitos para ser parte en juicio.
De ahi que para evitar se califique estz fraccidn como una arbitrariedad
legislativa, deba consentirse al demandado valerse de 1a falta de los demas
requisitos para ser parte en juicio, a saber: la falta de capacidad para ser
parte, la de capacidad procesal y la existencia de vicios relativos a la
postulacion. Finalmente, la fraccién 1 reconoce, en parte, la facultad del
demandado para invocar Ia falta del presupuesto especifico representado
por el titulo ejecutivo. En realidad, ninguna razén existe para restringir
dicha facultad a los casos de falsedad del titulo o de su contenido, sino
que deberia permitirse asimismo la impugnacion del titulo cuando padezca
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de nulidad, puesto que ésta tiene también por fin mostrar que falta un
presupuesto del juicio ejecutivo.

44) F) Juicio posterior. En los numeros anteriores nos hemos ocupado
de la limitacion de excepciones en sentido numérico. Vimos en los antece-
dentes historicos (supra, nim. 3) que desde sus origenes remotos, <l
Juicio ejecutivo conoct6 limitaciones en dos sentidos: en el de restringir
fas excepciones utilizables en el juicio especial {por ejemplo, en el pro-
cessus exccutivus) y en el de que las excepciones examinadas en el mismo
no permanecian firmes en el juicio posterior: probationes factae in tudicio
swmmario won probat in plenario. No podemos puntualizar aqui si media
semejante limitacién cualitativa en el derecho mexicano, por la sencilla
razon de que no indica si se permite o no un segundo juicio. Por tal causa,
dedicamos la parte final de nuestro estudio a investigar la cuestion de la
procedencia del juicio ordinario posterior al ejecutivo.

45} Mientras en el derecho espafiol (art. 1479 Le.civ.) y en el argentino
{art. 500 cod. proc. civ. de 1a Capital) aparece clara la procedencia del
juicio ordinaria al terminar el ejecutivo, en el derecho procesal mercantil
mexicano es punto sumamente oscuro. Segun la ley espafiola, “las sentecias
dictadas en los juicios ejecutivos no produciran la excepcidn de cosa juz-
gada, quedando a salvo su derecho a las partes para promover el ordinario
sobre la misma cuestidn”. Por su parte, el citado articulo del cédigo
argentino dice que “. . . cualquiera que sea la sentencia en el juicio ejecutivo,
queda tanto al actor como al demandado su derecho a salvo de promo-
ver ¢l juicio ordinario.”” En cambio, la Unica disposicion que al respecto
hallamos en el codigo de comercio mexicano, o sea el articulo 1409, se con-
tenta con decir que *‘si Ia sentencia declarase que no procede el juicio
ejecutivo, reservard al actor sus derechos para que los ejercite en la
via y forma que corresponda’”. Textualmente, pues, la ley mexicana parece
ser mucho mas restrictiva que la espafiola o la argentina acerca de la
posibilidad de un juicio ordinario posterior; y decimos “parece”, porque
nos proponemos investigar la cuestién referente a ese segundo juicio.

46} a) Cosa juzgada. L] argumento principal en contra de la procedencia
de un segundo juicio cuando el primero haya sido declarado procedente,
es la famosa cosa juzgada, en torno a la cual examinaremos el problema,
En Espafia y en Argentina, cuyas leyes son muy claras en cuanto a la
aceptacidn del segundo juicio, la cosa juzgada no suscita dificultad alguna,
especialmente en el primero de esos paises, donde expresamente se rechaza
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ia oponibilidad de Ia excepcién de cosa juzgada en el segundo juicio. En
México, en cambio, la solucién no es tan tajante y, por consiguiente, hemos
de enfrentarnos con el concepto de cosa juzgada para determinar si cons-
tituye o no un obsticulo a la promocion del juicio posterior. En este traba-
jo contemplaremos solo la situacién del demandado que al ser vencido
en €l juicio ejecutivo, intente un juicio ordinario en contra del actor del
primer proceso. Mas para analizar el problema de la cosa juzgada en
semejante hipétesis creemos conveniente plantear un caso concreto que
nos servird al mismo tiempo como pauta para examinar cualquier otro
supuesto de esta indole. Los hechos del caso imaginado serfan los siguien-
tes: 7} A vende a B diez automéviles en virtud de una compraventa que
consta en documento piiblico notarial. ] pago debe realizarse dentro de los
treinta dias de la fecha de celebracién del contrato; pero después de efec-
tuada a B la entrega de los vehiculos, el comprador se da cuenta de que
todos adolecen de vicios ocultos, Ios cuales le impiden la reventa de los
coches; 2) Pasado el plazo de treinta dias sin que B realice el pago, 4
inicia juicio ejecutivo en contra de él demandandole el pago. Como a B no
se le permiti6 oponer la excepcion de vicios ocultos de la cosa, 4 obtiene
sentencia a su favor; 3) Al ser vencido, B entabla demanda en via ordi-
natia pidiendo la rescisién del contrato de compraventa por adolecer de
vicios ocultos los coches y pide, en consecuencia, se le restituya todo lo

pagado por él.

47) Para que una sentencia origine la excepcidn de cosa juzgada en un
segundo proceso, es necesario que concurran identidad de personas, cosas
y causas (art. 422 cod. proc. civ. D. F.), es decir, los elementos tradicio-
nalmente considerados como constitutivos de la misma. De esas tres
identidades, no interesa aqui la de personas, puesto que indudablemente
serian las mismas en los dos juicios. En cuanto a la de objetos, 2 utiliza-
remos como punto de partida la frecuente distincién doctrinal entre obje-
to inmediato y objeto mediato de la accidn. 26 En términos generales, objeto
inmediato es lo que se pide al 6rgano jurisdiccional, o sea en nuestro hipo-
tético juicio, la condena del deudor B; objeto mediato, en cambio, es lo
que se pide del demandado, es decir, en el caso imaginado, una suma de
dinero. Si aplicamos mecanicamente este criterio, tendriamos que admitir

25 El codigo procesal civil del Distrito habla unas veces de “objeto” (art. 267)
¥ en otras ocasiones de “cosa” (art. 422).

26 CALAMANDREL, Instifuciones de derecho procesal ciwil segin ol nuevo cddigo,
traduccion de Sentis MEerenpo, vol. 1 (Buenos Aires, 1943), p. 211. (Nueva edi-
cion de la obra, bajo el titulo de Derecho procesal civil, acompafiada de la traduc-
cidn de diversos articulos de CALAMANDREI; Buenos Atres, 1962).
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entre los dos juicios hipotéticos l1a identidad de los objetos mediatos (una
suma de dinero) y la diversidad de los objetos inmediatos (condena al
cumplimiento del contrato en el primerc y rescision del contrato en el
segundo). Creemos, sin embargo, que la aparente diversidad de los objetos
inmediatos es ilusoria. En efecto, frente al objeto (mediato o inmediato)
que persigue el actor, se halla el objeto buscado por el demandado, que
ceneralmente significa el reverso de la peticién del actor, es decir, repre-
senta la negacidn de la misma. El actor pide una condena y una suma de
dinero, mientras que el demandado recaba una sentencia desestimatoria
respecto de la peticion del actor. Forzosamente, el objeto perseguido por
el demandado serd siempre contrario del perseguido por el actor. En otras
palabras: si €l actor en el juicio x consigue una sentencia que condene
al demandado a cumplir un contrato, y posteriormente el demandado inicia
un segundo juicio en el que pide frente al actor la rescisidn del contrato,
en rigor el objeto del segundo proceso no es sino el objeto de la negacion
de 1o pedido por el actor en el primer juicio, revestido ahora de forma
positiva. Es decir, la demanda correspondiente al juicio ordinario posterior
es, simplemente, la forma positiva de negar la demanda del juicio eje-
cutivo anterior, El hecho de que el objeto de una compraventa adolezca
de vicios ocultos puede utilizarse por el comprador en forma negativa
(como excepcion opuesta al vendedor que pide el cumplimiento del con-
trato) o positiva (como fundamento para conseguir la rescisién del contra-
t0). Por consiguiente, no cabe sostener que entre los dos juicios medie dis-
tincin en cuanto al objeto, mediato o inmediato. La circunstancia de que en
¢l juicio ejecutivo no se le permitiese al demandado perseguir el objeto
negativo de su contestacion mediante un determinado hecho extintivo,
no altera la naturaleza del objeto de su demanda en el juicio posterior.

48) Il problema de la identidad de las partes se expresa mediante
la pregunta jquiénes piden?, de la misma manera que el concerniente al
objeto se traduce en la interrogacidn squé piden? Finalmente, la identidad
de causas se refleja en la pregunta jpor qué piden? Tin términos generales,
cuando hablamos de causa de una accién pensamos en la razon juridica
aducida por una parte para pedir una determinada cosa. Mis que esa
noci6n, lo que la doctrina discute es la precision con que haya de fijarse
tal causa o razom juridica, enfrentandose al respecto la teorfa de la indi-
vidualizacién y la de la substanciacion. * Conforme a la primera, la causa
petendi habria de designarse Unicamente en atencién a la relacion juridica

27 Gomrez OmeaneJa v Herce QueMAapas, ob. y vol. cifs., pp. 237-8.



588 DOMINIC PERENZIN

hecha valor en un proceso, de tal manera que si en un segundo proceso
la norma juridica hecha valer es la misma que establecid la relacién juri-
dica del primero, existiria identidad de causas. En los casos que hemos
imaginado, la causa de cada uno de los juicios seria una compraventa y,
por tanto, mediaria identidad de causa.

49} Por el contrario, la teoria de la substancizcion entiende que la
norma juridica que establece una relacidn juridica es completamente insufi-
ciente para identificar la causa petendi de una accion. CHIOVENDA, parti-
dario de esta doctrina, afirma que “es necesario, ante todo, rechazar que
la causa petendi sea la norma de ley invocada por la parte en juicio. La
accion se individualiza y se identifica mediante los elementos de hecho
que han convertido en concreta la voluntad de la ley y no por la norma
ahstracta de ley”. *® Y puntualizando mas, expone tres elementos de los
cuales, segin €I, se deduce la cousa petendi: ** g) la afirmacién de la
existenciz de una relacion juridica (propiedad, compraventa, etcétera);
&) la afirmacidn de la existencia del hecho particular que en el ambito
de dicha relacion juridica hace nacer el derecho particular hecho valer
{por ejemplo: en la demanda en que se pide el pago de una cuota de inte-
rés o de arrendamiento, el vencimiento de la correspondiente cuota), y
¢) la afirmacion de la existencia del hecho del que nace el interés en obrar
{ incumplimiento, verbigracia).

30) Si aceptamos la teoria de la substanciacion, no media en apariencia
identidad entre las causas de los casos imaginados, porque aunque la
norma que establece la relacion juridica seria la misma, el hecho particu-
lar dentro del ambito de dicha relacién seria distinto en los dos juicios:
en el ejecutivo, el vencimiento del plazo para hacer el pago, y en el ordi-
nario, la existencia de vicios ocultos en la mercancia. Pero no creemos
que en los casos imaginados deba aplicarse la teoria de la substanciacion,
porque en ambos juicios, si bien hay identidad de partes, éstas actilan en
posiciones distintas, ya que el actor del segundo juicio fue el demandado
en el primero, mientras que ¢l demandado del segundo intervino como
actor en el primero. Ahora bien: siendo tanto las partes como el objeto
los mismos en los dos juicios, nunca habria identidad de causas si acogié-
semos la teoria de la substanciacidn: es posible, en efecto, que el actor
del segundo juicio haga valer la misma relacion juridica, pero no los
mismos hechos particulares que utilizo el actor del primer proceso, porque

28 CHIOVENDS, oh. ¥ wvol. cits, p. 418
29 Cutovenpa, ob. ¥ wil. cits, p. 419.
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de hacerlo, no podria justificar su peticién, precisamente porque tales
hechos son los que sirvieron al actor del primer juicio para justificar
su peticién, que es, justamente, a la que se contrapone la del actor del
segundo proceso. Logicamente, los hechos particulares que hari valer el
actor del segundo juicio serdn siempre distintos de los invocados en el
primero. En fin, podemos generalizar y decir que en todos los casos
€n que una persona vencida en juicio intente nulificar los efectos de la
sentencia mediante un nuevo proceso en contra del primer actor, no hard
valer la misma causa (tal como la define la teoria de la substanciacién)
esgrimida por el actor originario. Asi, pues, en los casos que hemos
analizado, la cause petendi se debe determinar conforme a la teoria de la
individualizacién, y segtin ésta, la causa seria la misma en los dos juicios
imaginados. Pero segiin este analisis tradicional de la cosa juzgada, el
segundo juicio quedaria excluido en circunstancias semejantes a las de los
casos imaginados, y tal conclusion sélo podria evitarse mediante una
disposicion expresa de la ley, como ocurre en Espafia y en Argentina.
Creemos, sin embargo, que semejante punto de vista puede combatirse
a través de otros conceptos basicos.

51) Hemos hablado de couse petendi a proposito de la identificacion
de las acciones y de la cosa juzgada (supre, niims. 47-49). Ahora la estu-
diaremos como el punte sobre el que versa la operacidn intelectual del juer
cuando juzga. Si un actor pide en su demanda una determinada cosa, la
suerte que corra su peticion dependerd en su mayor parte de las razones
juridicas que ofrezca para justificarla. En lineas generales, la actividad
intelectual del juez sigue la siguiente trayectoria: ¢} determinar si el obje-
to pretendido por la parte actora es el efecto quertdo en abstracto por la
norma juridica; &) determinar si los hechos alegados como fundamento
de la pretension coinciden con los supuestos legales del efecto, y ¢} deter-
minar si esos hechos se han dado verdaderamente en la realidad. Para que
¢l juez dicte sentencia favorable al actor es preciso que pueda decidir
positivamente cada uno de esos extremos. Pero siendo ello necesario, no
es suficiente, porque, ademas, no deberan existir hechos que, a consecuen-
cia de una contranorma, impidan o destruyan la voluntad concreta de
la ley. Y precisamente, la tarea esencial del demandado consiste en aportar
al juez esos hechos que impiden o destruyen lo afirmado por el actor como
voluntad de la ley.

52) Ahora bien: la operacion compleja de juzgar, evidentemente tiene
como fin la bisqueda de la voluntad de ley en el caso concreto. No ha
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de creerse que la sentencia exprese siempre la verdad acerca de la voluntad
de la ley, pero, sin duda, se orienta hacia ese fin. En México, tal aspira-
cion estid consagrada por la Constitucion, como una garantia individual, en
el parrafo cuarto de su articulo 14, cuando proclama que “en los juicios
del orden civil, la sentencia definitiva deberd ser conforme a la letra o a la
interpretacion juridica de la ley...” En cualquier sistema juridico existe
el riesgo de que, por causas incontrolables, algunas sentencias no se co-
rrespondan con la verdad, como sucede, por ejemplo, cuando el razoma-
miento del juez sea erroneo. Pero esa contingencia puede obedecer asimis-
mo a razones ajenas al juez, como podria ser el descuido de las partes,
al no aportar todos los hechos o motivos juridicos favorables a su posicion.
Por consideraciones obvias, este margen de error resulta tolerable; pero
no cabe decir lo mismo cuando un ordenamiento juridico restringe en una
determinada clase de juicio el derecho del demandado a aportar al juez
las razones o hechos juridicos relativos a su negacion de la voluntad de
ley afirmada por el actor. Esa limitacion impuesta al demandado, aumenta
¢l riesgo de que la sentencia sea errénea, porque puede privar al juez del
conocimiento de hechos juridices decisivos para su tarea intelectual de
juzgar. Por ello, resulta insuficiente preguntarse si media identidad de cau-
sas en los dos juicios.

53) De lo expuesto se desprende que para poder examinar la cosa juzgada
es preciso la previa determinacidén de si se ha permitido al demandado
en el primer juicio aportar todas sus razones, de tal modo que el juez
haya podido efectuar una cognitio plena. Sin embargo, la extension de
cste razonamiento al juicio ejecutivo parece hallarse en pugna con lo que
antes dijimos acerca del elemento de certeza. Afirmamos entonces (supra,
niim. 24) que las excepciones excluidas del juicio ejecutivo son precisa-
mente aquellas sobre las cuales el titulo correspondiente arroja certeza.
Pero si existe certeza, jes necesario que el juez oiga al demandado acerca
de tales materias o hechos? Conviene recordar que la certeza de que nos
ocupamos a propdsito de la limitacion de excepciones fue la externa y que
14 misma no es absoluta. Desde sus primeras manifestaciones, la filosofia
del juicio ejecutivo ha girado en torno a la idea de una tramitacion rapida,
con un minimo de cognitio por parte del juez. El acto que se afiade a un
crédito es suficiente para conferirle una certeza de que carecen los créditos
que no han sido objeto de tal acto y, por tanto, es suficiente para justificar
un juicio especial de desarrollo ripido. Pero, y ello es muy importante,
jamis se ha entendido que dicha certeza sea suficiente para que la cog-
nitio limitada del juicio ejecutivo en si disponga de una vez para todas de
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{4 comtroversia sobre el crédito. Tal cosa se verifica por el hecho de que
tanto historicamente como en las legislaciones que hoy en dia regulan el
juicio ejecutivo, se permiite un juicic posterior para dilucidar plenamente
la controversia sobre el crédito.

54) Cuando afirmamos que no se debe proceder a una investigacion de
jos elementos de la cosa juzgada (identidad de partes, objeto y causa)
hasta que se haya determinado si se permitid al demandado del primer
juicio exponer todas sus excepciones importantes, vy cuando ligamos esa
creencia con la operacién intelectual de juzgar, obviamente sostenemos que
hay relacidn entre cosa juzgada y verdad juridica. Mucho se ha escrito
sobre el verdadero fundamento de la cosa juzgada y todavia mucho mas
queda por escribir, Aqui formularemos tan solo algunas observaciones ge-
nerales para reforzar nuestra afirmacion acerca de la conexidad entre ver-
dad y sentencia. Para elio, primero esclareceremos el concepto de verdad.
Rocco dice que “el proceso civil no puede tener por fin la investigacion de
Ia verdad objetiva: esa verdad no puede jamis conseguirse en el orden
humano de la realidad”. ?® Dicho autor parte de una premisa falsa, al re-
ferirse a la verdad, en relacidn con el procese, en términos metafisicos.
l.a funcidn primordial del juzgador en el proceso, consiste en puntualizar
st dentro del conjunto de hechos que las partes aportan, se han realizado
Ins supuestos esenciales de determinadas normas abstractas de la ley. Ta
sentencia contiene el resultado de esa investigacion. l.a verdad estriba en
fa coincidencia o no entre los hechos materiales del caso y los supuéstos
de la norma juridica abstracta. Cierto es que a veces, por una serie de
razones, algunas de las cuales hemos mencionado con antelacion, la sen-
tencia es errénea y no se corresponde con la verdad (cfr. supre, nam. 52),
pero aun asi, sigue tentendo fuerza de sentencia. Recordemos que el de-
recho no es una ciencia exacta, como lo son las clencias fistcas, precisa-
mente porque la materia a que se contrae no lo permite. Pero este recono-
cimiento no significa que el proceso no tenga como fin buscar la verdad
dentro del cuadro de referencia integrado por el ordenamiento juridico.

55) CuioveENDA sostiene que “el juez, pues, en cuanto razona, no re-
presenta el Estado: lo representa en cuanto afirma su voluntad. La sen-
tenciq es Unicamente la afirmacion o la negacidén de la voluntad del Estado
aue garantiza a alguno un bien de la vida en el caso concreto; v a esto

30 Rocco, Ugo, Teoria general del proceso ciwvil, traduccion de Felipe de J. TENaA
{ México, 1961), p. 529



592 DOMINIC PERENZIN

tinicamente puede extenderse la autoridad de ia cosa juzgada’. 3! La pro-
posicion de CrIoVENDA resulta inatacable por su propia evidencia, pero es
estéril. No basta decir que la cosa juzgada goza de autoridad por desearlo
el Iistado, en el sentido que CHIOVENDA lo afirma. El juez no puede dictar
arbitrariamente una sentencia prescindiendo para ello de las normas ju-
ridicas preestablecidas, La sentencia representa, desde luego, “la voluntad
del Estado”; pero ;dbnde tiene ésta sus raices?: ;en la compostura psi-
quica del juzgador o en un cuerpo de normas en que el Estado exprese por
adelantado la voluntad general? Si se opta por Ia primera de esas alterna-
tivas, entonces preguntariamos: ;por qué el Estado permite una institu-
cidn como la apelacion?; jpor qué funciona la figura de fa recusacion?:
¢cdmo se explica el parrafo cuarto del articulo 14 de la Constitucion me-
xicana?

56) No creemos que quepa duda acerca de que ¢l fin del proceso en la
busqueda de la verdad, es decir, la determinacion de si en un caso con-
creto se han realizado los supuestos de una o mas normas abstractas. Pese
a las comprobaciones internas del proceso, como lo son los recursos ante
un tribunal superior, para rectificar los errores del inferior, puede suceder
que la sentencia firme sea errdnea. El derecho tiene que tolerar este riesgo,
porque el hombre necesita cierta medida de estabilidad y de seguridad en
su vida social, y de ahi que a una controversia deba darsele una solucion
firme. Ahora bien: la sentencia firme goza de autoridad porque el Estado
asi lo manda; y asi lo manda, porque dentro de las limitaciones de las
garantias procesales, la sentencia representa la determinacion concreta de
la voluntad abstracta de la ley. El proceso y la sentencia, que es su punto
terminal, no pueden divorciarse de la blisqueda de la verdad juridica.

57) b) Otros argumentos. Consideraremos ahora el problema de un se-
gundo juicio desde otra perspectiva, La doctrina estima que at lado del
derecho del autor a su accidn existe el derecho del demandado a su (ac-
cién de) oposicion, A propdsito de ésta dice Ugo Rocco lo siguiente: “La
pretension juridica individual del demandado frente a los 6rganos jurisdic-
cionales se manifiesta paralelamente a la pretension del actor y constituye
un derecho andlogo a la misma. El reconocimiento de tal pretension deriva
directamente del fin objetivo del proceso civil. En el proceso civil, el Iis-
tado desarrolla una actividad dirigida a la declaracién o a la realizacion
coactiva de los intereses individuales protegidos por el derecho objetivo,

31 CHIOVENDA, ob. y vol. cils, p. 435.
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Todos los intereses individuales protegidos . .. deben encontrar aquella sa-
lisfaccion que se comprende dentro de los limites de la tutela marcada
por el derecho material. Para asegurar la satisfaccion de los infereses am-
parados por el derecho . .. dentro de los limites y en la medida establecida
por el derecho sin invadir la esfera de libertad reconocida al individuo, sa-
crificando, por consiguiente, otros intereses amparados por el derecho, las
normas procesales reconocen al demandado una pretension {rente a los
Organos jurisdiccionales, la cual asume una forma antitética a la preten-
sion del actor (contradiccion)”. 32 A veces se regula y, por tanto, se res-
tringe la libertad del demandado en su oposicion, como sucede cuando se
fija un plazo para que se presenten ciertas pruebas o cuando se requiere
que las pruebas se ofrezcan en determinada forma. Iistos son, sencilla-
mente, controles de orden y de forma, que en la mayoria de los casos no
perjudican al demandado cuidadoso. Notese que Rocco sefiala, con razon,
que el derecho a una accién de oposicidn se funda en el proposito de ase-
gurar que la satisfaccidn de los intereses del actor protegidos por el de-
recho no entrafie el sacrificio de otros intereses (los del demandado) que
también se hallen amparados por la ley. Si se niega al demandado la oportu-
nidad de valerse de todas las excepciones que tenga contra la pretension
del actor, ello equivale a negarle su derecho de accidn de oposicion y a
privarle, por tanto, del amparo de sus derechos consagrados por el derecho
objetivo material. En los casos que imaginamos, el comprador tiene un
derecho amparado por el derecho material, o sea el de no pagar por los
coches que adolezcan, de defectos ocultos.

58) Veamos ahora como podemos justificar el juicio ejecutivo en vista
de lo expuesto acerca del derecho del demandado a una accién de oposi-
cion. Para ello tendriamos que elegir entre una de estas dos posibles solu-
ciones: la de permitir al demandado plena libertad de oposicién en el
juicio ejecutivo, es decir eliminar la limitacién de excepciones, o bien
ia de consentirle un segundo juicio en el que pueda valerse de todas sus
excepeciones. La Suprema Corte de Justicia de la Nacién optd por la pri-
mera alternativa en su sentencia de 13 de marzo de 1947. Tratibase de
un titulo ejecutive que contenia un crédito fundado en una declaracion
unilateral de voluntad, no reconocida como fuente de obligaciones por el
chdigo civil de 1884, que era el aplicable al caso. L.a Corte permitié la
excepcion basada en la falta de fuente de la obligacién y la justificd me-
diante el argumento de que la lista de excepciones del articulo 1403 del

32 Roccn, ob. cit., p. 231,
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codigo de comercio no es exhaustiva. Evidentemente la Corte percibié
la gran injusticia de que se haria victima al demandado si no se le permi-
tiese atacar el defecto de la pretensién del actor y, en consectencia, rea-
1iz0 grandes esfuerzos para demostrar que dicho articulo no es taxativo
v que, por tanto, podia el demandado valerse del defecto inherente a la
peticion del actor. 33 Por desgracia, en dicha sentencia la Corte desnatura-
lizd por completo el juicio ejecutivo y revelé una ignorancia cabal respecto
de sus propositos. Claro que hay el riesgo de que existan excepciones
validas que puedan destruir Ia accion del actor; pero precisamente por
ello, tanto historicamente como en legislaciones cual los de Espaiia y Argen-
hna se permite un juicio posterior para rectificar los posibles errores del
juicio ejecutivo. El juicio ejecutivo desempeifia una funcidn positiva y
sumamente valiosa, consistente en permitir un procedimiento relativamen-
te rapido. ¥n la actualidad, con el constante aumento de litigios, es mas
recesario que nunca preservar el caracter del juicio ejecutivo. Infiérese de
lo dicho que la solucion apropiada para evitarle al demandado la pérdida
de su pleno derecho de oposicidn es la de consentirle un segundo juicto.

59) Finalmente, los antecedentes historicos nos ofrecen otra fuente de
argumentos para justificar el segundo juicio. El juicio ejecutive nunca se
establecio para decidir de una vez para siempre una controversia sobre la
existencia de un crédito, sino para permitir en ciertos casos una ejecucion
¢ue cabria llamar anticipada, previo un conocimiento ordinaric limitado y
reservando al demandade determinadas excepciones para el juicio poste-
rior. 5i quisiéramos una caracteristica acusada del processus executivus
y de los juicios derivados de ¢l mencionariamos, con terminologia de
CHIOVENDA, la de servir para obtener una declaracion con predominante
funcion ejecutiva. El processus executivus y sus sucesores, nunca fueron
considerados como juicios de conocimiento completo. CHIOVENDA cita al-
gunos juicios italianos derivados del processus executivus, en que se pro-
dujo la fusion del juicic de predominante funcidn ejecutiva con el que
normalmente seria posterior, produciéndose asi la figura de un juicio en
que tras pronunciarse la condena, ésta quedaba pendiente hasta tanto que
en la segunda fase del juicic se examinasen las excepciones reservadas. 3

33 AvcaLA-ZAMORA, en una critica de la susodicha sentencia, muestra con saga-
cidad la endeblez de la fundamentacion juridica empleada por la Corte. Véase su
dictamen Limites y caracteres del juicio ejecutiva mercantil, aparecido primerc en
“Lecturas Juridicas” (Universidad de Chihuahua, octubre-diciembre de 1961, pp. 16-
22 y 32-35) y después en el volumen Clnica Procesal (México, 1963; pp. 263-72),
nim. 9 en la primera ¥y nim, 10 en la segunda de las publicaciones citadas.

34 Cuiovenpa, ob. y vel. eits., p. 284
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Otro ejemplo de interdependencia entre el juicio de indole ejecutiva y ¢l
proceso posterior, se advierte en leyes particulares anteriores a la umifica-
cion legislativa italiana, las cuales prevelan juicios en que se reservaban to-
das las posibles excepciones del demandado para el juicio posterior. 3 In
los paises donde hoy se autoriza el juicio posterior al ejecutivo, se mantiene
su caracter, lejos de violirsele por considerarlo completo en si. En cambio,
el hecho de que en México no proceda, en materia mercantil, un juicio
posterior al ejecutivo, supone adulterar el concepto tradicional v plena-
mente logico del tipo de proceso objeto de este articuto,
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