I vizi della volontd nell’ordine sacro, por Luigi MAFFEOQO, Universitda di To-
rine, “Memorie dell'Istituto Giuridieco — Serie II — Memoria CVI — G.
Giappichellt — Editore, Torino, 1960, 247 pp.

Dentre de la sociclogin de las religiones, la Iglesta Catélica ocupa un lugar
especial a causa de la severa centralizacién de su gobierno, rasge que debe en
parte a su intima relacidn con la tradicién juridieo-estatal del Imperio Romano
(véase a este respecto la obra clisica de Adoif von Harnack, The Constitution
and Laws of the Church in the First Two Centuries, trad., Londoa, 1910).

Esta organizaciéon se ha desarrollado mediznte un sistema de “trial and
error”, a partir del grupe amorfo original de los primeros eristianocs, dentro
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del cual la autoridad espontimen ¥ earigmitiea de algunos, —a veces do los
ancianos—, dio lugar a la formaeién del “kleros” en el seno de la Iglesia pri-
mitiva, Este “kleros” obtiene pronto cierto monopolio de la facultad de ense-
finr, de administrar sacramentos, de juszgar y gobernar; lega a ser una élite
eristiana “de tiempoe completo”, a su ver jerirguicamente organizada. Dentro
de esta jerarquia, la admisién o los diversos rangos sacerdotales es un iema
de importaneln vital parn el debido funcionamiento de la estructura eclesids-
tiea, y foma la forma del sacramento de la ordenacién.

Agui, ¢omo en otros sacramentos, los ordenes de lo mundial y de lo sohre-
vatural se entreevuzan, Fista eircunstancia se refleja en un intercsante proble-
ma juridico. Para ol aspeeto mundial de la ordenacidén, unoe se vé fentado u
aplicar prineipios wpetanente juridicos, jusromanistas, al consenrtimiento entre
el sujete active (ministro de la ordenaeién) vy ¢l pasivo (el ordenunds). Hn
cambio, el aspeeto sobrenatural tionde a la acentuacion del elemento formal.
Consideraclones subjetivas wo juegan ningin papel importante en tales mate-
rias (recudérdese o este respecto ¢l eomienzo de la Isla de los Pingilines, de A.
Franee). Asi resulta gque no podemos apliear a1l clemento volitive en este su-
eramento todos los prineipios ofreeidos por la dogmitica civil, Ni siquiera
poidemos aplicar la teerin gue el derecho eanduico ha claborade en relacién con
¢l consentimiento en el sacramento del matrimonio: sc necesitn una teoria
aparte sobre el papel gque juega la voluntad ¥ sehre sus eventuales vicios, en
21 saergmento de la ordenncién, tema al cual s dedica Ta presente publieacién.

1 autor distingue desde un principio entre el problema de los vieios de Ia
voluntad del ordenando (“consenszus”) ¥ del ministro de la ovdenncién (“in-
tentin’””), siendo este @ltimo el probiema mis analizade hasta la fecha.

Después de una breve introdueceion (pige. 9-18), que subrava la importaneis
del clemento volitive en todo el penspmiento eeclesifistico (la libre adhesion a
In fe, ¢l peendo, ctedtern) el autor expliea Ins grandes linens de la teorin en-
udnien de los saeramentos, espeeinlmente del saoramento de la ordenacién
(pigd. 19-83), para pasar luego a los vicios de la voluntad de) sujeto pisivo
(de los euales cxeluye la ignoramela, ol error y el «dolo, por referirse a la es-
fera inteleetiva y no a la volitiva), En relaeion con la “vis absoluta”, el autor
llega a la eonelusién de que la imposieion de la ordenacitn per vielemein fisica
es invialida, a no ser que el ordenznde dé cierto consenfimiente, aunque no
tronseienda a actos exteriores. Tambifén si ¢l ordenando no ey eapaz de en-
tender o querer, cs Imposible hablar de un vicio de su voluntad en caso de que
se imponga la ordenaecién por vieleneia. En euanto n la simulacion y el “jocus”,
también estog vicios de la voluntad del ordenando invalidan la ordenacion, em
relacidn eon euvo tema el autor analizn la opinidn divergente de Gasparri

en relacion con la simulaeiém (pig. 81 v ss.).

Kl cuarto capitulo se dediea al tema del miedo, hipOtesis —desde luego—
de anayer aleanee practico que ¢l supuesto de ke “vis abszoluta”, aunque ne de
realizaclén frecuente, graeias o las diversas garantins eon que la prictien ecle-
sifistica eircunda la libertad del ordenando. Los principios respeetivos son gque
Ja ordenacion recibida “ex metu” cg vAlida, aungue puede ser anulada judicial-
mente siempre y cuando no medie una ratifieacién {que puede scr ticita). SBigue
un detallade andlisis del conecepto de “metus”, que demuestrn una vez mis
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¢émo la canonistica, aun euando se inspira frecuentemente en el derecho jus-
finianeo y sn reinterpretacién medieval, se aparta frecuentemente de la ro-
umanistica. Luego eomienza la segunda parte de la monografia, que trata de
In voluntad del sujeto aetivo, del que adminisira el sacramento, tema més
ampliamente estudiado por Ia eanonistica que el anterior. Ta idea bisica es que
fa efieacia del saeramento es independiente de la disposicién subjetiva del su-
jeto activo, natural consecuencia de Iz neeesidad de seguridad juridiea. La
aficacia del saeramento no viene “ex opere operzntis”, sino “ex opere operato”.
8in embargo, se presenta el problema de saber hasta qué grado podrin admitirse
yue el “operans” fuera un hereje, un excomulgado, etcétera. El autor trata del
acsarrollp de la diseusién respectiva, que por fin culmina en Ja opinién triden-
tina de gue basta la “intentio faciendo quod faeit Ecelesia” por parte del su-
jeto aetivo,

El proximo capitule hablaz de los defeetos formales que indiean la inten-
cién de no hacer lo que hace la Iglesia Catélica (eomo en easo de las modifi-
caciones formales aportadas a los sacramentos por la Iglesia Amnglicana).

Finalmente, ¢l antor trata del tema delieado de que el sujeto aetivo del
sneramento obra hajo el impulso de diversas “intentiones”, que son inecompa-
tibleg entre ellas de acuerdo con la doctrina oficial. El ejemplo elisico de este
supuesto es la administraeién del saeramento del matrimonie con la eliusula
Transilviniea, incompatibic eon el earieter indisoluble del vincule matrimonial.

Guillermo Floris Mar¢apaxT





